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ANITSAL TURK MIMARLIK ORNEKLERINDEN DEVECiIi HAN’IN
YENIDEN ISLEVLENDIiRILMESI

RE-USING OF DEVECI INN FROM THE EXAMPLES OF
MONUMENTAL TURKISH ARCHITECTURE

Gamze Fahriye PEHLIVAN *

Oz

Han, hamam, kervansaray, zaviye, medrese gibi bircok kiiltiirel mirasin islevsel agidan
eskimesinin ya da islevsiz kalmasiin sonucunda zamanla terk edildigi ve ardindan yok olma siirecine
girdigi bilinmektedir. Cami, bedesten, carst gibi tarihi yapilarin ise gegmisten giiniimiize kadar
islevsel siirekliligi saglayarak giiniimiize kadar ulagmasi ise islevin 6nemi noktasinda dikkat cekicidir.
Bu ¢calismanin amaci, korunmas: gerekli kiiltiir varliklarinin islevsiz kalip zamanla yikilmasina kars
onlem almak icin “yeniden islevlendirme” yontemini sunmaktir. Aymi zamanda yeniden
islevlendirmenin sagladig1 yararlara ve neden olabilecegi olumsuzluklara deginmek hedeflenmektedir.
Bu kapsamda, Edirne Deveci Han drnegi ele alinmis olup oncelikle Deveci Han'a yonelik genel bir
tamimlama yapinus, ardindan hanin mimari 6zellikleri anlatilmistir. Daha sonra hana verilen yeni
islevin olumlu ve olumsuz yonleri analiz edilerek yeni islevin degerlendirmesi yapilmistir. Buna gore
yeniden islevlendirme projesinin kabul edilebilir olumsuzluklar: olmasima ragmen genel olarak
basarili oldugu sonucuna varilmgtir.
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Abstract

It is known that many cultural heritages such as inns, hammams, caravanserais, zawiyas,
madrasahs have been abandoned and entered the process of demolition in time as a result of their
functional obsolescence and non-functional. Historical buildings such as mosques, bedestens, bazaars
are remarkable in a way that they reach from past to present by providing functional continuity. The
aim of this study is to present a "re-using” method to take a precaution against non-functioning and
the demolition of cultural heritage needing preservation. In addition, it is aimed to mention the
benefits and the potential negative consequences of re-using. In this context, the example of Edirne
Deveci Inn is examined, and firstly Deveci Inn is described with its general characteristics and the
architectural characteristics of the inn are described. Then, the advantages and disadvantages of its
new function are analysed and the new function is evaluated. As a conclusion, although the re-using
project has acceptable negative effects, it is seen to be generally successful.
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1. GIRiS

Edirne, Balkan yarimadasinin {i¢ 6nemli akarsuyu olan Meri¢, Tunca ve Arda’nin kavsak
noktasinda, Balkanlar ile Anadolu’yu baglayan dogal bir koridorda yer almaktadir. Bu koridor,
Merig tabii yolunun Trakya havzasina acildig1 yer olup yerlesmeye ve miidafaaya elverislidir.
Konumu itibariyle Edirne, yillarca 6énemli bir yerlesim yeri, yol iistii ugrak yeri, serhat sehri,
saldir1 intikal yeri, miidafaa mevziisi ve bir kale sehri olarak stratejik 6nem arz etmistir (Darkot
1993: 1-6).

Edirne kentinin tarih sahnesindeki rolii, Osmanli 1mparatorlugu’na baskentlik yapmis
olmasi ve Avrupa ile Asya’y1 birbirine baglamasi; bir¢ok kiiltiiriin izler birakmasina olanak
tanimistir. Kentin ¢ok kiiltiirliliigli, ekonomik ve sosyal anlamda bir zenginlige doniismiistiir.
Kentin belleginde yer edinmis ve bir¢ok kiiltiiriin izlerini tasiyan mimari miraslar arasinda dini
yapilar, hamamlar, carsilar, cesmeler, kopriiler, medreseler, konaklar, dariissifa ve saray yer
almaktadir. Bunlarin yani sira bahsi gecen han ve kervansaraylar da bu kiiltiirel miraslardandir.

2. EDIRNE'DEKI OSMANLI DONEMi KONAKLAMA YAPILARI

Edirne’de Osmanli Dénemi konaklama yapilarina ¢okga rastlanilmasimin en temel sebebi,
Anadolu’yu Rumeli'ye baglayan kervan yollarindan orta kolun, Istanbul’dan sonra Edirne
tizerinden, sirasiyla Habibce, Semizce, Papasl, Filibe, Tatar Pazari, [htiman, Sofya, Dragoman,
Sehirkdy, Nis, Razna, Yagodina, Hasanpasa, Hisarcik’a oradan da Belgrad’a varmasidir.
“Istanbul- Belgrad” yolu olarak da isimlendirilen (Halagoglu 2002: 103-110) bu yolun, antik
donemdeki ad1 Via Militaris (Roma Ordu Yolu)'dir (Pehlivan 2010: 65) .

Bunun disinda Avrupa’ya ulasan kervan yollarindan sag kol ve sol kol, tali yollarla
Edirne’ye baglanmaktadir (Eraybat 2011: 16). Meri¢ Nehri'nin, Edirne ile Ege Denizi arasindaki
kismi diizgiin bir debiye sahip oldugundan, nehirle Ege Denizi'ne ulasildigi bilinmektedir
(Keles 2003: 397). Tiim bu etkenler, Edirne’yi ulasim agimin kavsak noktas: haline getirmistir.
Bunun dogal bir sonucu olarak kentte ¢ok sayida han ve kervansaray insa ettirilmistir.

Edirne’nin mimari eserleri hakkinda arastirma yapan Rifki Meliil MERiC, 1963 yilinda
yayimladig eserinde, kentte yer alan 15 tane han ve kervansaraydan bahsetmistir (Meri¢ 1963:
453). Bu yapilarin bir¢ogundan eser kalmamis olup giiniimiize kadar ulasabilen han ve
kervansaraylar: Deveci Han, Riistempasa Kervansarayi, Ekmek¢izade Ahmetpasa Kervansaray1
(Aysekadin Kervansarayi), Tas Han ve Havlucular Hani’dir. Bu yapilardan Deveci Han,
Riistempasa Kervansarayi, Ekmekcizade Ahmetpasa Kervansarayi restorasyon gecirmis ve
yeniden islevlendirilerek koruma altina alinmigtir. Tas Han ve Havlucular Hani ise nitelikli bir
restorasyon gecirmemis, ancak onarim ad1 altinda kullanicilarin tahribatina ugramistir.

Bu calisma kapsaminda, Deveci Han ele alinmis olup mimari tanimlamas: yapildiktan
sonra ge¢misten giliniimiize islevi anlatilmaktadir. Ardindan yeni islevin tarihi yapiya
uygunlugu irdelenmektedir.

3. DEVECI HAN
3.1. Genel Bilgiler

Al16 envanter numarasina sahip Deveci Han, Edirne ili Cavusbey Mahallesi, Hiikiimet
Caddesi ile Mescit Sokagin kesistigi yerde, 218 ada, 22 parselde yer almaktadir. Etrafinda
Defterdarlik, Hiikiimet Konagi gibi resmi kurumlar bulunmaktadir (Cizim 1), (Edirne
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Belediyesi Arsivi 2011). Hanin kuzeyinde Defterdarligin bahgesi ve hana ait ek yapi, giineyinde
Vilayetin bahgesi, batisinda otopark, dogusunda ise Hiikiimet Caddesi bulunmaktadir. Yapimin
ana girisi bu cadde iistiinden olup gilineydeki Vilayet bahgesinden tali bir girisi daha
bulunmaktadir (Fotograf 1).

Defterhane, Eski Hapishane, Deveci Han, Moskoflar Han gibi isimlerle anilan yapi;
bekarlarin ve tiiccarlarin konakladigi “hecegan” olarak isimlendirilen han tipinin Edirne’deki
tek ornegidir. Cephesinde diikkanlar bulunmayan hanin, ticaret fonksiyonundan uzak oldugu
sOylenebilir (Stiman 2000: 31-44).

Han, 1497 yilinda Ibrahim Pasa tarafindan insa ettirilmistir. (Sitman 2000: 31). Bir dénem
yapinin, defterhane olarak kullamldigi bilinmektedir (Siiman 2000: 43). Payitaht Istanbul’a
tasininca 6nemi yitiren yapi, bu siirecte kullanim dis1 kalmis ve tahribata ugramistir. Daha
sonra, Edirne Valisi Bekir Riistem Pasa, hani restore ettirerek 1845 yilinda hapishaneye
cevirtmistir. 1891-1892 yillarinda ise hanin kuzey cephesine, kadin mahkéimlarin kalacag: ve
hastalarin tedavi edilecegi bir ek yap1 insa edilmistir. Han, 1942 yilina kadar hapishane olarak,
daha sonraki 50 yillik siire i¢inde gesitli kamu kurumlarinin deposu olarak kullanilmistir
(Yilmaz Ulu 2006: 130). Bu siiregte bakimsiz kalan yapinin restorasyon c¢alismalari, Kiiltiir ve
Turizm Bakanhig tarafindan 1993 yilinda baslatilmis ve 2000 yilinda tamamlanmistir (Usal
2006: 5).

3.2.Mimari Ozellikler

Erken Doénem Osmanli mimarisini yansitan Deveci Han, kaba yonu tasi ve tugla
malzemeden yapilmis olup iki katli ve avlulu sehir i¢i hani olarak tasarlanmistir. Edirne
Riistempasa Kervansarayi'nin kiigiik kervansaray boliimiinde oldugu gibi zemin katin avluya
bakan cephesi revakli degildir. Zemin kat, duvarlarla ¢epecevre sarilmis olup avluya bakan
pencereler ve kapilar yer almaktadir. Ust kat ise revakli plan tipine sahiptir. Restorasyon
sirasinda yeniden yapilan revaklar, kesme tastan sivri kemerli olarak insa edilmistir (Fotograf 2-
3).

Dogu cephesi, kaba yonu tas duvar oOrgilisiiniin iizerine almasik duvar Oriilerek
olusturulmustur. Dairesel ve ajurlu alt kat pencereleri, bu cepheyi siisleyen en énemli 6gelerden
biridir. Ust kat pencereleri ise dikdortgen forma sahip, kesme tas soveli ve tugla kemerli bir
goriiniime sahiptir. Kesme tastan yapilan, basik kemerli ve soveli kapi, diiseyde cephe iist
kotundan yiikseltilerek vurgulanmistir (Fotograf 4-5). Ancak Sel¢uklu Donemi konaklama
yapilarinda goriilen disartya firlatilmis, gosterisli portallerden uzaklasilmistir.

Kaba yonu tas orgiilii giiney cephesinde dikdortgen soveli alt ve iist kat pencereleri yer
almaktadir. Bahge kotunun yiikselmesinden otiirii, tali giris kapisi alt kotta kalmigtir. Kaps,
kesme tastan yapilmis olup siislemeli bir kemere ve kemerin iistiinde yer alan bir kitabeye
sahiptir! (Fotograf 6).

Bat1 ve giiney cephesinin birlesigi kose, mukarnasli gegisle siislenmistir. Bat1 cephesinde
dikdortgen soveli pencerelere ek olarak mazgal pencereler yapilmistir (Fotograf 7). Bati ve
kuzey cephelerinin koseleri de mukarnashdir. Hana ait kuzey cephede, dogu cephesindeki gibi
alt katta ajurlu yuvarlak pencereler ile iist katta dikdortgen soveli ve kemerli pencereler yer
almaktadir (Fotograf 8). Ayrica kuzey cephede hana ek olarak insa edilmis, bir bagka yap1 da

1 Kitabenin igerigi icin bkz. Stiman 2000: 32
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bulunmaktir. Kaba yonu tas duvar orgiisiine sahip bu yapmn tugla silmeleri ve pencere
etrafinda tugla kemerli sdveleri mevcuttur (Fotograf 9).

Yapimin bat1 cephesiyle ilgili olarak yeteri kadar restitiisyon bilgisi elde edilemedigi i¢in
camla biitiinlenmistir (Fotograf 9), (Yilmaz Ulu 2006: 133). Bu yapinin hemen dogusunda yere
gomiilii vaziyette teknik mekanlarin bulundugu bir ek yap1 daha bulunmaktadir (Fotograf 8-9).

Hanin ¢atisi, kursun kapli capraz ve tekne tonoz ¢atilardan; ek yapinin catisi ise metal kaph
besik c¢atidan meydana gelmektedir (Fotograf 10). Sagak hizasinda, tiim yapinin etrafinda
donen bir silme mevcuttur.

Dikdortgene yakin bir plan sekli olan han, i¢ avluya sahiptir. Zemin katta avluyu saran
genis mekanlar; imaret, ahir ve depo olarak kullamilmistir. Yapmin defterdarlik olarak
kullanildig1 donemde bu mekanlarin arsiv, depo ve ambara doniistiiriildiigii diisiiniilmektedir
(Stiman 2000: 33). Yilmaz Ulu (2006: 136) ya gore hanin ana kiitlesinden ¢ikan kuzeydeki boliim,
hanin orijinalinde bulunan tuvaletlerdir (Cizim 2).

Zemin katta, hayvanlarin kaldig1 yer ile insanlarin yattig1 yeri kot farkiyla ayirmak ve
hayvanlarin ytiklerini koymak amaciyla seki kullanilmistir. Bu sekinin benzer drnekleri diger
han ve kervansaraylarda da mevcuttur (Edirne Riistempasa Kervansarayi, Edirne Ekmekg¢izade
Ahmetpasa Kervansarayi, Konya Horozlu Han, Antalya Kirikgdz Hani gibi).

Icinde nig ve ocak bulunan iist kattaki odalar, konaklama amaciyla kullanilan mekanlardir
(Stiman 2000: 34). Yapinin cezaevi olarak kullanildigi donemde {ist kattaki odalarin bazi
pencereleri oriilmiistiir (Cizim 3), (Yilmaz Ulu 2006: 134). Ust kattaki revakli kisimda,
konuklarin oturabilmesi i¢in diizenlenmis seki yer almaktadir.

3.3. Yeniden islevlendirme

Bir anit, islevini stirdiirebildigi siirece mimarlik anit1 olma 6zelligini koruyabilir; aksi halde
arkeolojik bir dge olarak kalmaktadir. Islevsel siirdiiriilebilirlik ancak iglevin yenilenmesiyle
saglanabilir. Stirekli gelisim ve degisim iginde olan toplumun zamanla degisen ihtiyaglarina
bagh olarak, 6zgiin islevini yitirmekte olan yapilara, yapilis amacindan farkli amaglara hizmet
etmesi i¢in yeni islev vermeye “yeniden islevlendirme” denilmektedir (Eraybat 2011: 26).
Yeniden islevlendirme, tarihi yapilarin korunmasi i¢in bir aragtir (Ahunbay 2009: 87). Ciinkii
insan sicakligindan uzak kalan tarihi yapilarin, zamanla bakimsizliktan harap oldugu
bilinmektedir. (Bektag 2001: 114). Islevsel olarak eskiyen ya da giiniimiiz konfor sartlarin
saglayamayan tarihi yapilar, oncelikle terk edilmekte daha sonra hizli bir yikilma siirecine
girmektedir (Ahunbay 2009: 97).

Gegmiste yapinin islevsel degeri, siirekli bakiminin yapilmasi ve yasamini siirdiirebilmesi
icin bir gereklilik olmus, bu sayede bircok yapi korunarak giiniimiize kadar ulasabilmistir
(Ahunbay 2009: 8). Giintimiizde de tarihi yapilarin korunmasi, yasatilmasi, bakiminin
yapilmasi, gelecek kusaklara aktarilmas: ve toplumla etkilesim halinde olabilmesi i¢in yeniden
islevlendirilmesi ya da islevinin giincellenmesi gerekmektedir.

Ancak yeniden islevlendirmede miidahale sinir1 mevcuttur. Venedik Tiiziigii (1964) Madde
5de su sekilde ifade edilmistir: “Amitlarin korunmas:, her zaman onlari herhangi bir yararh
toplumsal amag igin kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun igin bu cesit bir kullanma arzu edilir, fakat bu
nedenle yapimun plam ya da siislemesi degistirilmemelidir. Ancak bu swurlar icinde fonksiyon
degisiminin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir” (Erder 2007: 241).

Yeniden islevlendirilen tarihi yapida, tasarimmn smirlarimi belirleyen, yapinun tarihi
verilerinin korunmasidir (Kuban 2000: 118-119). Bununla birlikte yeni islevin, yapiin dis
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goriiniisiinii kesinlikle bozmamas: gerekmektedir (Ahunbay 2009: 98; Kuban 2000: 118). Bunun
yani sira ilk yapimina ait verileri mevcut olmayan tarihi yapilarin i¢ mekdninda daha esnek
tasarima gidilebilir. Ancak ¢ok 6nemli plan ve i¢ mekan 6zelliklerine sahip bir yapida, tasarimci
yapmin mimari karakterini bozmadan uygun ¢oziim Onerileri getirmek durumundadir
(Ahunbay 2009: 98).

Yeniden islevlendirmenin bir diger simr da geriye dondiiriilebilirlik ilkesidir. Bu ilke,
ileride kosullarin degismesi durumunda, yapinin yine orijinal durumuna doéndiiriilmesini
gerektirmektedir. Ilke, yapinin estetik ve kiiltiirel mesajimn gelecege aktarilmasi
amaglamaktadir (Kuban 2000: 119).

3.4. Deveci Han'in Giiniimiiz Islevi

Uzun siire bakimsiz kaldiktan sonra restorasyon geciren han, 1l Kiiltiir ve Turizm
Midirligii ve Kiiltiir Merkezi olarak yeniden islevlendirilmistir. Hanin zemin kati, atolye ve
sergi salonu; {ist kati, Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii olarak kullanilmaktadir (Fotograf 10-11).
Kuzeydeki ek yap1 ise ¢ok amagh salon olarak degerlendirilmistir. Boylece, atdlye ve sergi
salonuyla birlikte cok amagli salon, “kiiltiir merkezi” gorevini listlenmektedir. Ancak han ile ek
yap1 birbirinden bagimsiz olarak girisleri olan, iceriden baglantis1 bulunmayan, ayri ayr
calistirilan yapilardir (Cizim 2).

Yol kotunun yiikselmesinden otiirii han, alt kotta kalmis olup girise merdivenle
ulasilmaktadir. Ancak engelli ziyaretgiler icin bir ¢6ziim bulunmamaktadir. Girisin hemen
saginda ve solunda nisler, biraz ilerisinde sagda sanat eserlerinin sergilendigi vitrin, solda
giivenlik/damisma yer almaktadir. Giris holiinden dikdortgen formlu avluya ulasilmaktadir.

Restitiisyon calismalarinda, hanin orijinal merdivenine ulasilamadigindan, benzer
donemdeki Osmanh Han’lar1 arastirilmis ve merdivenin yeri belirlenmistir. Restorasyonda
aliminyum ve cam striiktiirlii bir merdiven uygulanmistir (Yilmaz Ulu 2006: 140). Avluda
merdivenin hemen yaninda hamin orijinal ¢esmesi bulunmaktadir. Sergi salonuna giris,
¢esmenin hemen yamindaki ve karsisindaki kemerli kapilardan yapilmaktadir. Cesmenin
solundan sergi salonuna girildiginde hemen karsida yapinin vilayet bahgesinden girisi
goriilmektedir.

Sergi salonu, ortadan siitun sirastyla boliinmiistiir (Fotograf 10). Salonun bat1 boliimiinde
kot farki mevcuttur. Hanin kuzeydogu boliimii, seramik/¢ini atolyesi olarak tasarlanmistir.
Atolyeden cikista, hemen sagda metal merdivenle ulasilan, yiiksek kottaki atdlye sefinin ofisi
bulunmaktadir. Bu oda, hanin kat yiiksekliginden yararlanilarak yapilmis galeri kat1 gibidir. Bu
odadan sonra sagda sirasiyla bay-bayan tuvaletler, firinlama odasi ve lavabolar yer almaktadir.
Cam ve metal gergeveyle boliinmdis firinlama odasindan depoya ulasilmaktadir (Cizim 2).

Ust katta ise cam ve metal cergeveyle kapatilmis revakli gecit ve bu gegitten dagilan ofisler
bulunmaktadir (Fotograf 11). Ust Kkatta {i¢ kosede yer alan pencereli odalar, miidiir odas1 olarak
diizenlenmistir. Sadece, avludan 1sik alan odalarin, yeteri kadar giin 1s1§indan yararlandig:
sOylenemez. Dolayisiyla bu odalardan iki tanesi bay ve bayan tuvaleti olarak kullamilmuistir.
Muhtemelen personel igin yeterli sayida oda bulunmadigindan, 3 tanesi memur odasi olarak
kullanilmistir. Hig 151k almayan odalar; depo, arsiv ve cay ocag1 olarak degerlendirilmistir. Bati
ve glineydeki odalarin bir kismi, hem dis cepheden hem de avludan 1s1ik almaktadir. Revaklarin
koridora bakan kisminda seki bulunmaktadir (Cizim 3). Seki {iistii saks1 bitkileriyle, koridor
duvarlar ise resimlerle siislenmistir.
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Tarihi bir nitelik tasiyan ek yapi; ¢ok amagh kullanima sahip olup tiyatro, sempozyum,
konferans, siir dinletisi, sOylesi, panel, koro, seminer, halk oyunlar1 gibi etkinliklere sahne
olmaktadir. Bu yapinin restorasyon oncesinde sadece dis duvarlar: ayakta kaldigindan (Yilmaz
Ulu 2006: 130-140) ve restitiisyonuna yonelik verilere erisilemediginden, ek yap1 daha serbest
bir tasarim anlayisiyla kurgulanmistir. Yapinin ana girisi, dogu cephesindendir. Girisin hemen
solunda kiigiik bir biife ve tuvaletler bulunmaktadir. Sagdaki merdivenlerden inilerek kiigiik
bir fuayeye, oradan da ¢ok amagcl salona gecilmektedir. Zeminden yiikseltilerek ve sasirtilarak
yerlestirilmis koltuklar, seyircilerin sahneyi rahat¢a gorebilmesini saglamaktadir (Fotograf 12).
Yapinin bati cephesindeki kapi, hem servis girisi hem de sanatgi girisi olarak kullanilmaktadir.
Bu girisin solunda kiigiik bir soyunma odas1 ve tuvalet, saginda ise hem yan sahne hem de
dekor deposu olarak kullanilan bir alan yer almaktadir. Ust kata ¢ikan servis merdiveninden
projeksiyon odasina ve sanat¢i odasina, on taraftaki merdivenden biirolara ve ¢alisma odasina
ulasilmaktadir (Cizim 2-3).

4. YENI ISLEVIN ANALIiZi VE DEGERLENDIRILMESI

Deveci Han’a verilen kiiltiir merkezi iglevini analiz edebilmek icin 6ncelikle kiiltiir merkezi
kavramini tamimlamak, daha sonra bu islevin gerektirdigi mekanlarn tespit etmek
gerekmektedir. Kiiltiir merkezi, ulusal kiiltiirtin korunmasi ve yasatilmasi amaciyla kiiltiirel
arastirma, {iretim, sergileme gibi faaliyetler ile sanat ve kiiltiir dallarinda egitim ve 0gretim
calismalarinin yapilmasina olanak verecek {initeleri biinyesinde barindiran yapilardir (Resmi
Gazete 2005: Madde 20; Resmi Gazete 2009: Madde 18). Kiiltiir merkezlerinin kurulmasindaki
bir diger amag toplumu olusturan bireylerin sosyal ve kiiltiirel etkilesimini saglamaktir (Resmi
Gazete 2005: Madde20).

Bir kiiltiir merkezi fonksiyonu igin ihtiya¢ duyulan mekanlardan bazilar1 sunlardir: Resim,
heykel, el sanatlari, seramik vb. sanatsal faaliyetler icin atdlyeler ve verilen egitime uygun
donanimi olan derslikler, konferans salonu, tiyatro salonu, konser salonu, sahne, yan sahneler,
arka sahne, sinema salonu, sanat galerisi, gosteri salonu, toplant1 salonu, ¢ok amagcl salon,
fuaye, fuayeye hizmet eden biife, kafe-restoran, mutfak, depolar, arsiv, galisma salonlari,
okuma salonlari, miize, kiitiiphane, idari birimler, teknik servis (projeksiyon, ses, 1sik kontrol
odalari, 1sitma sistemi, jenerator vb.), bakim — onarim atdlyeleri, giivenlik, danisma, otopark,
bekleme salonu gibi mekanlardir (Peters — Erben 1979: 18-24; Tabanlioglu 1998: 117-125; Seven
2010: 20-33; Yilmaz-vd. 2012: 2; Resmi Gazete 2009: Madde 18).

Kiiltiir merkezi projelerinde, yukarida sayillan mekanlarin hepsi bir arada
kullanilmayabilir. Projenin biyiikliigiine gore ihtiya¢ duyulan mekanlar degismektedir.
Ornegin bazi projelerde, tiyatro salonu, konser salonu, sinema salonu, gosteri salonu gibi
mekanlar bulunmazken, bunun yerine ¢ok amacli salonun bu islevleri gergeklestirmesi
beklenmektedir. Bazi projelerde ise miize, kiitiiphane, calisma ve okuma salonlar1 yer
almamaktadir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'na bagh Kiiltiir Merkezleri Daire Baskanligi'nin belirledigi tip
projeler ve “Kiiltiir Yatrimlarmin ve Girisimlerinin Belgelendirilmesi ve Niteliklerine Iliskin
Yonetmelik” incelendiginde minimum diizeyde su mekanlara ihtiyag duyuldugu tespit
edilmistir. Giris holii, salonlara hizmet eden fuaye, fuayeye hizmet eden biife, ok amagcli salon,
sahne, sahneye ait teknik mekanlar, toplant1 salonu veya calisma amagcli kullanilan salon,
verilen egitime uygun donanimi olan en az iki adet derslik, lokanta veya kafeterya, idari
birimler, bakim — onarim atolyeleri, depolama, arsivleme imkani saglayan yan birimler ve
teknik alanlar ihtiya¢ duyulan mekanlardir (Seven 2010: 21-33; Resmi Gazete 2009: Madde 18).
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Bunun disinda, yonetmelikte ikinci ¢ok amagli salon, teshir alanli miize, kiitiiphane, sinema, en
az bir adet depo mahalli bulunan sergi salonu veya sanat galerisi, giizel sanatlarin, geleneksel
veya cagdas el sanatlarinin uygulamali egitiminin verildigi sanat atolyelerinden herhangi
t¢liniin yer almas: istenmektedir (Resmi Gazete 2009: Madde 18). Bu mekanlardan bazilari,
Deveci Han Kiiltiir Merkezi'nde bulunmamaktadir. Bazilarinda ise islevsel sorunlar mevcuttur.

Asagidaki tabloda hana verilen yeni islevin analizi yer almaktadir. Analiz i¢cin SWOT
analizine benzer bir yontem kullanilmistir (Celik-Murat 2009: 202-204; Karadeniz-Kandir vd.
2007: 197). Bu analizde, oncelikle hanin orijinal kullaniminda yer alan mekanlarin yeni islevde
hangi mekanlara doniistiigii anlatilmistir. Ardindan yeni islev; konum, mekansal elverislilik ve
boyutsal elverislilik olmak tizere ii¢ farkl1 bakis acisiyla olumlu ve olumsuz 6zellikleri (gticlii ve
zayif yonleri) ele alinarak analiz edilmistir (tablo 1).

Yapilan analizin ardindan yeni islev, degerlendirmeye alinmistir. Mekansal ihtiyaglarin
karsilanmasi, mekan boyutlar1 ve kapasitenin yeterliligi, mekanlar aras: islev iliskisi, cagdas
ekle islevsellik saglama, engelli erisimi gibi yapisal unsurlar ile islevle yakin ¢evre uyumu,
kentin ihtiyaclari, yapiya ve cevreye saygili islev se¢imi gibi c¢evresel unsurlar agisindan
degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica yeni islevin kurumsal imaj/prestij, kiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik agidan sagladig: yararlar da degerlendirme kriteri olarak ele alinmistir. Bu kriterler
soru ciimlesi haline getirilip evet, hayir, kismen olmak tizere ii¢ farkli dereceyle
degerlendirilmistir (tablo 2).

Tablo 1: Han islevinden Kiiltiir Merkezi islevine Déniigiim
. . CEVREDEKI
ECMISTEKI - .. .
YAPININ TANIMI G QM S . GUNUMUZDEKI ISLEVI YAPILARIN
ISLEVI . .
ISLEVI
Yapinin Adi: Deveci Han
Yapim yili: 1497 il v
Uslubu: Erken Dénem Osmanli | ° 19iev L .
. : konaklama Il Kiiltiir ve Turizm Kamusal
Plan tipi: Sehir Hani R . .
- e Defterhane Midirliigi ve Kiltiir Hizmet,
Kat Adeti: 2 .
- o 1845 sonrasl Merkezi Barinma
Malzeme: Tas+tugla habi
T y— apishane
Yapim Teknigi: Kagir yigma e Kisla deposu
Miilkiyeti: Vakiflar Genel
Midirliigi
HAN ISLEVI KULTUR MERKEZI iSLEVI
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ZEMIN KAT PLANI (Siiman 2000: 132)

SERGI SALONU 0 5 10
SIRKULASYON ALANLARI
SERAMIK ATOLYESI
TUVALETLER

ZEMIN KAT PLANI (Siiman 2000: 132’den
yararlanilarak diizenlenmistir.)

imaret ve Ahur St?.rg} "sanlomf “Ve seramik/cini  atdlyesine
doniigtiiriilmiistiir.
.. . Avlu; acik sergi alani, kermes, kokteyl,
Avlu (h 1 1 h
vlu (hayvanlarn yikleme yeri, agik ahur) kutlamalar i¢in kullanilmaktadir.
YENI iSLEVIN YAPIYA UYGUNLUGU
OLUMLU OZELLIKLER OLUMSUZ OZELLIKLER

kolay ulagilabilecek mevkidedir.

Kentin merkezinde ve toplu tasima araglariyla

KONUM

Tali bir giris mevcuttur.

Valiligin bahgesine acildig1 icin servis girisi
i¢in uygun degildir; ancak protokol girisi i¢in
uygundur.

e Sergi, kermes vb. islevler | ¢ Ortasindaki kolon sirasi yiiziinden
§= i¢in uygundur. konferans, toplanti, dinleti vb. islevlere
= e Hem dis cepheye hem elverigli degildir
7. | Sergi Salonu phey . ghdit. .
g~ avluya bakan pencereleri | ¢ Pencere ve kapilarda aliiminyum
< sayesinde ¢ok iyi malzeme kullanilmistir. Bu malzeme
> . L1
= almaktadir. yapinin karakterine uygun degildir.
2
(2 Tuvaletler, sergi alanin . Yapmlr‘l orijinalinde tuvaletler bagka bir
yerdedir.
N WC rahatsiz etmemek . . .
» . - e Tesisat kurulumu illa ki yapmin
= gizlenmistir. e e -
> Ozgiinliigiine zarar vermistir.
Seramik/¢ini | ¢ Yapinin karakterini | ¢ Atdlyeye malzeme girisini saglayan bir
Atolyesi bozacak  herhangi servis girisi yoktur.
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e  Yiiksek

miidahale
gerek duyulmamustir.

yapilmasina
tavanli  olmasi,
tasarimcilarin  kendilerini
daha ferah hissetmelerini
saglayabilir.

e Malzemeler
alanlarin
olacaktir.

ile eserlerin depolandig:

ayrt olmasi daha dogru

e Bu

oda, duvarla degil

camekan ile bolinmdiistiir.

Firinlama e Lavabolar ise sergi igin | Uriinlerin kurutulma islemi de bu odada
Odasi kullanilan panolarla | gerceklestirilmektedir.
ayrilmis olup on yiizii sergi
islevine hizmet edebilir.
Sirlama ) Sirlamanin yapilacagi, havalandirmasi olan
Odas1 ayr1 bir oda bulunmamaktadir.
o Sergi salonu siitunlarla
= | Sergi Salonu | boliinmiis olsa da bu alan -
5’7} sergileme islevi icin yeterlidir.
=
£ | wc Yeterlidir. -
=
m e e . . .
| Seramik/cini Ku.guk ¢aph bll‘. atcilyedlr.
< | Atslvesi Ihtiyaclar1  asgari  diizeyde -
% y kargilamaktadir.
>
Firinlama
o] idi -
2 | Odast Yeterlidir.

BIRINCI KAT PLANI (Siiman 2000: 132)

iDARI BIRIMLER

ISLAK HACIMLER
SIRKULASYON ALANLARI
SEKI

™ ARSIV VE DEPOLAR

BIRINCI KAT PLANI (Siiman 2000: 132’den
yararlanilarak diizenlenmistir.)

Odalar

Il Kiiltiir Turizm Midirliigiine ait idari
biirolara, depolara ve
dontstiiriilmiistiir. Odalardan 2 tanesi bay-
bayan wg, bir tanesi ¢ay ocagina gevrilmistir.

arsive
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Revakl Gegit Koridor
YENI iSLEVIN YAPIYA UYGUNLUGU
OLUMLU OZELLIKLER OLUMSUZ OZELLIKLER
S Hanin iist katindaki odalar, biiroya | Baz1 biirolarda dogal aydinlatma
Idari Biirolar e e .. oo
doniistiiriilmek icin uygundur. yetersizdir.
4 . .
= Arsiv ve Penceresi olmayan karanlik odalar, i
% depolar arsiv ve depolara gevrilmistir.
|2
EI Duvarlarla degil béliicii panlarla * ng tuvaletin bbliicii panlan
M .. o ile kapatilmigtir.
— ayrilmistir. Hanin kat ytiiksekligi fazla e 1.
< . . e Yapmn orijinalinde tuvaletler
& WC oldugu ig¢in panlar daha algak . .
Z . bagka bir yerdedir.
tutulmustur. Odalardan biri bayan, .
N . , e e el e e e Tesisat kurulumu, yapmin
N7 digeri bay WC’ye doniistiiriilmiistiir. e e L
E ozgiinliigiine zarar vermistir.
Revakli gegit camla kapatilmis, Bu  uzun kor1d01", lfam.u
. . . kuruluslarinda idarecilerin
Koridor boylece yaz-kis kullanulan koridora oo
o memurlarla iletisimini
doniistiirilmiistiir.
zayiflatmakdir.
idari Biirolar anlp . 9da boyutu, biiro igin i
o elveriglidir.
o
< = :
3| A
(ﬁ o TSty ve Yeterlidir. -
o & | depolar
= =
Q7 | we Yeterlidir. -
=
Koridor - Sirkiilasyon alan1 ¢ok fazladir.

Tablo 2: Yeni islevin Degerlendirilmesi

Degerlendirilme Kriterleri

Durumu
(Evet, Hayrr,
Kismen)

Aciklama
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e Atodlyede servis girisine, malzeme
deposuna, eser deposuna, sirlama
ve kurutma odasina ihtiyaci vardir.

e Memurlarin daha iyi 1sitk alan
odalara ihtiyaci vardir.

e Misafirhane, kafe, okuma salonu,
miize, sofit ve orkestra ¢ukuru
bulunmamaktadir. Ancak bu

Mekansal ihtiyaglar karsilanmig m1? Kismen ihtiyaclar zaruri degildir (Seven
2010: 111). Yapi, kent merkezine
yakin oldugundan bu ihtiyaclarin
bir¢ogu giderilebilir. (Seven 2010:
118).

e Seven (2010: 117-118), Edirne Deveci
Han'in “kiltir merkezi islevini”
yerine getirdigini ifade etmektedir.

E e Daha biiyiik ¢ok amagh salon ve
§ fuaye olabilirdi (Seven 2010: 111).

5 e Dekor girisi ve sahne Kkiiciik
TE Mekan boyutlar: ve kapasite yeterli olndugt'mdan, cok a'm ?%11.1 salon her
g - Kismen gosteriye ev sahipligi yapamaz
K mi? (Seven 2010: 58).

e Tarihi yapimnin sinurhiliklar
yliziinden, boyutlar asgari diizeyde
tutulmustur.

e Kamu dairesi i¢in uzun koridor,

Mekanlar arasi islev iligkisi kurulmus Kismen iletisim kopukluguna neden olabilir.

mu? e Atdlye ile sergi salonunun
sirkiilasyonu ¢akigsmaktadir.

Cagdas ekle islevsellik saglanmis m1? Evet T?kn}k . .I.nekanlar, yer altina

gomiilmiistiir.

Tarihi yapiya zarar vermeyen portatif

bir ¢oziimle zemin kata erisim

saglanabilir. Ancak iist kata erisim igin

Engelli erisimi saglanmis mi1? Hayir diigsey sirkiilasyon Ogesinin yeniden

tasarlanmasi gerekmektedir.

Ek yapr icin de benzer bir ¢oziim

Onerilebilir.

Resmi kurumlarin yogunlukta oldugu

. . bir ada iizerinde yer alan yapiya yine

= & Islev yakin gevresiyle uyumlu mu? Evet kamusal hizmete mahsus bir islev
§ 'T'a verilmigtir.
5 5& Kent yasammin gerektirdigi kiiltiirel

Kentin ihtiyaglari karsilanmig m1? Evet ctkilesimi saglayacak ortam

hazirlamas1  agisindan  Onem  arz
etmektedir.
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Tarihi bir yapiya bu islevin verilmesi,
kiiltiir merkezinin c¢agdas sanatlar ile
geleneksel  sanatlar1  biitiinlestirme
gorevinde, kavramsal agidan rol
Evet oynamaktadir. Hanin kent
merkezindeki tarihi yapilarin
yogunlukta oldugu bir dokuda yer
almasi, bu kavramsal anlami daha da
kuvvetlendirmektedir.

Yapiya ve cevreye saygili islev
secilmig mi?

Yeniden islevlendirme, tarihi yapinn
korunmast  icin  bir  yontemdir.
Boylelikle yapmin tarihi ve kiiltiirel
degerlerinin gelecek nesillere
aktarilmasi saglanmaktadir.

Kiilttirel yarar saglanmig mi? Evet Bunun yami sira Kkiiltiir merkezinin
isleyisi ve misyonu goz oOniinde
bulunduruldugunda bu islevin

- verilmesi, bagli bagma kiiltiirel bir
.)%D K fayda saglamaktadir.

Q= e -
',ED E Tarlhl N y'apmm yeniden
95 . islevlendirilmesi, onun korunmasi ve

Toplumsal yarar saglanmis m1? Evet
yasatilmasmni; dolayisiyla toplumsal
bellekte yerini almasini saglamaktadir.

Ekonomik yarar saglanmig m1? Kismen Kamu yarar1 6n plandadir.

Il Kiiltiir ve Turizm Midirliigiiniin
isleyisi ve misyonu goz Oniinde

Kurumsal imaj/ prestij saglanmig m1? Evet bulunduruldugunda, verilen islevin
kurumsal imaj ve prestij sagladig:
sOylenebilir.

5. SONUC

Islev degisikliginin tarihin ilk caglarindan beri siiregeldigi bilinmektedir. Edirne’deki birgok
hanin kullanim dig1 kalip daha sonra yikildig1 géz oniinde bulundurulursa, Deveci Han’'in
yapildig: tarihten itibaren siirekli islev degistirilerek kullanilmasi, aslinda, yapinin giiniimiize
kadar ulagsmasinda 6nemli bir etkendir.

Buna ragmen, yeniden islevlendirmenin olumsuz yonleri de mevcuttur. Yeniden
islevlendirmede, giiniimiiz konfor kosullarini saglayabilmek igin elektrik, su ve 1sitma tesisati
ile internet, telefon vb. donanim alt yapilarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu amagla yapilan
miidahaleler, yapinin 6zgiinliik degerine bir miktar zarar vermistir. Dolayisiyla islev degisikligi
i¢in yapilan her miidahalenin yapinin 6zgiinliik degerine az ya da ¢ok zarar verdigi goz oniinde
bulundurulmalidir.

Yeniden islevlendirmede, yapinin mimari planina ve mekan dizilisine sadik kalindigi
sOylenebilir. Ancak restorasyon sirasinda kullamilan altiminyum malzeme, yapinin tarihi
karakteriyle uyumlu degildir. Bunun yerine ahsap malzemenin kullanilmas: daha iyi bir sonug
verebilirdi. Hem daha estetik bir goriintii elde edebilir hem de hanin 6zgiin durumuyla ortiisen
bir ¢6ziim olabilirdi. Tuvaletlerdeki boliicii panlarin nisi 6rtmesi, yapinin mekansal kurgusuna
uygun bir ¢6ztim degildir.

Bunlarin disinda, yeniden islevlendirmenin neden oldugu islevsel sorunlar da mevcuttur.
Buna gore atdlyede bazi mekanlarin olmamasi, sirkiilasyon ¢akismalari, mekan boyutlar ve
kapasitenin minimum diizeyde tutulmasi, iki ofisin az 1s1k almasi, uzun koridorlar, tarihi yap:
icin kabul edilebilir diizeydeki islevsel aksakliklardir. Dolayisiyla tarihi yapilarin yeniden
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islevlendirilmesinde, yapimin tarihi verilerini korumak igin islevsel agidan bazi tavizler
verilebilir. Bu durumda yapinin koruma-kullanim dengesinin gozetilmesi esastir. Bu koruma-
kullanim dengesini kurabilmek i¢in fayda-maliyet analizinin yapilmas: gerekmektedir. Burada
fayda, yeniden islevlendirme ile elde edilebilecek somut ve soyut tiim faydalardir (Ornegin,
yapinin tarihi degerlerinin korunmasi, yapinin kullanilabilir halde olmasi, yeni islev sonucu
elde edilebilecek ekonomik kazanglar gibi). Maliyet olarak ifade edilen, hem yeniden
islevlendirmede ortaya ¢ikan maddi kayiplar hem de yeniden islevlendirmenin neden oldugu
degerler kaybidir. Kabul edilemeyecek diizeydeki islevsel sorunlarin olusmamasi i¢in yapiya
islev verilmeden 6nce yeni islevin yapiya uygunlugunun iyice analiz edilmesi gerekmektedir.

Deveci Han'in yeniden islevlendirme projesinde basarili goriilebilecek hususlar da
bulunmaktadir. Ornegin, revakli gecidin camla kapatilmasi, hem iklimsel konfor kosullarini
hem de mekansal biitiinligii saglamaktadir. Teknik mekanin yer altina gomdiilii bir sekilde
diizenlenmis olmasi, restitlisyonda kesin olarak belirlenemeyen yerlerin seffaf malzemeyle
biitiinlenmesi 6rnek tegkil etmektedir.

Hanin yeni islevi, tarihi yapr ile toplumun baglarini koruyan, toplumun kiiltiirel benligini
olusturan degerlerin yasatilmasini saglayan, kentin ihtiyaclarin1 karsilayan, icerdigi eylemler
geregi kentlinin kiiltiirel anlamda etkilesim ve iletisim halinde olmasini saglayan, yapiya ve
cevreye saygili bir islevdir. Bunlarin yani sira yeni islev, yapinn tarihi, kiiltiirel ve sanatsal
degerlerinin yasatilarak korunmasini saglamaktadir.

Yeni islevin kiiltiirel ve toplumsal yararlar1 yadsmamayacak kadar ¢oktur. Bunlarin yam
sira atil durumdaki yapimn tekrardan kullanilmasi, tiilke ekonomisine katkisi, kent
merkezindeki arsa fiyatlari, yeni bina maliyeti, enerji tasarrufu goéz Oniinde
bulunduruldugunda ekonomik yararlar sagladigi da sdylenebilir (Douglas 2006: 3; Kuban 2000:
117; Yung-Chan 2012: 352).

Yeniden islevlendirme, bir tarihi yapinn iginde yasayan kullamicilara mekdnin ruhunu
kesfetme sans1 vermektedir. Mekdnin ruhunun 6ziimsenmesi, kullanicilarin icinde yasadig:
yapinin degerlerini bilerek hareket etmesini saglayacaktir. Kullanicilarin yaklasimi ise koruma
eyleminin en temel basamagidir.

1ngiltere, Fransa, ispanya, italya, 1svigre, Yunanistan, Makedonya, [ran gibi bircok iilkede ve
iilkemizde yeniden islevlendirmenin Ornekleri goériilmektedir. Buna gore, dogru kararlarla
uygulanan yeniden islevlendirme projesinin tarihi yapilarin korunmasi ve yasatilmasinda ¢ok
onemli bir yontem oldugu sOylenebilir. Yeniden islevlendirme, her ne kadar bir koruma 6nlemi
olarak goriilse de yanlis kararlar neticesinde yarardan ¢ok zarara neden olabilecegi
unutulmamalidir.

SUMMARY

As a result of the historical buildings’ being non-functional nowadays, it is seen that they
have been abandoned and collapsed in time. As a social duty, these buildings need to be
preserved and their values need to be transferred to the next generations. As a solution to this
problem, re-using is suggested. Re-using enables opportunities for meeting the needs of
historical buildings and society that continuously develops and changes. In order for this
method to be applied appropriately and accurately, the adaptation of re-using for historical
building should be examined.

In this article, it is aimed to present “re-using” method in order to take precautions against
the destruction of cultural heritage as a result of their being non-functional in time. The new
function given to the historical building is examined through SWOT analysis. In SWOT
analysis, strengths and opportunities are dealt with as positive feature, and weaknesses and
threats are dealt with as negative feature. Evaluations are made in terms of structural elements
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such as meeting spatial needs, the sufficiency of spatial dimensions and capacity, the functional
relationship among spaces, enabling functionality with modern addition, disabled access and
environmental elements such as the accordance of function and immediate environment, the
needs of the city, function choices that are respectful to the environment and the building. What
is more, the institutional prestige of new function and benefits of new function in terms of
cultural, social and economic aspects are dealt with as an evaluation criterion. Former and new
plans and photographs belonging to Edirne Deveci Inn are used as study materials. Apart from
these, determinations are made at the place by going inside of the building.

After evaluation, this conclusion is reached. In re-using, the architectural plan of the
building and spatial sequence are stuck by. However aluminium material used during
restoration is not appropriate for historical character of the building. Instead of this, using
wooden material could have given a better result. More aesthetical appearance could be
obtained and it could also be a solution overlapping with the original condition of the inn. The
fact that partition walls covered recess is not a suitable solution for the spatial fiction of the
building.

Apart from these, there are also functional problems that re-using has caused. According to
this, not having some spaces in workshop, circulation overlapping, keeping spatial dimensions
and capacity at a minimum level, long corridors and two offices’ getting little light are
acceptable functional defects for the historical building. Therefore, in re-using of historical
buildings, some compromises may be given in terms of functional aspect in order to preserve
historical data of historical building. In this case, considering the conservation-usage balance of
the building is essential. In order to establish this balance of conservation-usage, benefit-cost
analysis should be made. Here, benefits are concrete and abstract benefits that can be obtained
through re-using (such as preserving historical values of building, the availability of building
and economic gains that can be obtained as a result of re-using). Cost means both financial
losses that appear in re-using and value loss that re-using causes. In order that functional
problems that cannot be accepted do not exist, the adaption of re-using for the building needs to
be analysed before giving function to building.
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Cizim 1: Deveci Han'in Kent Ici Konumu (Edirne Belediyesi Arsivi, 2011)

ekliks 47/m!

Fotograf 1: Devecz Han’in Yakin Cevresi ( Google Earth 2017)
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Fotograf 2: Deveci Han'in Avlusu

oS

Fotograf 3: Deveci Han'in Giris Kapist ve Merdiveni

SUTAD 43



554 Gamze Fahriye PEHLIVAN

Fotograf 4: Deveci Han"in Dogu Cephesi

Fotograf 5: Deveci Han'in Ana Giris Kapist
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Fotograf 6: Deveci Han'in Giiney Cephesi

Fotograf 7: Deveci Han'in Bat1 Cephesi
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Fotograf 8: Deveci Han'in Kuzey Cephesi

Fotograf 9: Deveci Han'in Kuzey Cephesindeki Camla Biitiinlenen Duvar
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Fotograf 10: Deveci Han'in Ust Ortiisii (Seven 2010: 43)

—

IR

e
ﬂ/\l
W — ————
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1-Girig holti 2-Vitrin
3-Danisma 4-Depo
5-Sergi salonu 6-Tali giris
7-Salon girisi 8-Lavabolar
| 9-Firin 10-Depo
b 11-Tuvalet 12-Atdlye ofisi
—“‘ [13-Seramik atélyesi14-Aviu
a-Giris holi  b-Bufe
c- Tuvalet d-Cok amagli salon
1 e-Sahne f-Yan sahne/dekor
3 g- Soyunma odasi deposu

10

Sanatgi

AJ Girisi
:

Cizim 2: Han ve Ek Yapinin Yeniden Islevlendirme Sonrast Zemin Kat Plani (Yilmaz Ulu 2006:136’dan

yararlamlarak yeniden diizenlenmistir.)
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1-Revakl galeri ﬂ K
2- Seki

3-Kuiltir ve Turizm il mudara
odasi

4-Memur odasi

5-Sube Muduri odasi
6-Personel odasi

7-Roman halk toplulugu
8-Sanatc1 odasi

9-Evrak deposu

10-Depo

~] 11-Mudir yardimcisi  odasi
12-Uzman odasi

-{ 13-Arsiv

‘| 14-Tuvaletler

15-Cay ocagi

16-Aviu

a-Koridor b- Tuvalet

c- Soyunma odasi
d-Projeksiyon 1s1k kontrol
e-Buro f-Seminer/calisma

Cizim 3: Han ve Ek Yapinn Yeniden Islevlendirme Sonrast Ust Kat Plam (Yilmaz Ulu 2006:137 den
yararlamlarak diizenlenmistir.)

Fotograf 11: Hanin Zemin Katindaki Sergi Salonu
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Fotograf 12: Hanin Ust Katindaki Revakli Gegit

Fotograf 13: Ek Yapidaki Cok Amagl Salon (Seven 2010: 51)
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