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Lozan Antlagsmasi Sonrasinda Tiirk-Ingiliz iliskilerinde
Catismanin Devamina Bir Ornek: Haydarpasa ingiliz
Mezarliginin Tahribi Meselesi

A Sample for the Continuation of Disagreement in
Turkish-English Relationship After the Treaty of
Lausanne: The Issue of Destruction of the Haydarpasa

British Cemetery

Oz

Calismanin amact Lozan Antlasmasinin imzalanmasinn ardindan Istanbul'un 2 Ekim
1923'te Itilaf kuvovetleri tarafindan bogaltilmas: sonrasimda Tiirkiye ve Ingiltere
arasmda diplomatik krize sebep olan Haydarpasa Ingiliz Mezarliginin tahribi
meselesini irdelemek olarak tamimlanir. Haydarpasa Ingiliz Mezarligi, 1853-1856
Kirtm Savast'nda Osmanli Devleti'nin miittefiki olan Ingiltere'nin, savas sirasinda
yasamini yitiren askerleri icin olusturuldu. Amlan mezarliktaki bazi mezarlar, Tiirk
birliklerinin Istanbul’a girisi nedeniyle Kadikoy'de yapilan kutlamalar esnasinda 5-6
Ekim 1923 te kismen tahribe ugradi. Kadikoy'de bulunan boh¢a hamallarinin
kutlamalarda kullamilmak iizere defne dali koparmak maksadiyla mezarliga girmeleri
sonucunda on yedi mezarda olugan tahribat, diplomatik bir krize doniistii. Krizin
yasandig1 donemde Ingiltere'nin Tiirkiye'ye karst tutumu bunun karsihginda Tiirk
Hiikiimetinin Ingiliz yonetimine karst durusu Haydarpasa Ingiliz Mezarlig1 krizine
olan ilgiyi artirmaktadir. Bu olay sadece Tiirk-Ingiliz diplomatik catismast ile sinirh
degildi. Bununla birlikte krizin kendisi Tiirk-Ingiliz iliskilerinin Lozan Antlagmas
sonrasinda da karmasik ve kirilgan bir yapiya sahip oldugunu gostermekteydi.
Arastirmada, Haydarpasa Ingiliz Mezarliginda bulunan bir kistm mezarin tahrip
edilmesinin nedenleri, Ingiltere’nin olay karsisindaki yaklasim: ve Tiirk tarafinin
mezarliklarin tahribine iliskin tutumu ve tirettigi ¢oziimler degerlendirildi. Ayrica
meselede iki iilke arasinda diplomatik krizin ¢oziimiine yonelik Hariciye Vekaleti
Istanbul Murahhasligmin ¢abast iizerinde duruldu. Makalede temel olarak
Cumhurbaskanligr Osmanli Arsivi belgelerinden yararlanild.

Anahtar Kelimeler:
Mezarlik, Haydarpasa Ingiliz Mezarlii, Lozan Antlasmasi, Ingiltere, Tiirkiye, kriz.

Abstract

The purpose of this study is defined as to examine the issue of destruction of the
Haydarpasa British Cemetery resulting in a diplomatic crisis between Turkey and the
United Kingdom following that the Allied Powers evacuation Istanbul on 2 October
1923 after the Treaty of Lausanne was signed. The Haydarpasa British Cemetery was
formed for the soldiers who lost their lives during the war of England that was the ally
of the Ottoman State in the Crimean War between 1853-1856. Some of the graves in
this cemetery were partially destructed on 5-6 October 1923 during the celebration in
Kadikoy for the reason that Turkish troops entered Istanbul. The destruction occurred
in 17 graves as the result that bundle porters (bohca hamallar1) in Kadikéy went into
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the cemetery with the intention of plucking laurel to be used for the celebration led into
a diplomatic crisis. During the period when the crisis occurred, that action of the
United Kingdom to Turkey and stance of the Turkish government in return for this to
the English government increased the attention for the crisis of the Haydarpasa British
Cemetery. This situation was not only limited to the Turkish-English diplomatic
disagreement. At the same time, the crisis demonstrated that Turkish-English relations
had a complex and fragile structure also after the Treaty of Lausanne. In the study, the
researcher evaluated the reasons of the destruction in some graves in the Haydarpasa
British Cemetery, attitude of England toward this situation and action of the Turkish
side related to the graves’ destruction and solutions that Turkish side proposed. The
efforts of the Istanbul Delegacy of the Ministry of Foreign Affairs (Hariciye Vekaleti
Istanbul Murahhash§:) for the solution of the diplomatic crisis between two countries
were also discussed in this issue. It was the Ottoman Archive documents of the
Presidency that were mainly used for this article.
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Giris

Osmanli-ingiliz iliskilerinin tarihi XVI. yiizyila kadar uzanir. Ingiliz sirket Levant
Company’nin 1581’de Osmanl topraklarinda ticari faaliyet yapma ruhsatini almasiyla
iliskiler sekillenmeye basladi (Kurat, 1953, s. 41-42). 1583'te ilk Ingiliz biiyiikelgisi
Istanbul’a atand1. Zira Ingiltere, Uzakdogu ile ticari iliskiler kurmak icin Osmanli
Devleti'nin dogu yoluna ihtiya¢ duyuyordu. Bu nedenle XVI. asrin sonunda Osmanli
Dogu Avrupasi ve Hindistan ile ticaret yapabilmek icin Tiirklerin kapisin1 cald1
(Burian, 1951, s. 1-41; Karaca, 2020, s. 12; Sahin, 2017, s. 48-51). Osmanl1 Devleti ise ilk
biiytiikelgisini biraz gecikmeli olarak 1793’te atadi. Ancak Osmanli Devleti'nin Avrupa
karsisinda gerileyisi politik tavrin degismesine neden oldu. Devlet, ayakta kalabilmek
igin Avrupali devletlere dayanmak zorunda kaldigindan Ingiltere burada kilit bir rol
tstlendi. Avrupa giic dengesi cercevesinde XIX. yiizyilin son ¢eyregine kadar
Ingiltere’'ye dayali bir politika izlenerek Osmanli varhgi siirdiiriilmeye calisildi.
Ingiltere bu siiregte Osmanli Devleti'nin toprak biitiinliigiinii koruma gabasi igindeydi
(Uzgel ve Kiirkctioglu, 2016, s. 139). Ciinkii Osmanli Devleti'nin pargalanmasi
durumunda Rusyanin Akdeniz ve Balkanlar’a inebilecegi endisesini duyuyordu.
Nitekim Ingiliz Bagbakani William Pitt, 1791’de Rus Imparatorlugunun Avrupa
kuvvetler dengesini yikabilme ihtimalini dillendirdi. 1830’da ise Lord Palmerston ve
halefleri, Rusyanin Osmanli Devleti'ne {istiinliitk saglamasi sonucu Osmanlinin
parcalanmasi durumunda baslayacak miicadelenin Avrupali biiyiik devletlerarasinda
savaga neden olabilecegini vurguluyordu. Ingiltere’nin tasidig1 bu kayg varligini uzun
siire devam ettirdi (Fromkin, 2016, s. 30-31).

XIX. yiizy1l boyunca Ingiliz Hiikiimetleri, Asya’da zayif durumda olan Miisliiman
tilkeleri Avrupa miidahalesine karsi korudu ve destekledi. Rusyanin Asya’daki
emellerini bosa gikarmak Ingilizlerin degismez hedefiydi ve buna “Biiyiik Oyun” adi
verilmisti. Gelecegin Hindistan Genel Valisi George Curzon, Biiyiik Oyunla ilgili
kozlarini acikca tanimlayarak “Tiirkistan, Afganistan, Hazar dtesi, Iran’in diinyaya hikim
olma oyununun piyonlar: oldugunu itiraf etmeliyim” ifadelerini kullaniyordu. Bu sartlar
nedeniyle iki {ilke arasinda Kirim Savasi (1853-1856) sirasinda biiyiik bir yakinlasma
oldu (Kocattirk, 2010, s. 7-8, 28).

Kirim Savasi sirasindaki yakinlasma bilahare yerini ¢atismaya birakacakti. Zira
Avrupali devletler 1876'da Istanbul Konferansinda bir ara geldikten sora Ingiltere'nin
geleneksel “Dogu Politikast’'nda bir degisim yasandi. Bu anlamda Ingiltere'nin,
Osmanli Imparatorlugunun toprak biitiinliigiine dayanan politikast eski 6nemini
yitirdi. Bu siirecte Osmanli Imparatorlugunun paylasimi ve Ingiltere'nin Rusya ile
uzlasilmasini 6ngoren politika belirginlesti (Aydin, 2006, s. 113-114 ).

XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Ingiltere’de hava biraz daha degismeye
basladi. Parlamentodaki liberal kanat Ingiliz Hiikiimetinin Rus tehdidine kargi
Osmanli Imparatorlugunun desteklenmesini elestiriyordu. Zira onlara gore Osmanli,
Hristiyan azinliklara karsi zuliim yapiyordu. Nitekim 1880 segimlerinde liberal
gortiigleriyle tanman William Ewart Gladstone, bu durumu kmayan agiklamalarda
bulundu. Ingiltere’de Gladstone, muhafazakdr Basbakan Benjamin Disraeli'yi
devirerek iktidara geldi. Gladstone’nun 1880-1885 tarihleri arasmnda yuriittiigi
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basbakanligi doneminde Osmanli Devleti ile iligkilerini simirladi ve destegini gekti.
Bunun {tizerine Osmanli Hiikiimeti, Bismarck Almanyasi’'na yOnelerek destek alma
cabasina girdi (Fromkin, 2016, s. 31-32; Graves, 1999, s. 19). Bu tarihten sonra Babiali’de
Ingiltere’nin niifuzu azalirken buna mukabil Almanya’min giicii artti. Gladstone’dan
sonra iktidara gelen muhafazakar hiikiimetler durumu degistirmeye galigsalar da artik
cok gecti. Almanya’nin Osmanli cografyasinda ve diger bolgelerde varligim
hissettirmesi diinya glicler dengesinde yeni bir donemi baglatt: (Ortayli, 1981, s. 25-26).
Ciinkii 1871’de siyasi birligini saglayan Alman Imparatorlugu, adeta Rusya’min yerini
alarak Ingiliz gikarlarini tehdit etmeye baglamisti. Londra’da The Economist dergisinin
editorii Walter Bagehot, Almanya ytliziinden Rus yayilmaciigindan korkmaya gerek
kalmadigimi, Rusyanin Avrupanin korkmasini gerektirecek kadar giiclii olmadigimni
vurguluyordu. Bu gelismeler cercevesinde Ingiltere giitmiis oldugu eski politikadan
vazgegerek 1907’de Rusya ile anlasma yolunu izledi (Fromkin, 2016, s. 31-32).

1911’de Osmanli-ingiliz iliskilerinde yeni krizler bag gdsterdi (Kocatiirk, 2010, s. 7-
8, 28). Osmanh Devletinin parcalanmasi yéniinde politika takip eden Ingiltere,
Osmanli topraklarindan daha biiyiik pay almak igin Kibris ve Misir’a el koydu. Ayrica
Ege adalarmnin Yunanistan’a verilmesini destekledi (Kocatiirk, 2013, C. 2, s. 14;
Kocatiirk, 2011, C. 1, s. 42-45; Demirci, 2006, s. 16-17). Osmanl topraklarmndaki
Ermenilerle de ilgilenmeye bagladi. Ingiltere ile Osmanli arasindaki yollar
ayrildigindan taraflar I. Diinya Savasi’'nda kars: saflarda yer aldi. I. Diinya Savasi
sonrasinda Ingiltere, Hindistan yolunu giivenlik altina almak igin Orta Dogu’yu
denetiminde tutmak istedi. Bu nedenle kendisine bagimli kiigiik olusumlar:
destekleme politikas: izledi. Nitekim Bat1 Anadolu’da Yunanistan, Anadolu’da Ermeni
ve Kiirt devletleri, daha giineyde ise Arap seyhlerine vadedilenlerle bolgeyi niifuzu
altma almaya calisti. Boylece Rusya’ya karsi bir set cekilmis olacakti (Uzgel ve
Kiirkgtioglu, 2016, s. 139-140; Burak, 2004, s. 215-228).

Ingiltere’nin s6z konusu politikast Milli Miicadelenin kazanilmasiyla bozuldu. Zira
Tiirk halki, Mustafa Kemal Pasa onderliginde baslattiklar: direnisi basariya ulagtird: ve
24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Antlasmasini imzaladi. Lozan Baris Antlagsmasi ile
Tiirkiye, Avrupa devletleri ile yillardir siiren sorunlarin belli bir uzlasma zemininde
¢ozdii ve bagimsiz bir devlet olarak tanindi (Oran, 2016, C. 1, s. 238; Karakus, 2004, s.
27). Ancak Ingiltere, Lozan’daki sulh sartlarma ragmen Tiirkiye'yi kendi denetim
mekanizmas: i¢inde tutmak icin cesitli diplomatik yontemler kullanacakti (Alac1 ve
Akdeniz, 2021, s. 179-180). Malum oldugu iizere askeri gilic kullanamayacag: icin
Tiirkiye tizerinde bask: olusturabilecegi her konuda kartlarim1 sonuna kadar oynada.
Nitekim bu sebeplerden dolay1 2 Ekim 1923'te Miittefik devletlerin Istanbul’u tahliye
etmesinden sonra Tiirk birliklerinin 5-6 Ekim 1923'te Istanbul’a girisi nedeniyle yapilan
kutlamalar sirasinda defne dali koparmak maksadiyla Haydarpasa’daki Ingiliz
Mezarligina girilmesini biiyiik bir krize dontistiirdi.

Esasen Tiirkiye ve Ingiltere arasinda sorun teskil eden harp mezarliklar1 meselesi,
Lozan Antlasmasi sirasinda ¢oziime ulastirilmisti. Antlasmanin “Cegsitli Hiikiimler”
baglig1 altinda yer alan 124-136. maddeleri mezarliklarla ilgili esaslar tespit ediyordu.
Taraflardan her biri 29 Ekim 1914 tarihinden itibaren savas alaninda can vermis ya da
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yaralanma, kaza ve hastalik yiiziinden 6lmiis askerleri ve denizcileriyle ayni tarihten
bu yana tutsaklikta 6lmiis savas tutsaklar1 ve gozalti edilmis sivillerin kendi yetkileri
altindaki topraklarda bulunan mezarliklarina, mezarlarina, kemikliklerine ve onlar1
anmak icin dikilmis anitlarina saygr gosterecekler ve bunlarin bakimini
saglayacaklardi (madde 124) (Diistur, 1931, s. 124-125; Lozan Baris Konferansi
Tutanaklar, 2001, C. 2, s. 43; Soysal, 1989, s. 132). Antlasmanin diger maddelerinde ise
Turk Hukiimeti; 1ngi1tere, Fransa ve italya Hiikiimetlerine karst kendi tilkesinde
bulunan ve savas alanlarinda can vermis ya da yaralanmis, kaza ve hastalik yiiziinden
Olmiis askerler, denizciler, tutsaklikta 6lmiis askerler ve denizciler, tutsaklikta 6lmiis
savas esirleri ve gozalti edilmis sivillere ait mezarlari, mezarliklari, kemiklikleri ve
onlar1 anmak igin dikilmis anitlar1 kapsayan toprak parcalarim1 (arsalarr) bu
hiikiimetlerin kullanimmna ayri ayri1 ve stirekli olarak birakmay: yiikiimlenir esasi
getirilmisti. Bunun gibi Tirk Hiikiimeti, bir araya toplama mezarliklar, kemiklikler
kurmak ya da anitlar dikmek icin ilerde gerekli goriilecek toprak parcalarmi da sozii
gecen bu hiikiimetlerin kullanimina birakacakti. Tiirk Hiikiimeti, bundan baska, s6z
konusu mezarlara, mezarliklara, kemikliklere ve anitlara giris serbestligi tanimay1 ve
gerekirse burada cadde ve yollar yapilmasina izin vermeyi yiikiimleniyordu (madde
128) (Diistur, 1931, C. 5, s. 117; Lozan Baris Konferansi Tutanaklar, 2001, C. 2, s. 43;
Soysal, 1989, s. 132-136). Lozan Antlasmasinda harp mezarliklar:1 meselesi tartisildi ve
boylece mezarlik alanlar1 6zel bir statiiye kavustu. Bu mezarlik alanlarmin kullanimi
Miittefik devletlere birakildi. Haydarpasa Ingiliz Harp Mezarhig1 da bu statiiye tabi idi.

Tirk Hiikiimeti, Lozan Antlasmasimnin bu hiikiimlerine gore harp mezarliklar:
meselesini karsiliklilk esasmma dayali olarak ¢oziime wulastirdi. Ancak Lozan
Antlasmasindan sonra harp mezarliklar1 meselesiyle ilgili ilging siirecler yasandu.
Miittefik devletler ve ozellikle Ingiltere, Lozan sonrasmnda mezarliklara yapilan
miinferit saldirilar1 Ankara Hiikiimetine baski unsuru olarak kullanmaya galisti.

Calisma Lozan Antlasmasi sonrasinda Tiirk-Ingiliz iligkilerinin gerginlesmesine
sebep olan Haydarpasa Ingiliz Mezarhgmin tahribi meselesini irdelemektedir. Bu
baglamda ingiliz mezarliginda bulunan bazi mezarlarin tahrip edilmesinin nedenleri,
ingiltere’nin meseleye yaklasimi, tahribatla ilgili Tiirk makamlarinin yaptig1 inceleme
ve sonuglari, Tiirk tarafinin mezarliklarin tahribine iliskin tutumu ve tirettigi ¢oziimler
degerlendirildi. Bu kriz karsisinda iki tilkenin diplomatik iligkilerinin yiiriitiilmesi ve
meselenin ¢6ziime ulasmas: i¢in Hariciye Vekaleti Istanbul Murahhashgmin ¢abasi
tizerinde duruldu. Bu sorulara cevap bulmak igin Osmanl arsiv belgeleri ve dénemin
siireli yaymlarindan yararlanildi.

Makalede ilk olarak Tiirk-Ingiliz Iligkilerine deginildi. Ardindan Lozan Antlagsmasi
sonrasinda Haydarpasa Ingiliz Mezarliginda meydana gelen tahribatin boyutu ve
nedenleri {izerinde duruldu. Keza Ingiliz diplomatik temsilcisi Neville Henderson'un
meseleye yaklasimi, Ingiltere’nin Tiirkiye {izerinde baski unsuru olusturma gabasi ve
Tiirk tarafinin Ingiltere’'ye karsi tutumu irdelendi. Caligmanin diger basliklarinda
Tiirkiyenin meseleyi ¢ozmeye yonelik adimlar1 degerlendirildi.
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1853-1856 Kirim Savasi sirasinda Ingiltere, Rusya karsisinda Osmanli Devleti ile
isbirligi igerisinde idi. Tiirklerle birlikte miicadele ederken yaralanan Ingiliz askerleri,
Haydarpasa Hastanesinde tedavi edilmekteydi. Ozellikle Alma ve Balaklava’'da
carpisirken yaralanan Ingiliz askerler, Ingilizlerin Uskiidar Hastanesi olarak
tanimladigi Haydarpasa Hastanesine getiriliyordu. Hastanenin kosullar1 savas
basladiginda yetersizdi. Yarali kafileleri sokiin edince personel ve malzeme ihtiyaci
artti. Harbin ilk devresinde hastanenin ihtiyaglariyla Ingiliz elgiligi ilgilendi. 24 Ekim
1854'te Ingiliz Elgisi Lord Stratford tarafindan Lord Raglan’a génderilen bir mektupta
Uskiidar’'daki hastane ile kiglalar1 ziyaret ettigini, yapilmasi gereken cok is olmakla
birlikte yeni yaralilarin getirilmis olmasma ragmen biiyiik gelisme gordiigiinii, doktor
ve ila¢ meselesinin yoluna sokuldugunu ifade ediyordu. 4 Kasim 1854’te Florence
Nightingale, Istanbul’a ulasti ve hastane isleriyle mesgul olmaya baslad: (Lord
Stratford, 1959, s. 238-239). Haydarpasa Ingiliz Mezarlig1, Haydarpasa Hastanesinde
tedavi gordiikleri sirada yasamini yitiren askerler igin civardaki bir mahallin mezarlik

1. Haydarpasa Ingiliz Mezarlig

yeri olarak tahsis edilmesiyle olusmustu. Bu mezarlik alani daha sonraki yillarda
genisletildi (BOA, A.AMD, 59/51, 001, H. 29.12.1271). Mezarlik arazisi 1855’te Sultan
Abdiilmecit tarafindan Ingiltere’ye tahsis edildi. Bu tarihten itibaren Ingiltere,
mezarligin bakim ve onarmmin istlendi (Sag, 2016, s. 100). Mezarlik icine Kralice
Victorianin emri ile 1858’de 28 metre yiikseklige sahip Kirim Savasi Aniti dikildi.
Istanbul’da Anadolu yakasinda bulunan Haydarpasa Ingiliz Mezarlig1 ve aniti, Islahat
Fermani sonrasinda Ingilizlerin Istanbul’daki ilk yapi faaliyetiydi. Mezarlik otuz
doniimliik bir alana yayilmis olup mezarhigin kuzeyinde bulunan alanda Kirim
Savasi'nda yaralanarak Istanbul’a intikal eden ve Haydarpasa Hastanesinde tedavi
altindayken yasamini yitiren askerler defnedilmisti. Mezarligin giiney boliimiinde ise
yine Kirim Savasi sirasinda kolera nedeniyle vefat eden 6.000 Ingiliz askeri
bulunuyordu. Mezarhik, Kirim Savasi sirasinda yagamini yitiren Ingiliz askerleri igin
olusturulmus ise de daha sonraki yillarda gesitli vesileler ile Osmanh topraklarinda
yasamini yitiren Ingiliz askerler ve devlet gérevlilerinin defnedildigi bir yer oldu (Sag,
2016, s. 95-9; Sag ve Keskin, 2020, s. 233-234; Kaya, 2022, s. 157).

Ingiliz Sefareti agcisindan mezarlarmn toplu bir yerde bulunmasi 6énemliydi. Sefaret
tarafindan yapilan basvurular padisah tarafindan da uygun goriilmesi halinde farkl
bolgelerde bulunan Ingiliz askerlerin mezarlari Haydarpasa’ya nakledilmekte idi.
Ornegin 8 Aralik 1891 tarihli olup Hariciye Naziri tarafindan Sadarete yazilan bir
tahriratta, ingiliz Sefaretinin bagvurusu {iizerine padisah fermani ile Beykoz
kabristanina defnedilmis olan Ingiliz askerlerin Haydarpasa Ingiliz Mezarligma
nakledilmesine izin verildi. Hariciye Nazir1 bu nakil sirasinda askerler tarafindan bir
saygl durusu icra edilmesinin uygun olacagini, yapilacak bu torenin Ingiltere {izerinde
pek biiytiik hissi tesir olusturacagini ifade ediyordu. Ancak belgeden anlasildig: iizere
bu toren daha sonraya kalmis olmalidir. Zira Hariciye Nazirinin belirttigine gore,
Ingiliz sefiri yakalandigi nezleden dolay1 doktor tavsiyesiyle istirahatteydi.
Iyilesmesinin ardindan Ingiliz sefirinin Londra ve Berlin’e seyahat etmek zorunda
oldugu da bildiriyordu (BOA, Y.PRK.HR, 15/20, 8 Aralik 1891).
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Haydarpasa Ingiliz Mezarligina nakledilen Ingiliz askerler sadece Istanbul iginden
degildi. Ayn1 zamanda Kirim Savasi sirasinda 6len ve Canakkale’ye defnedilen Ingiliz
askerlerin de kemiklerinin Haydarpasa Ingiliz Mezarligina nakledilmesine iliskin
istekler soz konusu oluyordu. Ornegin Biga Mutasarrifi Cemil Bey tarafindan 8
Haziran 1900'de gonderilen ve Yildiz Saray-1 Hiimayunu Bas Kitabet Dairesi
tarafindan degerlendirilen bir tahriratta Ingiliz konsolosu, Kirrm muharebesinde dlen
ve Canakkale'ye defnedilen Ingiliz askerlerin kemiklerinin Haydarpasa Ingiliz
Mezarligina defnedilmesi igin resmi bir miiracaatta bulunmustu. S6z konusu
miiracaata ne yolda muamele edilecegi hususunda emir ve irade buyurulmasi
isteniyordu (BOA, Y. PRK.PT, 20/28, 003, 8 Haziran 1900).

I. Diinya Savasi sirasinda Ingiltere ile siyasi iliskiler kesildigi i¢in Osmanh
topraklarindaki Ingiliz haklarim ABD Biiyiikelgiligi iistlendi (Sahin, 2021, s. 154). ABD
Biiyiikelgiligi, Ingiltere'nin istegi {izerine resmi olarak mezarligin koruyuculugunu ve
sorumlulugunu da {izerine aldi. Haydarpasa Ingiliz Mezarligi 1916’da Osmanl
askerlerinin denetimi altina girdi. Ancak ayni yilin sonunda askerler buray1 tahliye etti.
ABD'nin Nisan 1917’de Ingiltere’nin yaninda savasa girmesi iizerine bu kez Ingiliz
haklarmi Felemenk Biiyiikelciligi korumaya basladi. Oyle anlagiliyor ki Osmanl
askerleri tarafindan tahliyeden sonra mezarliga tekrar bir miidahale geregi ortaya
¢gkmusti. Bu durum Felemenk Biiytikelciligi tarafindan gonderilen bir tahriratta dile
getiriliyordu. Anilan biiytikelgilik tarafindan 18 Agustos 1917'de Babiali Hariciye
Nezaretine gonderilen yazida Haydarpasa’daki Ingiliz mezarligmin 1916’da Osmanli
askeri yetkililerinin denetimi altmna girdigi hatirlatiliyordu. Ancak yilin sonunda
miidahale sonlandirilmisti. Mektubun devaminda Osmanli makamlarinin, mezarhiga
tekrar miidahale etmesinin sebepleri soruluyordu. Zira mezarliktaki miistemilata Tiirk
askerlerinin yerlestirilecegi haber almmisti. Hatta mezarliktaki bah¢ivanin evinin
anahtari talep edilmisti. Felemenk Sefareti, bu siirecte herhangi bir sorun ¢itkmamasi
icin mezarlik ¢alisanlarim1 uyardi. Elgilik yetkilileri, mezarliga yeniden miidahale
edilmesinin sebeplerini 6grenmek istiyordu (BOA, HR.SYS, 2439/10, 001, 18 Agustos
1917).

Felemenk Sefaretinin bu sorusu Hariciye Nezareti tarafindan 27 Agustos 1917'de
Baskumandanlik Vekaletine yazildi. S6z konusu yaziya gore 1916 senesinde askerler
tarafindan denetim altina alinan Haydarpasa’daki Ingiliz Mezarlig1 anilan senenin
sonunda tahliye edilmisti. Tahliye siirecinde Hariciye Nezareti tarafindan ABD
Sefaretine gonderilen tebligat {izerine mezarlik bekgisi de vazifesini ifaya baslamisti.
Ancak bilahare mezarligin bahgivanina tahsis edilmis olan hanede Osmanl
askerlerinin iskan edilecegi gerekgesiyle mezarligin anahtar1 bekgiden tekrar talep
edildi. Esasen Felemenk Sefareti tarafindan bekciye verilen talimatta Osmanh
memurlarinin bu hususta 1srar etmeleri halinde anahtari verebilecegi bildirilmisti.
Felemenk Sefaretinden gonderilen bir takrirde evvelce tamamen tahliye edilen
mezarligin tekrar neye dayanarak isgal edildigi sorulmustu. Bu soruya ne yonde cevap
verilmesi gerektigi Baskumandanlik Vekaletine soruldu (BOA, HR.SYS, 2439/10, 002-
003, 25-27 Agustos 1333). Oyle anlasiliyor ki mezarliktaki haneler, Osmanli askerlerinin
barimmasi i¢in kullanilmak istenmekteydi.
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I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli topraklarinda yasamini yitiren ¢ok sayida
Ingiliz asker, Haydarpasa Ingiliz Harp Mezarligina defnedildi. Hatta Cumhuriyet'in
ilanindan sonra da Anadolu’nun cesitli sehirlerinde bulunan Ingiliz askerlerine ait
kemikliklerin Haydarpasa Ingiliz Mezarligma nakledilmesi igin kararlar alindi. Mesela
fcra Vekilleri Heyetinin 24 Nisan 1929 tarihli toplantisinda Kars'ta Inénii Meydan
civarindaki Tngiliz askerlerine ait kemikliklerin, Haydarpasa ingﬂiz Mezarligina nakli
igin Ingiliz memurlarin Kars’a girmesine izin verildi (BCA, 30.18.1.2/3-23-17,
24.04.1929).

2. Lozan Antlasmasi Sonrasinda Istanbul’un Tahliyesi ve Haydarpasa Harp
Mezarliginin Tahribi Meselesi
a) Mezarligin Tahribinin Nedenleri

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Lozan Antlasmasini, 23 Agustos 1923’te onayladi.
Antlasma onaylandig giin Itilaf devletlerine de bildirildi (Kalemli, 2018, s. 115-116).
Lozan Antlagsmasinin geregi olarak Itilaf devletleri alti hafta igerisinde Istanbul'u
tahliye edeceklerdi (Lozan Baris Konferans: Tutanaklar, 2001, C. 2, s. 109-111).
Istanbul’un tahliyesine yonelik faaliyetler 2 Ekim 1923'te tamamlandi ve Miittefiklerin
son birlikleri yapilan torenin ardindan sehirden ayrildi (Bakar, 2009, s. 45-46; Kalemli,
2018, s. 115-116). Yunanllar tarafindan “demir tiimen” olarak adlandirilan ve Gebze’'de
bulunan H. Hiisnti Pasa komutasindaki I. Tiimen, 4 Ekim’de Gebze’den Istanbul’a
hareket etti. 5 Ekim sabah1 Goztepe’ye intikal eden tiimen burada halkin 6niinde bir
resmigecit yapti. Bilahare Kadikdy-Haydarpasa hattinda ilerleyen birlik geceyi
Haydarpasa’da gegirdi. Birlikler 6 Ekim sabahi Uskiidar’dan araba vapuru vasitasiyla
[stanbul tarafina nakledildi. Ayni saatlerde III. Kolordu Komutan: Siikrii Naili Pasa,
Hereke’den vapurla hareket ederek saat 10:00'da Istanbul’a ulasti. Burada devlet
ricalinin de hazir bulundugu bir resmigegit icra edildi. Tiirk ordusunun Istanbul’a
girisi halk nezdinde biiyiik bir cosku yaratti. Tiirk ordusu bes sene sonra Istanbul’a
kavusmustu. Istanbul basini halkin coskusunu siitunlarina tagidi. Vatan gazetesinin 3
Ekim tarihli niishasinda Ahmet Emin Bey, Tiirk halkinn, itilaf kuvvetlerinin gitmesini
cosku ve sevingle karsiladigini ancak vakardan ayrilmadigini belirtiyordu (Ahmed
Emin, 1339, s. 1; Bakar, 2009, s. 48-49).

Tiirk birliklerinin Kadikdy’e girisi sirasinda yasanan seving ve heyecan nedeniyle
kutlamalar sirasinda kiigiik capli bazi olaylar yasandi. Istanbul’un Miittefik kuvvetleri
tarafindan tahliye edilmesinden bes giin sonra yani 7 Ekim 1923'te Ingiltere,
mezarliklarma saldirldigma iliskin sikayette bulundu. Ingiliz Sefareti temsilcisi
Neville Henderson, Haydarpasa’daki Ingiliz mezarliginda bulunan mezarlarin tahrip
edildigini ihbar ediyordu. Bunun iizerine polis vasitasiyla yapilan tahkikatta bazi
mezarlarin tahrip edildigi anlasilmisti (BOA, HR.IM, 21/171, 7 Ekim 1339). Polis
tarafindan yapilan tahkikata gore 6 Kasim 1923 giinii Tiirk ordusunun Kadikdy’e girisi
serefine siisleme yapilacakti. Siisleme igin gerekli olan defne dallarmin tedariki
amaciyla Kadikdy bohga hamallar1 ¢avusu Kahraman adindan bir kisinin tesvikiyle
Hasan, Israfil Siikrii, Hamdi, Kamil, Selahaddin, Siileyman ve Jak adindaki hamallar
duvardan atlayarak mezarhiga girmis, bir miktar agac¢ dali keserek disariya ¢ikmigslardi.
Bu durum sahislarin kendi itiraflariyla tespit edilmisti. Ancak olay bununla kalmamus,
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ertesi giin de ellerinde ¢eki¢ bulunan Kiird Ali ve ona eslik eden Hiiseyin Ahmet,
mezarligin Hiirriyet Oteli arkasindaki duvarindan asarak mezarhiga girmislerdi.
Anilan kisiler bir siire mezarlik alaninda kaldiktan sonra buradan ayrilmislardi. Polis
tarafindan yapilan sorusturma sirasinda sahislar mezarliga girdiklerini itiraf
etmiglerdi. Mezarhiga girmekteki amagclarinin ise fistitk toplamak oldugunu
belirtmislerdi. Sahislarin ifadesine gore mezar taslarimi kendileri tahrip etmemisti.
Ancak gorgii taniklar1 sahislarin mezarliga cekiclerle girdigini bildirmekteydi. Onlar
mezar taglarini tahrip etmediklerini dile getirseler de bu kisilerin ¢ekigle mezarliga
girmeleri tahribata sebep olduklar: ihtimalini kuvvetlendirmekte idi. Diger sahislarin
ise mezar taslarim1 tahrip etmedikleri sadece defne dali koparmak maksadiyla
mezarliga girdikleri anlasilmist: (BOA, HR.IM, 54/2, 011, 22 Tesrinievvel 1339).

Ingiliz temsilci Neville Henderson durumdan rahatsizdi. Meseleden kaynaklh
olarak Ingiltere’nin rahatsizligini Hariciye Vekaleti Istanbul Murahhasi Adnan Bey’e
bildirdi. Adnan Bey, Henderson’dan aldigi mektup ve Ingiltere’'nin durumdan
rahatsizligin1 Hariciye Vekaletine bildiren bir tahrirat gonderdi. S6z konusu mektupta
Ingiliz Sefaretinin bu hareketi protesto ihtimalinin oldugunu bildirdi. Ote yandan
yagsananlarin Ingiliz parlamentosunda da olumsuz bir tesir yaratabileceginin altin
cizdi. Adnan Bey, Haydarpasa Ingiliz Mezarhiginda Kirim Savasi'nda Tiirk askerleriyle
birlikte savasan Ingiliz askerlerinin bulundugunu dile getirerek bu olayin daha fazla
biiytimeden ivedilikle oniine gegilmesi i¢in oneriler sundu. Meselenin ayrintisiyla ve
titizlikle aragtirilmasi igin vilayete ve polis miidiiriyetine emir verilmesini istedi.
Ayrica uygun bulunmas: halinde matbuat araciligiyla bu duruma bir agiklik
getirilmesinin uygun olacagi dile getirdi (BOA, HR.IM, 21/171, 7 Ekim 1339).
Hiikiimet konuyu titizlikle ele ald1 ve ¢ok yonlii bir sorusturma baslatildi. Ayrica
Adnan Bey tarafindan Henderson’a gonderilen mektupta olayda bir art niyet olmadigy,
suglularin bir an evvel cezalandirilacagy belirtildi.

Adnan Bey, 8 Ekim 1923’te bir Onceki sifresine zeyil olmak {izere Hariciye
Vekaletine bir sifre daha gondererek yeni gelismeleri aktardi. S6z konusu sifrede
Neville Henderson’dan bir hususi mektup aldigim, Haydarpasa Ingiliz Mezarhigima
yapilan tahribattan sonra bu durumun tekrar etmemesi i¢in alinan tedbirlerden dolay1
Henderson'un kendisine tesekkiir ettigini belirtti. Henderson bu mektubunda ayrica
bu isi yapan sahislarin cezalandirilmasini, bu gibi durumlarin tekrarinin men edilmesi
icin gerekli tedbirlerin alinmasimni, olaya ciiret eden kisilerin bu bodlgede bulunan
hamallar oldugunu, defne dallarmi toplamak bahanesiyle mezarliga girdiklerini
belirtiyordu. Tahribati gérmek igin bizzat kendisinin mezarhga gidecegini, Ingiliz
mezarlar1 kirilmamais ise higbir problemin ¢ikmayacagimni ifade etti. Ayrica mektubun
devaminda bilhassa Haydarpasa Mezarliginin, Kirim Savasi'nda Tiirk askerleri ile yan
yana vurugan Ingiliz askerlerden olustugu diisiiniildiigiinde hadisenin iiziintii verici
bir sekil alacagini zikretti. Adnan Bey, Hendersonun bu hususi mektubunu aldiktan
sonra kendisini bizzat ziyaret etti. Gorlisme sirasinda Henderson kendisinin mezarlig
ziyaret ettigini, on yedi kadar mezar tasinin ¢ekicle kirilmis oldugunu, bu durumun
Ingiltere’ye aksetmesi halinde olumsuz tesirler yaratacagini belirtti. Ancak Tiirk
Hiikiimetinden bir cevap almadikga bu meseleyi Ingiltere’ye bildirmeyecegini
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sozlerine ekledi. Adnan Bey ise Henderson’a verdigi cevapta meselenin iiziintii verici
olmakla birlikte bunda bir kasit olmadigini vurguladi. Adnan Bey’e gore hadisenin
Ingiltere’ye bildirilmesine gerek yoktu. Bu ise ciiret edenler hakkinda gerekli
incelemenin titizlikle yapilacagini ifade etti. Henderson ise gerekli takibatin ciddiyetle
yapilmamasi ve faillerin kanun dairesinde cezalandirilmamalar: halinde hadisenin
tekrarindan korktugunu dile getirdi. Adnan Bey, bu konunun dikkatle incelenecegini
ve gerekenin yapilacagini bildirince mesele bir siireligine kapandi (BOA, HR.IM,
21/181, 8 Ekim 1339/1923).

Istanbul Murahhashig1 meseleyi detayli olarak ele almakta idi. Heniiz Henderson
ile gortisme yapilmadan evvel olay arastirllmaya baslanmisti. Bu baglamda III
Kolordu Komutanhigindan 9 Ekim 1923’te Hariciye Vekaleti Dersaadet Murahhashgmna
gonderilen bir yazida Istanbul Merkez Kumandanligindan alinan 6 Ekim 1923 tarihli
yaziya atifta bulunularak olayin 5-6 Ekim gecesi bazi sahislar tarafindan yaklasik on
kadar mezar tasmnin haglarinin kirilmasi sonucunda gergeklestigi dogrulaniyordu.
Yazida ayrica Lozan Antlasmasmin 124. maddesi geregince taraflarin kendi yetkileri
altindaki topraklarda bulunan mezarliklarin muhafazasini taahhiit ettiklerinden
gereginin yapilmasi istenmisti (BOA, HR.IM, 54/2, 013, 9 Ekim 1339). Hiikiimetin
giiven verici aciklamalar1 Henderson'u rahatlatmis ve mesele bir siireligine de olsa
kapanmusti.

Saldirmin Kadikdy’deki hamallar tarafindan gerceklestirilmis olmas: ilgingti.
Hamallar, Osmanli cografyasinin daha ¢ok Istanbul, Izmir ve Iskenderun gibi liman
kentlerinde orgiitlii olarak ¢alismaktaydi. Bu isgiler, iskele ve limanlardaki malin
oncelikle gemilerden indirilmesi, ardindan arabalarin giremedigi dar yollardan
pazarlara ve hanlara tasinmasmi sagliyordu. Hamallar zamanla esnaf loncasi
icerisindeki niifuz ve etkinliklerini artirarak sosyal ve siyasal diizene etki etmeye
baslamislard: (Liileci, 2018, s. 232-233). Zira hamallik Istanbul’da iyi drgiitlenmis bir
esnaf tegkilati idi. Bu Orgilitlenme nedeniyle 6zellikle Osmanli’'nin son doneminde
Ittihat ve Terakki mensuplari, diisman olarak gérdiiklerini hamallarla yildirmaktayd:
(Goktas, 1994, s. 535; Koksal, 2019, s. 20). Ote yandan Osmanli'nin son doéneminde
ortaya ¢ikan iktisadi boykot hareketlerinde de hamallarin biiyiik bir etkisi vardi
(Elmaci, 1997, s. 155-162). Haydarpasa Ingiliz mezarhiginda yapilan tahribatin hamallar
tarafindan icra edilmesi bu durumun bazi cevreler tarafindan orgiitlenmis olabilecegini
akla getirmekle birlikte eldeki veriler bu tezi tam olarak dogrulamaktan uzaktir.

Tahribatin hamallar tarafindan yapilmas: ingiliz basinina da yansimuisti.
Yorkshire’de yayimlanan The Daily Mail gazetesi 10 Ekim 1923'te “Ingiliz Mezarlar:
Tahrip Oldu” baghgmi tasiyan bir haberle olay1r kamuoyuna duyurdu. Anilan haberde
Tiirklerin, dekorasyon icin yesillik topladiklarma inandiklar kisilerin Haydarpasa’daki
Kirim Mezarligina girerek mezar haglarini tahrip ettikleri bilgisine yer verilmekte idi.
Haberde su ifadeler yer aliyordu;

“Manchester Guardian muhabiri, kentin zafer kutlamalar1 igin yesillik

topladigima inanilan kisilerin Haydarpasa'daki Kirim Mezarligina girerek on

sekiz Ingiliz askerinin mezarindaki haclari tahrip ettigini bildirdi. Diin Yiiksek

Komiser Vekili Bay Henderson, iiziintiisiinii ifade eden Adnan'1 protesto etti ve
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mezarlara daha fazla miidahale edilmesini 6nlemek ve ilge polis memurlarinin

cezalandirilmasini saglamak icin harekete gecti (British Graves Disturbed, The

Daily Mail, 1923, s. 3).

Yorkshire’de yayimlanan Sheffield Daily Telegraph adli gazetenin 10 Ekim tarihli
niishasinda olay “Tiirk Vandallar. Kirtm Mezarli§indaki Mezarlara Saygisizlik” baghigiyla
okuyucuya duyurulmustu. Anilan haberde Istanbul’daki Reuters ajansindan alman
bilgi referans gosterilerek Istanbul’daki Kirim Mezarhigmm ¢ogu sivil boliimiindeki
mezarlarda bulunan bir dizi hag¢in, yakin zamanda muhtemelen hamallar tarafindan
tahrip edildigi bilgisi paylasiliyordu (Turk Vandals, Sheffield Daily Telegraph, 1923, s.
6). Keza Yorkshire Post gazetesi ise olay1 farkli bir boyuta tasiyordu. Anilan gazetenin
10 Ekim 1923 tarihli niishasinda hamallar “siyasi lonca iiyeleri” olarak nitelendirilerek
mezarlhiga giren kisilerin sivil mezarlar {izerinden hatta ¢ocuk mezarlarmin tizerinden
gecerek Istanbul'un tahliyesi sirasinda mezarlari tahrip ettiklerini dile getiriyordu.
Haber su sekilde idi:

“Cogunlugu Kirim Mezarhgmin sivil béliimiindeki ¢ocuk mezarlarmin

tizerinde bulunan bir dizi hag, yakin zamanda, Kemalist birliklerin (sehre)

gelisini karsilamak {izere sokaklari siislemek amaciyla yesillik elde etmek
isteyen muhtemelen hamallar (siyasi lonca {tiyeleri) tarafindan tahrip edildi.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Vekili Neville Henderson, yetkilileri protesto ederek

suclularin cezalandirilmasini ve polis sefinin gorevden alinmasi talep etti.

Yetkililer, Bay Henderson'un taleplerini yerine getirmeye soz verdiler”

(Turkish Desecration of Chrimean Graves Demand for Redress, Yorkshire Post,
1923, s. 10).

Ingiltere'nin Lincolnshire kentinde yayimlanan Lincolnshire Echo gazetesinin 10
Ekim tarihli niishasinda da haber ayni sekilde yer almisti. (Turkish Desecrations of
Crimean Graves. Demand for Redress, Lincolnshire Echo, 1923, s. 3; Turkish
Desecrations of Crimean Graves. Demand for Redress, The Yorkshire Post, 1923, s.10).

Cocuk mezarlarinin tahribine iliskin vurgu Irlanda gazetelerinde de dile
getirilmekte idi. Ornegin Kuzey Irlanda Antrim’de yayimlanan Northern Whig ve
Belfast News-Letter gazeteleri “Vandalizm Iddiast” baghgiyla verdikleri haberde
“Tiirkiye'de Kirim Mezarli§indaki Mezarlar Soyuldu” ifadesini kullaniyordu. Haberin
devaminda Istanbul’daki Kirtm Mezarhgnin sivil béliimiindeki gogunlukla gocuk
mezarlarinin {izerinde bulunan bir dizi ha¢gin yakin zamanda yok edildigi bilgisi
paylasilirken siyasi bir orgiitlenme icinde olan hamallarin olaym ¢ikmasinda etkili
oldugu dile getirilmekte idi (Alleged Vandalism, The Northern Whig, 1923, s. 7;
Alleged Turkish Vandalism in Crimean Cemetery, Belfast News-Letter, 1923, s. 2).

Londra merkezli Illustrated Police News adli gazete ise Istanbul’daki Kirim
Mezarligindaki on sekiz Ingiliz askerinin mezarlarinin “kabaday:lar” tarafindan tahrip
edildigi ve Ingiliz maslahatgiizar1 Neville Henderson'un olaya miidahale ettigi
bilgisine yer vermekte idi (Weekly Letters, Illustrated Police News, 1923, s. 6).
Haydarpasa Ingiliz mezarligina saldir1 sadece Londra merkezli gazetelerde
dillendirilmedi. Aynmi1 zamanda Ingiltere'nin diger sehirlerinde yaymmlanan yerel
gazeteler de olay siitunlara tasidi. Ornegin Ingiltere’nin Kent sehrinde yayimlanan
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Westerham Herald gazetesinin 20 Ekim 1923 tarihli niishasinda yer alan haberde
Istanbul’daki Kirrm Mezarligindaki on sekiz Ingiliz askerinin mezarlarinin,
“kabadayilar” tarafindan tahrip edildigi ve Ingiliz maslahatgiizar1 Nevile Henderson un
ise durumu protesto ettigi bildiriliyordu (Peter the Great’s Wig, Westerham Herald,
1923, s. 3). Ingiltere'nin Gloucestershire sehrinde yayimlanan Gloucestershire
Chronicle gazetesinin 13 Ekim 1923 tarihli niishasinda da ayni1 haber benzer ciimlelerle
dillendirilmekte idi (Gloucestershire Chronicle, 1923, s. 4). Norfolk’ta yayimlanan Diss
Express adli gazete de ayni haberi tekrarlayarak Ingiliz maslahatgiizar1 Neville
Henderson'un Adnan Bey'i protesto ettigine yer veriyordu (Peter the Great’s Wig, Diss
Express, 1923, s. 3). Keza Suffolk'ta yayimlanan The Halesworth Times and East
Suffolk Advertiser gazetesinin 24 Ekim 1923 tarihli niishasinda da haber aym
ctimlelerle okuyucuya duyuruldu (Peter the Great’s Wig, The Halesworth Times and
East Suffolk Advertiser, 1923, s. 3).

b) Haydarpasa Ingiliz Mezarliginin Tahribi Meselesinin Yeniden Alevlenmesi

Hiikiimetin gerekli arastirmay1 yapmasi ve giiven veren agiklamalarindan sonra
Henderson bir siire meseleyi dillendirmedi. Ancak Ingiliz mezarlik bekgisinin defne
dali koparmak igin gelen hamallara mani olamayacagini anlayinca polise miiracaat
ettigini ve polisin nezaketsiz sekilde “men ederiz, icabina bakariz” tarzinda cevap verdigi
halde higbir tedbir almadigini ifade etmesi iizerine olay yeniden alevlendi. Polisin
yaptig1 inceleme sonucunda bazi mezarlarin tahrip edildigi anlasilmisti. Bu arada
Kadikoy Polis Merkezi, mezarlig1 tahrip eden sahislarin bulunamadigini ifade ediyor
ve hatta hadisenin mezarlik bekgisi tarafindan gerceklestirilmis olabilecegini
dillendiriliyordu. Adnan Bey, bu agiklamaya tepki gosterdi. Kadikdy Polis Merkezinin
olay1 gerceklestirenlerin bulunamadigina dair verdigi raporda hadiseyi gerceklestiren
kisinin Ingiliz mezarlik bekgisi olabilecegine yonelik beyaninin son derece “giiliing bir
cevap” oldugunu belirtti. Adnan Bey, daha onceki telgrafina atifta bulunarak basmn
araciligryla bu hareketin takibini ve suglularin cezalandirilmasmin hiikiimet tarafindan
saglanacagina dair bir agiklama yapilmasmin uygun olacagin tekrarladi. Bu sekilde
olaym Ingiltere’deki olumsuz tesirinin azaltilacagmi, N. Henderson’a da ona gore
tebligat yapilacagini bildirdi. Ayrica bu 6nerilerin uygun olup olmadigini sordu (BOA,
HR.IM, 21/181, 8 Ekim 1339).

Oyle anlagiliyor ki bu mesele Polis Miidiiriyetinin mezarligin tahribiyle ilgili
yaptig1 agiklama sonrasinda daha da alevlendi. Zira Adnan Bey’in Hariciye Vekaletine
gonderdigi 15 Ekim 1923 tarihli yazisinda kapanmis olan Haydarpasa Mezarlig:
meselesinin Polis Miidiiriiniin yasanan hadisenin ehemmiyetsiz olduguna ve ashinin
degistirildigine dair beyanati {lizerine tekrar acildigimi hatirlatiyordu. Henderson,
Adnan Bey’e Ingiliz milletinin mezarliklara ¢ok énem verdigini ve fakat meselede bir
kasit olmadigmna kani oldugu icin Londra’da sebep olacag: tesiri izaleye calistigini
fakat Polis Miidiiriyetinin bu agiklamasiyla kendisinin oldukg¢a zor bir duruma
diistiigtinti bildirdi. Ayrica on yedi mezar tasmin 6zel olarak gekig ile kirilmasimin
“tuhaf ve adi bir vaka oldugu” seklindeki bir degerlendirmenin hiikiimet memuru
tarafindan dillendirilmesinin dogru olmadigini ifade etti. Anlasilan o ki Henderson’da
bir giivensizlik olusmustu. Zira Henderson, hiikiimetin bu beyanati tasvip edip
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etmedigini de sordu. Adnan Bey tarafindan Henderson’a verilen cevapta kendisinin
Polis Miidiirtiniin beyanatim1 gérmedigini, yanlis bir terctime yapilmis olabilecegini,
meseleyi arastiracagini bildirdi. Henderson'un durumdan ¢ok miiteessir oldugunu, bu
gibi hareketlerin Ingiliz kamuoyunda biiyiik bir infial yaratacagini ve bilhassa polis
tarafindan bu sekilde beyanatta bulunulmasini Londra’ya bildirmek mecburiyetinde
oldugunu sdyledi. Bunun iizerine Adnan Bey, bu meselenin abartilmamas: gerektigini,
faillerin yakalanarak hak ettikleri cezaya carptirilacaklarmi beyan etti. Henderson ise
mezarliktaki zarar ve ziyanin takdir edilmekte oldugunu ve yakinda bir nota ile bu
zarar ve ziyani talep edecegini ifade etti (BOA, HR.IM, 54/2, 15 Ekim 1923).

Henderson, 21 Ekim 1923'te TBMM Hiikiimeti Hariciye Vekaleti Istanbul
Murahhas1 Doktor Adnan Bey’e mezarliklarin tahribi sonrasinda zarar ziyan tablosunu
bildiren bir nota gonderdi. S6z konusu notada;

Goériismelerimiz ve Haydarpasa’daki Ingiliz mezarliginin ihlali ile ilgili olarak

Ekselanslarina gonderdigim kisisel mektubumdan sonra, burada size, yikilan

mezarlarin restorasyonu icin gerekli olan masraflarin ayrmtili bir tahminini

gondermekten seref duyarim. Bu fiyat teklifi, yalnizca gerekli mermerin Italya
veya Yunanistan’dan ithalatina Tiirk makamlar: tarafindan izin verilmesi
durumunda gegerlidir. Yetkili Tiirk makamlarmin masraflar1 kendilerine ait
olmak {izere bu masraflar1 karsilamaya hazir olduklarindan siiphem yok ve
meblagin bana Odenmesi icin bu tahmini fiyatlar1 kendilerine iletirseniz
minnettar olurum. En yiiksek saygilarim liitfen kabul edin efendim. Istanbul
Ingiliz Yiiksek Komiseri Neville Henderson, Konstantinopolis 21 Ekim 1923
(BOA, HR.IM, 54/2, 21 Ekim 1923).

Henderson, Haydarpasa Ingiliz Mezarlig1 icin cikarmis oldugu maliyet listesini
sundu. Bu listede tahrip olan mezar sayisi, citlerin detaylar1 ve kirik ha¢ onarim
maliyetleri de yer almakta idi (BOA, HR.IM, 54/2, 002, 21 Ekim 1923). Liste soyleydi;

Sira No Onarilacak Mezar Citlerin Detay1 Onarim
Maliyet(£tqs)

1 4. W. Smythes kirik ha¢ (mermer) 50.00

2 23. H. Harvey kirik ha¢ (mermer) 170.00

3 26. E. Panglo kirik ha¢ (mermer) 120.00

4 44 . E. A. Todd kirik ha¢ (mermer) 50.00

5 45. M.C. Marshall kirik ha¢ (mermer) 50.00

6 14. H.M. Wills kirik demir ¢it 80.00

7 86. B.D. Heidenstam kirik hag (mermer) 150.00

8 99.L.M. La Fontaine kirik hag (mermer) 60.00

Y 104. E.H.Edwards kirik hag (mermer) 7.50

10 108. G. Fyfe kirik hag (mermer) 7.50

11 97. ML.S. Thomas devrilmis hag .20

12 296. V.E.Lowther kirik hag 80.00

13 236. C. Maunder kirik hag 60.00

14 142. M.L. Knight devrilmis hag 20

15 255. G.S. Biddulph kirik hag 60.00
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16 258.1. Vere dort kirtk melek 600.00
17 253. Sir H. Wood iki kirik hag 120.00
Toplam 1.665.40

¢) Ingiltere’nin Baskis1 ve Mezarlik Krizinin Biiyiimesi

Haydarpasa ingiliz Mezarliginin tahribat iddiast1 uzun miiddet ingiliz Yiiksek
Komiserligi ile Hariciye Vekaleti Istanbul Muarahhashgl arasinda gdriisme ve
yazigmalara sebep oldu. Henderson, Adnan Bey ile bir goriisme yaparak, bu meselenin
Ingilizler iizerinde derin bir tesir yarattigini bildiren bir nota verdi. Henderson'un
rahatsiz oldugu bir diger husus ise tahribatin faillerinin yakalandiktan sonra sadece bir
hafta hapis cezasma garptirilmalariydi. Henderson, gerek suglularin aldiklar1 cezalar
ve gerekse mahalli polisin tutumunun Britanya Imparatorlugu Hiikiimeti {izerinde
biiytik bir olumsuz tesir yarattigini bildirdi. Hatta Lord Curzon'un telgraf emri
geregince Tiirk Hiikiimetinin mahalli memurlarinin bu vakada takindiklar: hal ve tavir
ile tamir masraflar1 hakkindaki talebi reddetmesi halinde Britanya Hiikiimetinin
meselenin vahametini basmn yoluyla nesr ve ilan edecegini Adnan Bey’e bildirdi.
Adnan Bey, Henderson ile arasinda gecen bu goriismeyi 24 Ekim 1923'te Hariciye
Vekaletine iletti (BOA, HR.IM, 22/152, 001-003-004, 24 Ekim 1923). Konugsmalardan da
anlasilacag1 tizere Henderson, basini bir silah olarak kullanarak baskiy1 artirmaya
baslamigti.

ingiltere’nin bu baskis1 anlasilir gibi degildi. Adnan Bey, Haydarpasa 1ngiliz
Mezarliginda yapilan tahribatin maksatli ve planli bir hadise olmadigin1 anlatmak
amaciyla 26 Ekim 1923’de tekrar Henderson ile bir goriisme yapti. Bu konuda basin
kullanilarak bir hiicum yapilmasmin uygun olmadigmi, Tiirkiye'nin bu meseleyi
gerektigi sekilde inceledigini ve asla tasvip etmedigini, polis memurlarmin ise islerini
biiyiik bir titizlikle yiirtittiiklerini ifade etti. Bu agiklamaya ragmen Henderson
iddialarm stirdiirerek Tiirkiye'nin bu meseleyi hafife aldigmni, polis memurlarmimn
konuya titizlikle egilmedigini, hatta vakaya sebep olduklarini, mezarliktan kopartilan
defne dallar1 ile polis merkezinin donatildigini, Ingiltere'nin bu konuya son derece
ihtimam gosterdigini uzun uzadiya anlatti. Bu arada mezarliklarin onarilmas: icin
tahsisat talebini de yineledi. Haydarpasa Ingiliz Mezarliginin tahribinin Londra
gazetelerinde yazilacagini, bunun icin Adnan Bey’i 6nceden haberdar etmek istedigini
bildirdi. Oyle anlagiliyor ki bu mesele Ingiltere igin kapanmamisti. Adnan Bey bu
goriismeyi ayni giin Hariciye Vekaletine bildirdi (BOA, HR.IM, 22/161, 001-002, 26
Ekim 1339). Henderson, 29 Ekim 1923’te Adnan Bey’e bir mektup daha gondererek
Haydarpasa Ingiliz Mezarligina zarar vermekten dolay: suglu bulunanlara ve ihmali
goriilen polis memurlarma ne gibi cezalar verildigini sordu (BOA, HR. IM, 54/2, 005-
006, 29 Ekim 1923).

Anlagildig iizere Ingiltere, mezarliga kasith bir saldir1 yapilmadigi hususunda
Ankara Hiikiimetiyle mutabikti. Ancak siirecin iyi yonetilemedigi hususunda
hiikiimete bir elestirisi s6z konusuydu. Bu elestiriler su sekilde siralanabilir;

1) Haydarpasa Ingiliz Mezarhginda yapilan tahribat kasith degildi, ancak Tiirk
Hiikiimeti tahribatin ardindan meseleye titizlikle egilmemis ve durumu hafife
almaistr.
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2) Polis merkezi gerek sdylemleri ve gerekse eylemleriyle gorevini tam anlamiyla
yerine getirmemisti. Mezarliktan kopartilan defne dallariyla polis merkezinin
stislenmesi buna kanit olarak gosterilmisti.

3) Mezarlig: tahrip eden kisiler hakkinda yeterli ceza verilmemisti.

4) Turk Hiikiimeti kisilerin yaptig1 suglardan hiikiimetin sorumlu olamayacagini
gerekge gostererek mezarhiklarin onarimi hususunda Ingiltere’nin talep ettigi
tahsisat1 vermek istememisti.

TBMM Hariciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligi, Henderson'un bu elestirilerine
cevap vermek ve suglulara verilen cezalar1 6grenmek tizere 30 Ekim 1923’te Polis
Miidiiriyetine bir yazi goénderdi. Yazida Haydarpasa Ingiliz Mezarliginda meydana
gelen tahribat ve faillerine ne sekilde ceza verildigi ve bu hususta ihmali goriilen zabita
memurlar1 hakkinda ne gibi bir muamele yapildig1 soruldu (BOA, HR.IM, 54/2, 002-
004, 007, 30 Kanunuevvel 1339).

Istanbul Polis Miidiiriyeti tarafindan Dersaadet Murahhashigina gonderilen 1
Kasim 1923 tarihli cevabi yazida Haydarpasa Ingiliz Mezarliginda tahribat yapildig
hakkinda alinan ihbar tizerine derhal tahkikat yapildigi, Nazif oglu Abidin, Kerim oglu
Stikr, Uya oglu Jak, Sadik oglu Hamdi, Kerim oglu Kamil, Omer oglu Selahaddin,
Abidin oglu Siileyman, Kiird Siileyman ve Kiird Ali adli sahislarin bu tahribati
yaptiginin anlasildigr bildirildi. Ayrica sahislarin hepsi hakkinda inceleme yapilarak
evraklariyla birlikte Uskiidar Bidayet Miidde-i Umumiligine teslim edilerek burada
yapilan mahkeme neticesinde birer hafta miiddetle hapislerine karar verildigi ifade
edildi. Keza bu hususta zabitaya hadisenin oldugu anda iki defa malumat verildigi
iddiasinin dogru olmadigi, ancak hadiseden sonra miiracaat edildigi, ilgili memurlarin
da vazifelerini yerine getirmis olduklar1 ve memurlarin herhangi bir ihmalinin
bulunmadig dile getirildi (BOA, HR. M, 54/2, 009, 1 Tegrinisani 1339).

Haydarpasa Ingiliz Mezarliginin tahribiyle ilgili kapsamli sorusturma yapilmasimin
ardindan Istanbul Valisi Ali Haydar Bey, Dahiliye Vekaletine sorusturma raporunu
gonderdi. S6z konusu rapor Dahiliye Vekaleti tarafindan Hariciye Vekaletine iletildi.
Rapor sureti Hariciye Vekaleti tarafindan Dersaadet Murahhashigina gonderilerek
ingilizlere bu sekilde bir cevap verilmesi istendi (BOA, HR.IM, 54/2, 010, 6 Tesrinisani
1339).

Esasen Istanbul Valisi Ali Haydar Bey’in 22 Ekim 1923 tarihli raporunda meselenin
biitiin ayrintilari yer almakta idi. S6z konusu rapora gore, Haydarpasa Ingiliz
Mezarliginda yapilan tahribata iliskin polis incelemesi tamamlanmisti. Buna gore 6
Ekim 1923 giinti Tiirk ordusunun Kadikoy’e girisi serefine siisleme yapilacak yerlere
defne dali asmak planlanmisti. Bu maksatla Kadikdy bohg¢a hamallar1 ¢avusu
Kahraman namindaki sahis, yanina aldigi Hasan, Israfil Stikrii, Hamdi, Kamil,
Selahaddin, Siileyman ve Jak adindaki hamallarla birlikte duvardan atlayarak
mezarhiga girmislerdi. S6z konusu sahislarin yeterli miktarda agac dali keserek
disartya ciktiklar: kendi itiraflariyla tespit edilmisti. Ancak ertesi giin ellerinde cekig
bulunan Kiird Ali ve yaninda bulunan Hiiseyin Ahmet, mezarligin Hiirriyet Oteli
arkasindaki duvarindan asarak mezarliga girmisti. Bu kisiler ifadelerinde mezarliga
girdiklerini itiraf etmislerdi. Mezarhiga girmekteki amacglarimin fistik toplamak
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oldugunu ancak mezar taslarini tahrip etmediklerini ifade etmislerdi. Fakat raporda
mezarliga cekicle girmeleri nedeniyle tahribatin bu kisiler tarafindan yapilmis
olmasmin muhtemel oldugu beyan edilmekte idi. Mezarlig1 tahrip eden kisilerin
tamami sorusturma evraklari ile beraber 10 Ekim 1923 tarihinde Uskiidar Bidayet
Miidde-i Umumiligine sevk ve teslim edilmisti (BOA, HR.IM, 54/2, 011, 22 Tesrinievvel
1339).

Vali Ali Haydar Bey’in gonderdigi raporda olaymn oldugu anda polisin miidahale
etmedigine dair mezarlik bekgisinin su¢glamasima da agiklik getirilmisti. Vaka hakkinda
polise malumat verilmesiyle beraber tahkikata hemen baslandi8, olayin gerceklestigi
anda polisten iki defa yardim talep edildigi halde yardim gelmedigine yonelik agir
su¢glamanin tamamen asilsiz oldugu belirtildi. Ali Haydar Bey, olayin gazetelere
yansimasinin temel sebebinin de bu iddia oldugunu vurgulamisti. Zira bu iddia
tizerine polis miidiiriyeti tarafindan dogrudan dogruya gazetelere miilakat verilmisti.
Hatta Tasfir-i Efkar gazetesi muhabirinin meselenin esasi hakkinda malumat talep
etmesi lizerine olay gazete muhabirine anlatilmisti. Muhabirin s6z konusu hadiseyi
Ingiliz gazetelerinin pek ziyade abarttigina dair ifadesi iki iilke arasindaki krizi
biiytitmiistii. Hatta muhabirin bu kadar biiyiik bir cosku iginde meselenin abartmaya
uygun oldugunu ima etmesi ve polisip suclular1 yakalayip adliyeye teslim etmgkle
gorevini tamamladigini beyan etmesi Ingiliz tarafin1 rahatsiz etmisti (BOA, HR.IM,
54/2, 011, 22 Tesrinievvel 1339).

3. Meselenin Coziimiine Yonelik Ismet Pasa ve Adnan Bey Arasinda Yasanan

Gerginlik

Olayin biiyiimesi ve basina yansimasi Ankara’y1 ziyadesiyle rahatsiz etti. Ismet
Pasa, olayla ilgili hiikiimetin gerekli tedbirleri aldigin diisiiniiyordu. Hatta Ismet Pasa
tarafindan Adnan Bey’e gonderilen mektupta agik¢a yazilmasa da Adnan Bey
elestiriliyordu. 20 Kasim 1923'te Ismet Pasa’'min Hariciye Vekaleti Dersaadet
Murahhashgina gonderdigi yazi, bu hususta hiikiimetin tahammiiliiniin kalmadigini
gosteriyordu. Zira Ismet Pasa sunlari ifade ediyordu;

Haydarpasa Ingiliz Mezarligmin ugradig: tahribattan dolay1 pek iiziicii olan bu
hadise pek galeyanli bir giinde vuku buldu. Olaymn failleri yakalanarak
adliyeye teslim edildi. Ne yazik ki bizce bundan fazlasin1 yapmak miimkiin
degildir. Her devlet memleketinde ahalinin mal ve canlarini temin ile miikellef
olmakla beraber efrad tarafindan ifa olunan suglardan dolay1 mesuliyet kabul
edemez. Nitekim Ingiliz isgali altinda kalan yerlerde baslica Canakkale’deki
sitheda mezarliklar1 dahi pek fena bir sekilde tahrip edildigi halde bu babda
tarafimizdan tazminat talep edilmemistir. Canakkale’de Ingilizler tarafindan
sehit edilen Jandarmamiz Sakir oglu Nuri i¢in tazminat verilecegini General
Harington vadettigi ve hatta bu vaat {izerine Bayramic'teki Ingiliz tayyareci
zabitleri teslim oldugu halde Ingilizler bilahare uygun bir lisan ile tazminat
odemekten geri durmuslardir. Keza bir Ingiliz dretnotunun Gelibolu’da
Cayirovasi’'nda hedeflere yaptig1 endaht [silah atisi] nedeniyle yangin ciktig1 ve
bircok agacin yandigr ve 10 Haziran tarihli ve 2026 numarali telgrafname
geregince endaht yiiziinden ahalinin zarar ve ziyanmn tazmin edilecegi
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hakkinda Ingilizlerden teminat aldiginiz1 bildirdiginiz halde Ingilizlerden hala
boyle bir tazminat alinamamustir. Ingiliz Miimessil Vekiline bu yolda sifahen
cevap verilmesi rica olunur efendim (BOA, HR.IM, 54/2, 20 Tesrinisani 1339).

[smet Pasa bu mektubunun hemen ardindan 25 Kasim 1923'te Adnan Bey’e tekrar
bir mektup gondererek 20 Kasim tarihli tahrirata eklenmesini istedi. 25 Kasim tarihli
tahriratta Tiirk Hiikiimetinin, Ingiltere'nin bu meselede basin yoluyla bir miinakasa
acma tehdidini teessiifle kargiladigini bildirdi. Ingiltere ile Tiirkiye arasinda ciddi
olarak arzu edilen miinasebetin tehlikeye diisiiriilmesinin memnuniyetle
kargilanmayacagin ifade etti. Ingiliz isgali esnasinda Tiirkler icin oldukca anlamli olan
Canakkale mezarliklarinin kotii bir sekilde tahribatindan dolay:1 Tiirkiye’nin ne
tazminat talep ettigini ne de bu boyutta tehditte bulundugunu hatirlatti. Istanbul’un
miitarekeye aykir olarak senelerce siiren isgali esnasinda Ingiliz zabitan ve askerinin
ahaliye kars1 yaptiklar1 hareketlerin hatirda oldugunun altini ¢izdi. Bununla ilgili isim,
mahal ve tarih zikredilerek siitun siitun nesriyatta bulunmanin da daima miimkiin
oldugunu belirtti. Fakat Tiirk Hiikiimetinin dostlugun tesisine taraftar olmasi
nedeniyle bunu kesinlikle arzu etmeyecegini ifade etti. Senelerce biiyiik bir baski
altinda birakilmis bir halkin kurtulus gilintinde galeyana gelip bir vaka ¢ikarmamasi
icin Tirk memurlar: tarafindan ne derece 6zen gosterildigine bizzat Henderson'un
sahit oldugunu, boyle bir giinde birka¢ hamalin defne dali almak {iizere mezarliga
girmelerine miisaade edilmemesi nedeniyle cehaletle yaptiklar1 hareketin bu derece
abartilmasinin dogru olmadigini bildirdi (BOA, HR.IM, 54/2, 017, 25 Kasim 1339).

Ismet Pasa, mezarliga yapilan tahribattan dolay1 {izgiin oldugunu ifade etmekle
birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti'nin hi¢ kimseyi hakim tarafindan tayin edilen cezalardan
daha agir bir surette cezalandiramayacagini da sozlerine ekledi. Ayrica Ingiltere’nin
boyle bir talepte bulunmasmin dikkat gekici oldugunu, Ingiliz filosu tarafindan
gerceklestirilen bombardimanin sebep oldugu zararin takibini ve sehit edilen Tiirk
jandarmasi igin Ingiltere tarafindan verilecek meblag hakkinda heniiz bir netice
alinamadig1 hatirlatti. Durum bdyle oldugu halde Ingiltere’nin mezarlik meselesinden
dolay1 suglularin cezalandirilmasina ragmen tazminat talep etmesinin anlasilamadigini
dile getirdi. Bu sartlar dogrultusunda Henderson’a cevap verilirken Tiirk Hiikiimetinin
basin yoluyla bir miinakasaya girmeyi hicbir sekilde arzu etmedigini, isgalin sona
ermesine tesadiif eden bu hadiseden dolayr mevcut durumu olumsuz bir noktaya
tasstmamak gerektigini tavsiye ederek hiikiimetin bu goriisiinii Henderson’a
hissettirmesini istedi (BOA, HR.IM, 54/2, 017, 25 Kasim 1923).

Adnan Bey, Ismet Paga’dan aldig1 20 Kasim 1923 tarihli ilk mektubun ardindan
hemen harekete gecti. 23 Kasim 1923’te Biiyiik Britanya Hiikiimeti temsilcisi Neville
Henderson’a gonderdigi mektupta Tiirk Hiikiimetinin bu olaydan dolay:r {iziintii
duydugunu ifade ederek suglular hakkinda kovusturma yapildigini ve mevcut
kanunlar g¢ercevesinde cezalandirildiklarini belirtti. Bununla birlikte sahislar tarafindan
islenen fiillerden devletin sorumlu tutulamayacagini, Cumhuriyet hiikiimetinin
Tiirkiye ile Biiyiik Britanya arasinda yeniden iyi iligkiler kurulmasina yonelik samimi
arzuya sahip oldugunu vurguladi. Hiikiimetin baglangictan itibaren bu olumlu
iligkileri tehlikeye atabilecek herhangi bir ayrilik unsurunu tasavvur etmedigini dile
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getirdi. Bu motivasyon iginde olan Tiirk Hiikiimetinin, Ingiliz Hiikiimetinin olay1
kamuoyuna duyurma girisimini 6grenince ¢ok sasirdigmi da ifade etti. Ingiliz
Hiikiimetinin boyle bir yonteme basvurmasinin her iki tarafta da arzu edilen samimi
iligskilerinin yeniden tesis edilmesine kesinlikle katki saglayamayacaginin altini ¢izdi.
Keza Ingiliz temsilcisi Henderson'un diger Miittefik devletlerin Istanbul’daki
temsilcileri ile goriismiis olacagina dikkat cekilerek Tiirk makamlarmmn, Iitilaf
kuvvetlerinin tahliyesinin son giinlerinde halk tarafindan ac1 bir sekilde hissedilen bir
durumun sona erdigine isaret eden olaylar1 onlemek icin gosterdikleri gayret ve
faaliyetin ortada oldugunu hatirlatti. Birka¢ defne dali almalarina izin verilmedigi igin
cileden ¢ikan hamallarin yaptigi bu girisimin hicbir sekilde polisin ihmaline
atfedilemeyecegini belirtti. Bu olay1 gergekte var olmayan sebeplere dayandirmanin da
kabul edilemez oldugu acgikca ifade edildi. Adnan Bey, bu hususlar1 dikkate sunarak
yapilan ag¢iklamanin Britanya Hiikiimetini tatmin etmeye hizmet edecegine dair
umudunu dillendirdi (BOA, HR.IM, 54/2, 002.012, Kasim 1923).

Oyle anlagiliyor ki Adnan Bey’in bu mektubunda yaptig1 agiklamalar ingiliz
Hiiktimetini tatmin etmemisti. Zira Neville Henderon tarafindan 4631/214/23 numarali
ve 23 Kasim 1923'te gonderilen cevabi mektupta, Haydarpasa Ingiliz Mezarliginda
meydana gelen hasarla ilgili 7 Ekim tarihli kisisel mektubuna, 21 Ekim tarihli notuna
ve 29 Ekim tarihli bildirimine Tiirk Hiikiimeti tarafindan verilen nazik cevaplar1 iceren
notanin bir kopyasimnin Ingﬂiz Disislerine gonderildigi bildiriliyordu. Adnan Bey’in
kendisine verdigi cevapta bu zarardan sorumlu bulunan kisilerin bir hafta hapis
cezasma carptirildigini ve yerel polisin herhangi bir ihmalinin bulunmadigimni
bildirdigi hatirlatiliyordu. Ancak Henderson'un ifadesiyle Adnan Bey’in verdigi bu
cevap Britanya Hiikiimeti icin son derece yetersiz goriilmiis ve hiikiimet {izerinde
tizlicii bir izlenim birakmisti. Henderson, Lord Curzon’dan gelen telgraf emriyle,
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin yerel makamlarmin bu olayla ilgili olarak
benimsedigi tavri onaylamasi halinde, Adnan Bey’e bir nota verilecegini belirtti. Ingiliz
Hiikiimetinin mevcut durumda bu olayla ilgili ciddiyetin gerektirdigi tiim tedbirleri
almak zorunda oldugu da ifade edildi (BOA, HR.IM, 54/2, 002, 015, 016, 23 Kasim
1923).

Henderson bu mektubun ardindan 29 Aralik 1923’te yeni bir nota gonderdi. Bu
notada Britanya Hiikiimetinin, Adnan Bey’in Henderson’a gonderdigi yazisinda ifade
ettigi hususlardan dolay1 derin bir hayal kirikligina ugradig belirtiliyordu. Ingiliz
Hiikiimeti, Tiirk Hiikiimetinin bildirdigi gibi polisin ihmali olmadig1 tezine
katilmadigimin altini giziyordu. ingiliz tarafi, bu durumdan dolay: Tiirk tarafinin, sug
isleyenlerin neden oldugu zarardan hiikiimetin sorumlu tutulamayacagi tezini de
kabul edemeyecegini bildiriyordu. Tiirk Hiikiimetinin, Biiyiik Britanya ile Tiirkiye
arasimndaki samimi iligkilerin yeniden kurulmasi icin istekli oldugunu beyan etmesine
ragmen bu arzunun somut kanitini vermek icin kendisine sunulan bariz firsati
degerlendiremedigini ve bu nedenle de Ingiliz Hiikiimetinin iiziinti duydugunu
belirtmekten geri kalmiyordu (BOA, HR.IM, 54/2, 024, 29 Aralik 1923).

Henderson'un gonderdigi bu mektupta olayin gerceklesmesinden sonra polisin
tutumu konusunda Tiirk Hiikiimeti suglaniyordu. Ayrica mezarlarin tahrip edilmesi
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nedeniyle ortaya c¢ikan zararm Tiirk Hikiimeti tarafindan istlenilmemesi de
Ingiltere’yi rahatsiz etmisti. Tiirk tarafimin ifade ettigi “suclularin verdigi zarardan
hiikiimet sorumlu degildir” anlayisi Ingiltere nezdinde iiziintii verici bir tutum olarak
degerlendirilmisti. Meselenin tam anlamaiyla nasil bir ¢oziime ulastirildig1 net degildir.
Tiirkiye'nin tahrip edilen mezarlarin tamirine yonelik bir tahsisat ayirdigini1 kanitlayan
Bakanlar Kurulu kararina da rastlanmamustir.

Haydarpasa Ingiliz Mezarliginin tahribi meselesinin Ingiltere tarafindan bu derece
uzatilmasinin sebebi Tiirkiye'nin Milli Miicadele sonrasinda yeni bir devlet kurmasmi
kabullenmekte zorlanmasindan kaynakli olmalidir. Ciinkii mezarliklar meselesi
sirasindaki tutumu her ne kadar diplomatik bir nezaket gergevesinde stirdiiriilmiis ise
de mezarliga saldiranlara kanunlar cercevesinde verilen cezalarin azligina yonelik
elestiriler son derece yersizdir. Tiirk polisinin gorevini yerine getirmedigi iddias1 ve
Tiirkiye'nin bu meseleyi hafife aldigimnin ifade edilmesi, yonetime bir ¢esit miidahale
¢abasi idi.

Ote yandan bu olaymn Tiirkiye ile Musul meselesinin ¢dziimiine ydnelik
konferansin planlanmasi evresinde olmasi dikkat gekicidir. Zira Lozan sonrasinda
Tiirk-Ingiliz iliskileri Musul meselesi nedeniyle gergindi ve Ingilizler Agustos 1923'te
Siileymaniye’yi bombalamislardi (Uyar, 2007, s. 45) Ingiltere, Haydarpasa Ingiliz
Mezarliginin tahribi meselesini Tiirkiye’ye bir baski unsuru olarak kullanma yolunu
tercih etmis olabilir. Ingiltere ile iligkilere 6nem veren Tiirkiye, iliskilerde yasanan
plirtizleri bir an evvel ortadan kaldirmaya yonelik siyaset izlemis ise de Haydarpasa
Ingiliz Mezarliginin tahribi hususunda Ingiltere’'nin miidahaleci ve {istten bakan
tavrina kars1 gerekli tepkiyi gostermistir.

Esasen Ismet Pasa ve Tiirk Hiikiimetinin durusu, Milli Miicadele ve Lozan
Antlagmastyla birlikte Ingiltere'nin askeri ve siyasi anlamda dize getirilisinin bir kez
daha gosterilmesinden ibaretti. Zira Falih Rifki Atay’in belirttigi gibi “Bir zamanlar
Miisliimanlik dleminde Ingiliz korkusu, Allah korkusunun yerini tutmustu. Sark dleminde
kendini Ingiltere’den ilk tedavi eden memleket, Tiirkiye oldu”. Bu anlamiyla Tiirkiyenin
“tedavi siirecini” kalic1 hale getirmek icin beynelmilel sahada Lozan ile birlikte
kazandig prestiji korumak ve derinlestirmek zorundaydi. Zira Lozan Antlagmasi ile
baris tesis edilmis gibi goriinse de ingiltere ile farkli diizlemde bir ¢atisma devam
ediyordu. ingiltere, Lozan’in imzalanmasina ragmen Tiirkiye tizerindeki emellerinden
vazgecmek niyetinde degildi. Bu sebeple Tiirkiye iizerinde bir niifuz yaratma ¢abasini
siirdiirdii (Boyar, 2014, s. 1159-1160).

Ote yandan 1ngiltere, Tiirkiye ile iliskilerinde esit iliski modelini yadirgamakta idi.
Bu meyanda Tiirkiye’deki tecriibeli diplomatlar1 vasitasiyla Tiirkiye’ye baski siirecini
devam ettiriyordu. Bunun ¢ok sayida 6rnegi vardi. Mesela Ingiltere, Ankara’y1 baskent
olarak kabul etmedi. Ingiliz Biiyiikelgiligini Ankara’ya tagimadi. Hatta bagkentin
degismesini diplomatik bir krize déniistiirdii. Ciinkii Ingilizlerin nazarinda “Ankara’da
onurla ve konfor icinde oturulamaz” idi. Ingiltere, bu goriislerini miittefik temsilcileri ile
de paylasti ve Istanbul’da kalinmasi hususunda caba harcadi. Ingilizler bu tavriyla
Ankara’ya karst acikca cephe almisti. Boylece Ingiltere Ankara’yr baskent olarak
tanimadig1 gibi bir de boykot etmekteydi (Simsir, 1991, s. 197, 209; Kiirkg¢tioglu, 1978, s.
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289). Ingiltere'nin bu tiir durumlarda direng gostermesi Milli Miicadele déneminde
TBMM Hiikiimetine karsi tutumunda etkili olan “onur sorunu” etkeninin devam
ettigini gosteriyordu (Kiirkgiioglu, 1978, s. 290). Haydarpasa Ingiliz Mezarligmin
tahribi meselesi de iste bu prestij faktoriinden kaynakli nedenlerle uzatilmisti.
Istanbul’daki Ingiliz temsilci Neville Henderson, Ingiliz politikasinin temsilcisi olarak
diplomaside “ju jitsu metodu”nu uygulayarak “asir1 gii¢ yerine esnek teknikler kullanilarak
rakibin yipratilmast” siyasetini izliyordu (Neville, 1998, s. 23). Bu nedenle Ingiltere bir
yandan Tiirkiye’deki gelismeleri dikkatle izliyor, kendi aleyhinde olan biitiin
hadiseleri rakibin hatalarindan yararlanarak lehine ¢evirme ustaligini gosteriyordu.
Boylece Ingiltere Tiirkiye'nin uluslararasi alanda iliskilerini denetim altinda tutuyordu.
Ingiltere'nin Haydarpasa Ingiliz Mezarligmin tahribini uluslararasi kamuoyuyla
paylasma tehdidinde bulunmas: tam da bu sebeptendi. Bu olay Tiirkiyenin
uluslararasi prestijini sarsabilirdi. Ciinkii Ingiltere, Tiirkiye'nin uluslararasi alanda
prestijinin artmasindan rahatsizlik duyuyor bu durumu kendi ¢ikarlarina aykiri
goriiyordu. Ancak Tirkiye Cumhuriyetini kuran kadro, verdikleri onurlu
miicadeleden sonra elde ettikleri bagimsizligi hicbir giiciin giidiimiine girerek
kaybetme niyetinde degildi.

Sonug

Haydarpasa ingiliz Mezarligl, Kirim Savasi sirasinda yasamini yitiren ingiliz
askerler icin olusturulmustu. Mezarlik, Lozan Antlagsmasi hiikiimleri geregi Itilaf
kuvvetlerinin 2 Ekim 1923'te Istanbul'u bosaltmasiin ardindan Tiirk birliklerinin
Istanbul’a girisi sirasinda Kadikdy’de yapilan kutlamalar sirasinda 5-6 Ekim 1923'te
kismi olarak tahribe ugradi. Mezarligin tahribe ugramasi iki iilke arasinda diplomatik
bir krize sebep oldu. Krizin bag gosterdigi donemde Ingiltere’nin Tiirkiye'ye karst
tutumu ve bunun karsisinda Tiirk Hiikiimetinin ingiliz yonetimine karsi durusu,
Haydarpasa Ingiliz Mezarlig1 krizini aragtirmaya deger bir hale getirmektedir.

Kriz siirecinde yasananlar, Lozan Konferansi sirasinda zirveye ulasan Tﬁrk-ingiliz
diplomatik ¢atismasmin devami niteligindeydi. Bununla birlikte krizin kendisi, Tiirk-
Ingiliz iligkilerinin karmagikligini ve kirllganhigini da ortaya koyuyordu. Mezarlik gibi
dini ve ruhani olarak kutsal ve son derece hassas bir alanda gerceklesen tahribat,
Ingiltere’nin siyasal olarak meseleyi kapatmak yerine uzatmayi tercih etmesine neden
oldu. Hatta Ingiltere'nin mezarliga yapilan tahribati basin yoluyla uluslararast
kamuoyuna duyuracagmna yonelik Tiirkiye'ye karsi tehditkdr tutumu hassas bir
konunun propagandif olarak siyasal ya da stratejik amaglarla kullanilmasi diisiincesini
akla getirmekteydi. Bu durum siiphesiz Ingiltere'nin siklikla bagvurdugu ve
diplomaside asir1 gii¢ yerine esnek teknikler kullanilarak rakibin yipratilmasi olarak
bilinen  “ju  jitsu metodunun” uygulayicist Neville Henderson vasitasiyla
gerceklesiyordu.

Kirilgan bir alan {izerinden ortaya cikan kriz, Ingiltere’'nin Tiirkiye'ye yonelik
tistten bakan politikasin1 da gozler oniine seriyordu. Ayni derecede 6nemli olarak
Ingiltere’nin krizin ¢6ziimii siirecindeki sdylemleri dikkate alindiginda Tiirkiye'nin
onurlu bir miicadelenin ardindan bagimsiz bir devlet kurmasmi kabullenmekte
zorlandigini alenen ortaya ¢ikarmusti. Kurucu kadro, Milli Miicadele ve ardindan
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imzalanan Lozan Antlagsmasiyla bagimsiz bir ulus devlet insa etmisti. Bu durum esasen
Ingiltere’nin uluslararasi niifuzunda baz1 gedikler acti. Ingiltere, Lozan Antlasmasmin
esaslarina gore 2 Ekim 1923'te Istanbul’u tahliye ederken hala bu cografyay1 etkisi
altinda tutmay1 planliyordu. Ona gore catisma heniiz bitmemisti. Bu nedenle Ingiltere,
Tiirkiye’yi yakin takibe aldi ve fiziksel gii¢ kullanamadig igin Tiirkiye’de yasanan bazi
olaylar1 ki Haydarpasa ingﬂiz Mezarligina saldir1 gibi, kullanarak dolayli yoldan
Tiirkiye'nin uluslararas1 sahada saygmliginin sorgulanmasina yonelik ¢aba harcadi.
Hiikiimete baski yollarmi artirmak i¢in yerel makamlarin yaptig1 agiklamalar abartildi.
Polis merkezinin acgiklamalari sonucunda derinlesen sorun, Tirk Hiikiimetinin
tutumunun sorgulanmasina neden oldu. Henderson, Tiirkiye'nin meseleye yeterince
egilmedigini ve polis merkezinin islerini ehemmiyetle yapmadigini iddia ediyordu.

Tiirkiye, Haydarpasa Ingiliz Mezarligina karst yapilan tahribati iiziintii verici
olarak nitelendirdi ve Ingiltere ile iligkilere verdigi cnem cergevesinde ivedilikle
tahkikat yaparak suglular1 kanun gergevesinde cezalandirdi. Ancak Tiirk makamlar1
muhtemelen sorunun bu kadar biiyiiyecegini tahmin etmemisti. Ismet Pasa, Hariciye
Vekaleti Istanbul Murahhasi Adnan Bey’i iistii kapali olarak krizin yoénetiminde pasif
kalmasindan dolay: elestirmisti. Ismet Paga’ya gore Tiirkiye'nin hakl talepleri Ingiltere
tarafindan dikkate alinmazken Ingiliz tarafi agiri taleplerde bulunuyordu. Ismet
Paga’nin krizdeki sdylemi Tiirkiye ile Ingiltere’nin esit olduguna yonelikti. Ingiltere
krizle ilgili taleplerini dile getirdikge Ismet Pasa, ingilizlerin de Tiirklere karsi tazminat
odemesi gerektigini hatirlatiyordu. Oyle anlasiliyor ki Tiirkiye, mezarlarin tahribine
iliskin Ingiltere'nin tahsisat talebini yerine getirmedi. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
kuran kadro verdikleri onurlu miicadeleden sonra elde ettikleri bagimsizligr higbir
giiclin giidiimiine girerek kaybetme niyetinde degildi. Nihayetinde Ingiltere,
Tiirkiye’'nin bagimsizligini ve uluslararasi alanda elde etmis oldugu sayginlig: bir siire
sonra kabul etmek zorunda kalacakti.

Extended Abstract

The Haydarpasa British Cemetery was formed for the English soldiers who lost
their lives during the Crimean War. The cemetery was partially destroyed on 5-6
October 1923 during the celebration in Kadikdy when the Turkish troops entered
Istanbul after the Allied Powers evacuation Istanbul on 2 October 1923 in accordance
with the provisions of the Treaty of Lausanne. The destruction of cemetery led to a
diplomatic crisis between two countries. Attitude of the United Kingdom toward
Turkey and attitude of the Turkish Government toward the English government in
response to this during the period that the crisis arose have made the crisis of The
Haydarpasa British Cemetery worth examining.

The events took place during the crisis had the characteristics of being a
continuation of Turkish-English diplomatic disagreement peaking during the Treaty of
Lausanne. Moreover, the crisis itself also revealed the complexity and fragility of
Turkish-English relations. The destruction occurring at a religiously and ethereally
sacred and extremely critical place like a cemetery led the United Kingdom to prefer to
dwell on the issue rather than dropping it. Additionally, threatening attitude of the
United Kingdom toward Turkey for releasing the destruction of the cemetery to the
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world public opinion through the press suggested the thought of using a critical issue
with strategic or political goals in a propagandistic manner. This case undoubtedly
occurred by means of Neville Henderson who was the practitioner of the “ju jitsu
method” which was frequently applied by the United Kingdom and was known as
attrition of the opponent using flexible techniques instead of excessive power in
diplomacy.

The crisis emerging through a fragile area revealed the patronizing policy of the
United Kingdom toward Turkey. It is equally important that it also revealed vividly
that United Kingdom have difficulty in accepting establishment of an independent
state by Turkey following an honorable struggle when the discourse of England in the
process of solving the crisis was considered. The founding cadre of the Turkish
Republic established an independent nation state with the National Struggle and the
subsequently signed Treaty of Lausanne. In fact, this case weakened the international
influence of the United Kingdom, which was still planning to keep this geography
under control while evacuating Istanbul on 2 October 1923 according to the rules of
Treaty of Lausanne. According to it, the disagreement did not end yet. For this reason,
the United Kingdom followed Turkey closely and endeavored towards questioning the
reputation of Turkey in the international area by exploiting some events occurred in
Turkey such as attacking on the Haydarpasa British Cemetery indirectly since it could
not use physical force. The statements that the local authorities made were exaggerated
to increase the pressure on government. The problem that was intensified as the result
of the statements of police station caused questioning of attitude of Turkish
Government. Henderson asserted that Turkey did not address the issue enough and
police station did not do its work importantly.

Turkey described the destruction caused to the Haydarpasa British Cemetery in
Haydarpasa as upsetting and punished the criminals pursuant to law in the scope of
the importance that Turkey attached to the relations with the United Kingdom by
investigating it quickly. However, Turkish authorities probably did not estimate that
the problem increased this much. Ismet Pasha tacitly criticized Adnan Bey who was the
[stanbul Delegacy of the Ministry of Foreign Affairs (Hariciye Vekaleti Istanbul
Murahhaslig) since he remained passive in managing the crisis. According to Ismet
Pasha, while the justified requests of Turkey were not taken into consideration by
England, English side made extreme demands. Ismet Pasha’s expression in crisis was
about that Turkey and UK were equal. When the United Kingdom voiced its requests
on crisis, Ismet Pasha reminded that the United Kingdom required to pay
compensation for Turkey. It is understood that Turkey did not meet the demand of
allocation of England for the destruction of cemetery because the cadre that established
the Republic of Turkey did not have the intention of losing their independence that
that gained after battling with honor as accepting the guidance of any power.
Eventually, the United Kingdom had to accept the Turkey’s independence and
reputation gained in the international area after a period.
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EKLER
Ek 1: Haydarpasa Ingiliz Mezarhigma Ait Bir Gérsel
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Ek 2: [smet Paga'nin Haydarpaga Ingiliz Mezarhg Hakkinda Adnan Bey’e Mektubu
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