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OZET
Bu yazida Prof.Dr.Ahmet Bican Ercilasun’un Giilnar adli romani ile kendi hayati
arasindaki baglanti arastiriimaktadir.

Giilnar romanmimin sahis kadrosunun ¢ogu giiniimiizde yasayan kisilerdir. Bu
kisilerden biri de Mehmet Eryigit adiyla yazarin kendisidir. Romanin iki ana kahramani
Oguz ve Giilnar yazarin diisiince diinyasini yansitan kahramanlardir.

Romanda Tiirk destanlarinin etkisi agik bir sekilde gériiliir. Bu da yazarin gergek
hayatiyla roman arasinda stki bir bag oldugunu gostermektedir.
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_ ABSTRACT
In this writing the relationship between Prof.Dr.Ahmet Bican Ercilasun’s novel
named “Giilnar” and his life and also his thoughts is being researched.

Many heroes of the novel “Giilnar” are real people living nowadays. One of
these people is the author himself with the name Mehmet Eryigit. The main heroes of the
novel, Oguz and Giilnar are reflecting the inner world of thoughts of the author.

In the novel the effect of Turkish epos is seen very clearly and this shows that
there is a close relationship between the novel and the author’s real life.
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Hocay1 once yazilarindan taniyanlar, bizzat kendisiyle karsilaginca
cok sasirirlar. Ben de bunlardan biriyim. Siyasi yazilarinda ve toplum
karsisinda kiirstiden konusurken, okuyucularmi veya dinleyicilerini
iirperten, sindiren, tok ve giir bir sesi vardir. Konuya hakimiyetiyle bu
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sesin etkisi daha da artar. Sinifta veya masa basinda bambagka bir insan
olur. Rahat, yumusak, kendinden emin tavriyla sizi dylesine biiyiiler ki
kotii anlattigr fikralar1 bile rahatlikla dinleyebilirsiniz. Buna benzer bir
tespiti yillar Oncesinin Dogus dergilerinden birinde benzer sekliyle
gormiistiim. Taniyinca ne kadar dogru olduguna kanaat getirdim.

Bizler hocay1 su veya bu sekilde taniyoruz, anlatabiliriz. Peki o
kendisini nasil biri olarak goériiyor. Gramerin kuru ve “gakguk”
konularindan dilin lezzetine yonelme arayisini, hemen her dilcide oldugu
gibi, hocada da gormek miimkiindiir. Edebi ve siyasi alandaki
yazilarinda, bu yonelmenin etkisinden s6z edilebilir. Bu lezzet arama
eserlerinden biri de hocanin birinci (!) romanidir.

“Giilnar” A.B.Ercilasun’un 1998 yilinda Otiiken Nesriyat
tarafindan basilan “hatirat romani”nin adi. Romanda Taskent, Baki
Tiirkoloji  kongreleri, Kazan’daki Gengler Kurultayl, Amerika
seyahatlerinin etkileri ve bunun Tiirkiye’ye yansiyan planlari, Tiirk
diinyasinin diinii, bugiinii ve yarini, hocanin diisiince diinyasindan
bakisiyla anlatilir. Bu yaziy1 okuyanlar; romandaki sahis kadrosunun
hocanin gercek diislincesini yansitip yansitmadigi konusunda siiphe
duymakta serbesttir. Ben de hocasinin fikri yapisinin her yoniiyle
romanda ortaya konuldugu ve romandan yararlanilarak bu yazi icinde
aciklandig1 iddiasinda degilim. Ne var ki roman1 okuyanlar, ¢cogu kendi
adlar1 veya adlarina uygun degistirmeler yapilarak karsimiza ¢ikan sahis
kadrosunun ve hocanin diisiince diinyasim1  yansitan roman
kahramanlarinin, gercek hayatta bilinen A.B.Ercilasun’la ve onun
diisiince diinyasiyla Ortiisme oranmin yiiksekligini hemen fark
edeceklerdir. Burada yazilanlar, iste bu benzerlige dayanmaktadir.

Eserdeki sahis kadrosunun ¢ogu Tiirkolojinin taninmis hocalaridir.
Hocanin bakis agisiyla bize tanittigi ve adlarinda degisiklik yapilarak
verilen iiniversite hocalarinin bazilarini su sekilde siralayabiliriz: Mehmet
Eryigit (A.B.Ercilasun), Giines Eryigit (B.Ercilasun), Orhan Nadi Aktas
(O.F.Sertkaya), Dogan GoOkmen (F.Tirkmen), Suat Serveroglu
(S.Sakaoglu), Kamil Aslan (K.Eraslan), Tarik Tore (T.Tekin), Sami
Askin (N.Ylce), Soner Aydemir (T.Giilensoy), Ayse Kili¢ (Z.Korkmaz),
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Bekir Alper (E.Gemalmaz), Turgut Deniz (D.Yildirim), Tugrul Ayhan
(T.Giinay)...

Ozbekistan’da goriilen siyasi gelismeler de romanda genis sekilde
islenir.

Amerika’daki Disneyland ornek alinarak, Sivrihisar’da kurulacak
“Diisler Ulkesi”, Eski Istanbul’'un “Miize Sehir” yapilmasi, hocanin
yakin zamanda Tiirkiye’de gergeklestirilebilir  (Eserde 2000 yilinin
Martinda “Diisler Ulkesi” agiliyor.) projeleri olarak eserde yer buluyor.

Eserde ii¢ A.B.Ercilasun’dan s6z edilebilir. Birincisi romanin
yazari. Esere ve kahramanlara hayat veren, ¢evresini, i¢ diinyasini, inang
diinyasini, agkini, fikrini, tilkiisiinii romanlastiran yazar.

Ikincisi yazarm kendi gdzlemiyle kendisi ve romanmn diger
kahramanlar1 araciligiyla bize tanittigi roman kahramani M. Eryigit.
M.Eryigit’i romanin degisik bdliimlerinde hayatinin ¢esitli donemlerinde
yasadiklaniyla izliyoruz: “...Konusmay: fazla sevmedigi anlasilan Prof.
Eryigit...” “Oguz iki giindiir Prof.Eryigit’in, Soner Hoca 'nin veya Orhan
Nadi’nin sonra konustugunu, onun disinda pek konusmadigini fark
etmisti.”  Yazarin M.Eryigit hakkindaki ilk tespitleri onun konusmay1
fazla sevmeme ozelligi.

Eryigit Hoca bir defasinda:

-Herkes neyi yapabilecegini neyi yapamayacagini bilmeli. Ben bu
tiir iligskilerin faydasina inaniyyorum, ama kendi ozelliklerimin bu tarz
iliskiler kurmaya miisait olmadigint da biliyorum. O halde iliski kurma
yetenegi olan arkadaglarimi  kiskanmamall, aksine onlart  tegvik
etmeliyim, demisti.(s.24)

Herkesi kabiliyetine gore degerlendirme inanci, hocanin gergek
hayatta 6grencilerine de tavsiye ettigi diisturlarindan biridir.

“-Bak simdi Mehmet’e ne zaman fikra anlatsam giiler. Halbuki o
fikrayr bir ay énce yine anlatmisimdir.
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-Demek ki Mehmet Hoca fikra i¢in fikrini yormuyor.

-Yok ona sorarsan béylesi iyiymis. Her defasinda giilmek imkani
doguyormus boylece.

Oguz giiliimseyerek:

-Bu yorum da bence hocanin iyimser mizacina uyuyor, dedi.”(s.85)

Hocanin “iyimser mizact” bu bdlimde Oguz’un gozlemiyle
veriliyor. Aslinda iyimserlik sadece buradaki tespitten ibaret degildir.
Romanin biitiiniine iyimserligin hakim oldugu goriiliir. Bunun kaynagi iki
sebebe baglanabilir. Birincisi hocanin karakteriyle ilgilidir. ikincisi ise bir
Omiir boyu kurulan diislerin gerce§e donmeye baslamasidir. Eserin
konusu da zaten budur.

“Elmali’min bildirisi sona erdigi zaman enteresan bir tartisma
basladi. Oguz, Eryigit Hoca'yt hi¢ bu kadar heyecanli gormemisti. Sag
elini  ileri uzatarak Prof-Elmali’yt hald Marksist tarih sablonunu
kullanmakla itham ediyordu. Biitiin insanligr igine alan bir ‘Harbi
Demokrasi Devri’ olamazdi ve Kazan Han’in evinin yagmalanmasiyla
Frank kralimin, ganimetlerin paylasilmasina arasinda ilgi kurmak
anlamsizdi... Kim bilebilirdi ki sonraki yillarda Prof Elmali ile Eryigit
¢ok yakin ve samimi dost olacaklardi. (s.84)

Hoca gercek hayatta pek sinirlenmez. Sinirlendigi ses tonunun
yiikselmesinden anlagilir. Yukaridaki paragrafta bu anlardan biri tasvir
ediliyor. Ancak ayni paragrafta Elmali ve Eryigit ¢ok yakin ve samimim
dost oluyor. Hocanin kin giitmeme, insanlarla barigik karakteriyle
karsilagiyoruz bu satirlarda.

O.N.Aktag romanin bir yerinde S.Aydemir’e sunlar1 soyliiyor:

-Sen neyi bekledin oglum? Asil bekleyen Mehmet. Baksana
gozlerini digsardan alabiliyor mu? Atsiz'in romanlarindan beri o Orta
Asya’yr hayal etmistir. Ben eminim ki simdi de kendini Bogii Alp’in
yerine koymugtur.” (s.10)

Bu beklemenin sona erdigi an Oguz’un bakis agisiyla verilir: “Oguz
Duman, Eryigit Hoca 'yt siiziiyordu, gozlerinde bir bugulanma hisseder
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gibi oldu. Mehmet Eryigit ¢evreye, insanlara dikkatle, biraz da hasretle
bakiyordu...” (s.14)

M.Eryigit, Atsiz baglantis1 romanin bagka bir yerinde bu kez
yazarin gozleminden anlatilir:

“Mehmet Eryigit’le tamisikliklar tiniversitenin ilk sinifina kadar
gidiyordu. 1963’iin giiz aylari, hem Turgut Deniz’in (D.Yildirim), hem
Mehmet Eryigit’in hayatlarimin doniim noktasiydi.  Abdiilhak Hdamid
anfisi, Siileymaniye Kiitiiphanesi ve Uskiidar Ocagi, bir de Marmara
Kiraathanesi sik sik birlikte olduklar: ve onlarin hayatlarin sekillendiren
mekanlardi.  Mehmet Siileymaniye’ye daha sik gidiyor ve Atsiz’la
gortigiiyordu. Turgut’a gore Atsiz, yirminci yiizyilin destancisiydi; belki
de bir samandi. Onu kutsal bir varlik olarak gériiyor ve yaninda Mehmet
kadar rahat olamiyordu. 1965 yazinda ikisi biiyiik bir is yapmuislardi.
Istanbul genclik kollart delegesi olarak Ankara’ya gitmisler ve
CKMP ’nin kurultayinda Basbug'un segilmesi igin oy kullanmislardi.”
(s.47)

Bu béliimlerden anliyoruz ki Atsiz’la kurulan bag M.Eryigit’in
“hayatinin doniim noktas1”dir. Hocanin bu dénemden sonraki hayat
cizgisinin dogrulugu, egilmez biikiilmezligi, kirilmazligi dogrudan bize
Ats1z’1 hatirlatir.

“Mehmet’in en samimi dostu Tugrul Ayhan (T.Giinay) olmustu.
Ikisi de dil asistamydilar ve ayni odada oturuyorlardi. Tugrul,
Mehmet’in gozleri oniinden silik bir siluet olarak gecti. Kiziroglu
Mustafa Bey bir beyin oglu idi ve bir ati vardi ala paga... Mehmet,
Tugrul 'un siluetini belirginlestirmeye ¢alisti. Bir tiirlii gozlerinin ontinde
sekillenmiyordu silik ¢izgiler. Halbuki onunla bir omiir yasamislardi. Biri
Vurgun, biri Tutkun olup atismislardi. Tugrul gergek bir kamdi, yirminci
yiizythin kami. Bir ozan gibi yetkinlesti, bir kam gibi pisti ve kasla goz
arasinda gelip gecti bu diinyadan. Bir ayrilik, bir yoksulluk, bir de 6liim
vardi. Sanki hayatinin gergekligi sadece bunlardi.(s.91-92)
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Mehmet Eryigit’in “bir omrii birlikte yasadigi” bagka bir kimseden
s0z edilmiyor romanda. T.Gilinay’in gen¢ yasta bu diinyadan gd¢mesi
hocanin hayatindaki en derin izlerden biridir. Bunun romana yansimis
sekliyle karsilasiyoruz yukaridaki paragrafta.

Eserin asil iki kahramani Oguz ve Giilnar’dir. Yazar, Oguz’u
ucakta M.Eryigit’in yanina oturtur. Yanina oturttugu belki de kendi
gengligi, kendi sahsinda biitiin bir Tiirk¢li gencliktir. Edepli, mahcup,
konugsmayr pek sevmeyen bir genctir Oguz. Erzurum’da tezini
savunurken, Amerika’da kesif yaparken, destanlar {izerinde diisliniirken,
Ergenekon’u ararken hocanin hayat giizergahlarinin iizerinden geger hep.
Askerligini Irak’ta Tirkmenlerin i¢inde yapar. Edebil eser vasitasiyla
Irak’a gonderilen bir geng yillar 6ncesinden giinlimiizii gormiis gibidir.
Esere adim1 veren Giilnar ise gergekleri arayan yesil gozlii, beyaz tenli
geng kizimizdir. Romanin baglarinda “koti adam™ Karligasev’in
elemanlarindan biridir Giilnar. Devamli “bildiklerini” sorgular. Bu
sorguyu yapabilmesi i¢in farkli diisiinceden insanlarla tanismasi
gerekmektedir. Kendinize uzak goérdiigiiniiz bir kimse, bir diisiince, bir
diinya onunla yakindan tanisma imkéanlar1 ortaya ¢ikinca, hi¢ de
diisiindiigliniiz gibi olmayabilir. Giilnar’in sahsinda bunu anlariz
romanda.

Yazarin, daha eserin ilk satirlarinda Mehmet Eryigit’in yanina
oturttugu Oguz; hocanin iilkiistinii, fikrini, diislerini, gengligini temsil
eden asil “yarim roman kahramani”dir. Bu kahramanin diger yarisi
Gtilnar’dir:

-Seni ne kadar ozledigimi bilemezsin Giilnar, dedi.

-Ben de seni ¢ok ozledim Oguz, yillarca bu ani bekledim.

-Biz birbirimize yazildik Giilnar; binlerce yil énce birbirimize
vazildik.

-Sen ve ben, tabiatin bir bedeni gibiyiz Oguz, hi¢ ayrilmadik ki
biz...

-Evet, hi¢ ayrilmadik sevgilim ve hi¢ ayrilmayacagiz.

Oguz yataga girip sevgilisine sarilmisti. Giilnar:

-Haywr O8uz, dedi ve 15181 yakti. Elinde bir Ozbek hangeri vard.
Hangeri yere ¢aldi, kertti ve konustu.
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-Yer gibi kertileyim, toprak gibi savrulayim, hangerime
dogranayim, kilicima sangilayim, oglum dogmasin, dogar ise on giine
varmasin Ergenekon’u gérmeden bu gerdege girer isem, dedi.” (s.139)

Burada Ergenekon’u gérmeden gerdege girmeyen, iki roman
kahramani sahsinda, bir milletin iki boyudur. Oguz adi iistiinde
“Oguz’dur. Giilnar ise “Kipcak”. Iki boy binlerce yil &nce birbirine
yazilmis, hi¢ ayrilmamis ve ayrilmayacaktir.

Hocanin temel inanglarindan biridir burada iki kahramanin dile
getirdikleri. Oguz ve Kipgak aslinda higbir zaman biitiinliyle birbirinden
ayrilmamiglardir. Romanin diger bolimlerinde de bu inancin
tezahtirleriyle sik sik karsilasiriz:

-Aslinda bin yil icinde zaman zaman temaslarimiz oldu, diyordu.
Bizim Swrderya boylarindan ayrilisimiz asagi yukart bin yillarina rastlar.
Fakat ilk 250 yilda alakalarimizin tamamen koptugunu soyleyemeyiz.
Hatta sonra da kiiltiir ve ilim alis veriglerimiz devam etmistir. Nevayi 'nin
bircok yazmasimin Istanbul kiitiiphanelerinde olusu bunun somut
kanitidir.” (5.36)

Romanda Kipcak’t temsil eden Giilnar Barlaslardan’dir.
“Makalede Barlas diye bilinen kabilelerin Ozbekistan’da yasadig yerler
sayiliyor ve onlarin Emir Timur zamanindan kaldigi yaziliyordu. Emir
Timur’un babasi da Barlas boyunun beyi imis. Barlaslar kendilerine Tiirk
diyorlarmis. Bunu Giilnar da biliyordu, fakat nedense bu bilgisini bugiine
kadar suur iistiine ¢tkarmay: reddetmigti.(s.52)

Ozbeklerin icinde Kipgak, Oguz ayrilamayacagi gibi, Anadolu’da
da bir¢ok yerde Kipgaklar bulunur. Bu romanda Oguz’un agzindan dile
getirilir:

-Bence Oguzlarin Anadolu’daki varligi ilmi bakimdan ispata
muhta¢ olmayan bir hakikattir. Beni asil ilgilendiren, Anadolu’da
Oguzlar disindaki Tiirklerin varligidir. Hocahanim 1 tanidiniz, Prof.Ayse
Kili¢’t. Onun Bartin iizerine diyalektolojik bir arastirmasi var. Bartin
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Karadeniz’in Bati kiyilarinda bir kasaba. Prof.Kili¢'in arastirmalarina
gore Bartin agzinda Kipgak ozellikleri var. Tarihi kayitlarla da o bolgeye
Kipgak Tiirklerinin geldigini ortaya koyuyor hocamiz. Bana sorarsaniz
Erzurum, Kars, Artvin, Rize illerimizde de Kipgak etkileri var.
Prof.-Togan Azerbaycan etnografisine dair bir makalesinde Kuzey ve
Giiney Azerbaycan’daki Kip¢ak unsurlarint da ortaya koymustu.”(s.28)

Romanda, hocanin dilci goziiyle Oguz Kipgak birligini ispatladigi
boliimlere de sikga rastlariz:

-Aslhinda Tiirk kimligimizi unutan biz degiliz Giilnar. Birileri bilerek
ve isteyerek soyadimizi  bize unutturdu. Ik defa  Nevayi’nin
Muhakeme’sini  okudugum zaman dikkatimi  ¢ekmisti.  Dilimizin
Fars¢adan iistiin oldugunu soyliiyordu Nevayi babamiz. Ama dilimizin
adindan Tiirk dili diye bahsediyordu. Biz simdi Eski Ozbekge diyoruz. Bu
bana biraz tuhaf gelmisti.

Haklisiniz Enver Bey, Nevayi dilimizden Tiirk dili, bazen de Tiirki
diye bahsediyor. Mecadlis’te de oyle. Fakat bu o zamanin gergegi. Biz
artik Ozbegiz ve dilimiz de Ozbekge.

-Ne zamandan beri? -diye sordu Enver Murat.

-Evet, ne zamandan beri? -dedi Giilnar.

Bu  sorunun  cevabini  bilmiyorlardi. Daha dogrusu  hig
arastirmamiglardi. Okuduklar: kitaplarda da bu soruya cevap verecek
satirlara rastlamamislardi.(s.53-54)

Burada konu edilen dil, Nevayi zamanina aittir. Romanda daha
yakin zamanlarda yapilmis ¢aligmalara da atif yapilir.

Radloff eserine “Opit Slovarya Tyurkiskih Nareci” adin1 vermistir.
Bu adlandirma, Giilnar’in kendini sorgularken kullandig1 araglardan
biridir. Yiizyil once “Tiirk lehgeleri” kullanilirken bugiin neden “Tiirk
dilleri” tabiri kullanilmaktadir?

Eserde Murat Mehdiyev’in agzindan Giilnar ve Oguz’un Tiirk
diinyasin1 birlestiren semboller oldugu acik¢a vurgulanir:

“..Ozbekistan dan gelen narin kizimizla, Tiirkiye 'nin sarkindan,
Astk Kerem’in Erzurum undan gelen cavan delikanlimiz, Tiirk diinyasinin
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iki ucunu bu mesede (ormanda) birlestirdiler. Biz bu defa ickilerimizi
hem onlarin serefine, hem de onlarin sembollestirdigi Tiirk diinyasinin
birlesmesinin serefine icecegiz.(s.87)

Romanda Ergenekon, mutlulugu, kavusmayi, birligi temsil eder.
Bu birlik ancak diislerle anlatilabilecek giizelliktedir. Fakat bu birlige
ulasma nasil miimkiin olacaktir:

-Suyun aktigi yone gidersek belki yeryiiziine ¢ikabiliriz, dedi Oguz.

Giilnar:

-Hayir, dedi; suyun geldigi yone gitmeliyiz. Aradigimizi ancak
orada bulabiliriz.

-Ama sevgilim, 1slandik ve sen c¢ok tisiiyorsun. Bir an oOnce
kurtulmaliyiz buradan.

-Ergenekon’a ¢ok yaklagtigimizi hissediyorum Oguz, liitfen beni
dinle. (s.142)

Suyun aktig1 yon, ¢agin siyasal akimlarma kendini salmak ve
nereye ulasacagini sansa birakmaktir. Suyun geldigi yon ise tarihtir.
Gilnar 1slansa da (yoksul diisse de), cok tisiise de (zor durumda olsa da)
Ergenekon’a yaklagmistir. Ergenekon’a ulagsmanin yolu suyun geldigi
yeri, tarihteki birligi bulmak, anlamaktan gecer. Ancak, Oguz’un ve
Giilnar’in Ergenekon’u, suyun ¢iktig1 noktayr bulmasiyla, mutluluga
kavusacaklardir. Giilnar’in kirk derece atesler i¢inde yatmasi, “rs181”
bulmalarma engel degildir. Giilnar’in hayata donmesi i¢in Oguz’un
“vagsamasi” gerekir.

Tirklerin rengi “gdok’ten aldiklar mavidir. Ancak romanda yesilin
maviye galebe caldigim1 goriiyoruz. Gergi “gdvermek” kelimesinde
oldugu gibi maviyle yesil birbirine girmistir ama romanda bu yesillik
baska renklerle karistirilmayacak kadar belirgindir. Bu yesilin temsilcisi
de Giilnar’in gozleridir. Oguz’un ilk tutuldugu yerdir Giilnar’in yesil
gozleri. “..Belli belirsiz bir diisiince zihnine dokunup gecti. Bu
diistinceler ugruna mi, yesil gozler ugruna mi? Bu davetsiz soru ¢abucak
kaybedildi ve zihnine hi¢ ugramamus gibi oldu..(s.23)

“Giilnar’in yesil gozlerinin biiyiileyici oldugunu ka¢ defa icinden
gegirdin, soylesene Oguz,; soylesene kiigiik sahtekar...(.s79)
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“..Alacakaranlik Oguz’u her zaman biiyiilemisti ama bu seferki
baskaydi. Bu defaki bir nagil (masal) gecesiydi. Ancak binbir gece
masallarinda yasanacak bir gece. Belki de birazdan ugcan hali gelecek ve
ikisini de alip ¢ok uzaklara gotiirecekti. U¢mayr ne kadar ¢ok ozlemisti
Oguz, kuslar gibi siiziilerek u¢gmayr. Mavi denizlerin ve yegsil ormanlarin
engininde. Ama o simdi bir baska yesildeydi ve bu yesil ¢ok derindi. Oguz
yiireginde bir kipirtt duydu,; yesilde kaybolmak istiyordu. Farkina
varmadan ayaklarint miizige uydurdu ve Giilnar’a yaklasti... Cok uyumlu
bir ikili olusturmuslar ve miizikle birlikte hizlanmislardi...(s.87)

Oguz’da hocanin gencligini ve iilkiisiinii bulabiliyorsak, Giilnar’da
da Giines Eryigit’ten izlerin ve hocanin duygu diinyasindan yansimalarin
olmas1 gerekmez mi? “Yesil gozlere” tutkunlugu bir de bu yoniyle
okumak gerek diye diisiiniiyorum.

Hocanin 12 Eyliille ilgili goriisleri de romanda yer alir:

-Nasil olur? diyordu; devlet fiziki saldiriya ugramissa ve buna karst
devlet giicleri acze diisiiriilmiisse, devleti korumak vatandasin vazifesi
olmaz mi? Nitekim Istiklal Savasinda béyle olmadi mi?

Soyle onermeler kuruyordu zihninde:

“Devlet giigleri acze diismiigse her Tiirk diismana karsi koymalidr.

Yilmaz, bir Tiirktiir.

O halde Yilmaz da diismana karst koymalidir.”

Fakat Yilmaz1 diismana karst koydugu icin hapse atiyor ve
yargilyorlardi. Mehmet, o halde diyordu ya “biiyiik onerme” yanlistir,
va da “sonug¢”.(s.95-96)

Romanin arka kapaginda “Tiirk¢e konusunda duyarligini bildigimiz
Ahmet Bican, bu romanda, eski Tiirk destanlar1 ve Dede Korkut’tan
esinlenen, akici temiz bir Uslip kullanmistir. Tirkistan Tirk
Cumbhuriyetlerinin bugiinkii baz1 sikintilar1 ile destanlar arasinda gidip
gelen bu romani zevkle okuyacaginizi umuyoruz.” ciimleleriyle
karsilagiyoruz.

Hocanin diisiince diinyasindaki en onemli yeri, siiphesiz Tiirk
destanlar1 almaktadir. Destanlar dilin edebilesmesi, bu edebiligin tarih
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icinde geliserek bengiiliige ulagmasidir. Romanda sorgulanan sadece
Tiirk destanlar1 da degildir. Mezopotamya’dan Ergenekon’a, Siimer’den
Oguz Kagan’a, Atakam’dan Isik Kiz’a (Giilnar’a) uzanan ¢izgide roman
boyunca destanlarla i¢ i¢eyiz. Dedem Korkut’un dilinden izler romanin
hemen her boliimiinde karsimiza g¢ikiyor. Bazen bilim adamlari Oguz
Kagan destanini tartisiyor, bazen Giilnar kendini destansi bir diinyanin,
diisle gercek arasindaki bir diinyanin i¢inde buluyor.

“Beyaz daglara tutunmustu. Alabildigine hiir ve yiice. Doruklar
gokyiiziiyle opiismeliydi. Doruklarda mavi gozlii, ince adam gokyiiziine
kaldirmaliydy ellerini, zaferini kutlamaliydi. Beyaz bir kisrak gibiydi
daglar v e o, azgin atlarin vakur binicisi. Mavi gékte bir ¢izgiydi.
Doruga diktigi ay yildizin golgesinde mavi bakisl, sarisin ¢izgi...

Dort Duvar arasinda kim yasayabilir? Miskin ve sefil ruhlar.
Duvarlart ak mermerden nice saraylar yapsaniz yiice ruhlart orada
tutamazsimiz. Gokyiizii ¢adir, giines mizrak olmalidir. Beyaz daglar
gokytiziinii yirtan doruklar. O, saraylarin ¢ocugu degildi, doruklarda
kanat ¢cirpan mavi bakish kartald.

Oguz Kagan'in kirk yigidinden biri olmaliydi. Belki de Kipg¢ak
olani. Ince beli, kemikli cenesi vardi. Giildiikce giildiirdiikce ince digleri
parildiyordu. Iste o zaman elmacik kemikleri daha da ¢ikiklasryordu. Dag
adamin hatlart baska tiirlii olamazdi. Ama ille de mavisi... Goézlerinin
mavisi engin goégiin altinda 151l 1s1ldi.” (s. 149-150)

Mecit Diizel’in 6liimii iizerine kaleme alinan yazidan bir bolim
yukaridaki paragraf.  Gergek kahramanlarin vasiflarim1  yansitiyor.
“Miskinligi” reddediyor. “Yiice ruhlar”a gokyiizii cadirdir, giinesse
mizrak. Hocanmn Tiirk destanlarindan kaynaklanan coskunlugunu
yansitiyor bu satirlar.

Hocanin gercek diinyasi ile Giilnar roman1 arasindaki baglanti
buraya aldigimiz paragraflarla sinirli degil elbet, hatta Giilnar romaniyla
da smirli degil. Ama “Giilnar” epeyce ipucu tagiyor hocanin hayati ve
iilkiisii hakkinda.



