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Bizans Ordusunda Ucretl Tiirk Askerler
(XI-XI1I. Yiizgyillar)

Turkish Mercenaries in Byzantine Army (11th-12th Centuries)
Yusuf AYONU"

OZET

VIL. yiizyilda thema sisteminin kurulmasimdan sonra X1. yiizyilm ilk geyregine kadar eyalet-
lerden gelen birlikler Bizans ordusunun asil giiciinii olusturmaktaydi. Ancak bu tarihten son-
ra meydana gelen gelismeler sonucunda thema kuvvetlerinin giiciiniin kirilmasmin ardindan

iicretli askerlerin on plana ¢iktig1 goriilmektedir. X1. Yiizyiln ikinci yarisinda ise iicretli as-
kerler ordunun asli unsuru haline gelmistir. Donemin Bizans, Ermeni, Latin ve Islam kaynak-

larindaki bilgilere gire XI. yiizyihn ikinci yarisinda Bizans ordusunda Ingiliz, Frank,

Norman, Alman, Venedikli, Rus, Bulgar, Alan, Sirp, Giircii, Ermeni, Pegenek, Kipgak, Uz,

Tiirkopol ve Selguklu Tiirkleri gibi cok cesitli milletlerden iicretli askerler bulunmaktayd: Bu

makalede, Bizans imparatorlugunun siyasal, sosyal ve ekonomik agidan kapsamlr ve hizl bir
degisim gecirdigi XI-XII. yiizyullarda imparatorluk ordusunda iicretli asker olarak gorev yapan

Tiirk unsurlarm ne sekilde ve hangi sartlar altinda Bizans hizmetine girdikleri, ordudaki
konumlari ve faaliyetleri ortaya konulmaya ¢aligilmistir.
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Tiirk Askerler

ABSTRACT
After the establishment of the theme system in 7th century, provincial forces became main
corps of the Byzantine army. However as a result of some developments provincial forces lost
their power in the imperial army hereafter mercenaries were distinguished. In the second half
of the 11th century, mercenaries became principal unit in the army. According to the
contemporary Byzantine, Armenian, Latin and Islam sources during this period there were a
great number of mercenaries from various nations such as Frankish, Norman, Venetian,
Russian, Bulgarian, Alan, Serbian, Georgian, Armenian, Pecheneg, Cuman, Uz, Turcopole
and Selchukid in Byzantine army. In this article we attempted to set forth the Turkish
mercenaries - their position and activities - in Byzantine army in 11th and 12th centuries in
which political, social and economic aspect of the empire had changed rapidly and
comprehensively.
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Giris

Uzun tarihi boyunca i¢ ¢ekismeler ya da disaridan gelen saldirilar karsisin-
da zaman zaman biiyiik sarsintilar gegirse de 1123 yil ayakta kalabilen Bizans
imparatorlugunun bu bagarisinin altinda yatan en 6nemli faktdrlerden birisi
muhakkak ki, diismanlarmna karsi ¢ok sayida zafer kazanmasini saglayan giiglii
ordusu idi. Imparatorlugun diger biitiin kurumlarinda oldugu gibi askeri sis-
teminde de tarihi siireg icerisinde bir takim degisiklikler oldu. Siyasal alandaki
gelismeler ve imparatorlugun iginde bulundugu ekonomik durum ile baglantili
olarak birliklerdeki askerlerin sayis1 ve organizasyonu, savas stratejileri, kulla-
nilan silahlar ve ordunun etnik yapisi degisebilmekteydi'. Orta Bizans done-
minde imparatorluk ordusu, sayilar1 ¢ok fazla olmayan ve Istanbul’da bulunan
merkez kuvvetlerinin yam sira thema? askerleri, miittefik ya da Bizans’a tabi
devletlerin gonderdigi yardime: kuvvetler ve iicretli askerlerden olusmaktaydi?.

VII yiizyildan XI. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar eyaletlerden gelen birlikler
Bizans ordusunun asil giiciinii olustururken bu tarihten sonra meydana gelen
gelismeler sonucunda thema kuvvetlerinin giiciiniin kirilmasinin ardindan sa-
yilar1 hizla artan {cretli askerlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedirt. Yiizyilin
ikinci yarisinda ise ticretli askerler ordunun asli unsuru haline geldi. Dénemin
Bizans, Ermeni, Latin ve Islam kaynaklarmin ifade ettigine gore XI. yiizyihn
ikinci yarisinda Bizans ordusunda 1ngiliz, Frank, Norman, Alman, Venedikli,
Rus, Bulgar, Alan, Sirp, Giircli, Ermeni, Pecenek, Kipcak, Uz, Tiirkopol ve Sel-
cuklu Tiirkleri gibi ¢ok cesitli milletlerden ticretli askerler bulunmaktaydi®.

1 Tarihi siireg icerisinde Bizans savas sisteminde ve ordu yapisinda meydana gelen degisiklikler
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. John Haldon, Byzantium at War AD 600-1453, New York, 2003,
5.47-60; ayn1 yazar, “Military Service, Military Lands, and the Status of Soldiers: Current
problems and Interpretations”, State, Army and Society in Byzantium, VII, Ashgate: Variorum
1995, 5.1-67.

2 VIL yiizyildaki Miisliiman fetihlerinin ardindan (VII. ytizyildaki Miisliiman akinlar: ile ilgili
olarak bkz. Sahin Ugar, Anadolu’da Islim-Bizans Miicadelesi, Istanbul 1990, .67 vd.) Imparator
Herakleios (610-641) tarafindan kurulan ve Diokletian (284-305) dénemindeki eyalet idaresinin
yeniden yapilandirilmast olan thema sistemi, Bizans Imparatorlugunun topraklarmm idari bo-
liimlere ayrilmasidir. Thema sistemi hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Georg Ostrogorsky, Bi-
zans Devleti Tarihi, Ttirkge ¢ev. Fikret Isiltan, Ankara 1991, 5.89 vd.; A. A. Vasiliev, History of the
Byzantine Empire, I, Wisconsin 1978, s.175-176, 226-229.

3 Ian Heath, Men at Arms Byzantine Armies AD 1118-1461, London 1995, s.10-11.

4 Haldon, age., 5.16.

5 Anonim Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum, ed. ve 1ngilizce cev. Rosalind Hill, The
Deeds of the Franks and other Pilgrims to Jarusalem, London, 1962, s.9, 16; Mikhaél Attaleiatés,
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1. XI. Yiizyilin Baglarinda Bizans Ordusunda Ucretli Tiirk Askerler ve
Ordudaki Konumlar

Imparatorluk ordusunda iicretli asker olarak gorev yapan cesitli boylara
mensup Tiirk topluluklarinin Bizans hizmetine girmesi degisik yollarla olmus-
tur. Imparatorlugun Trakya’daki arazilerini yagmalayan Pecenek, Kuman ve
Uzlan askeri gii¢ kullanarak durduramayan Bizans yonetimi genellikle arazi,
para ve degerli hediyeler karsiliginda onlar1 kendi hizmetine alma yoluna git-
migstir. Kimi zaman da seferler sirasinda esir diisenler vaftiz edildikten sonra
Bizans saflarina katilmistir®.

Karadeniz’in kuzeyinden Balkanlara inen bu Miisliiman olmayan Tiirk top-
luluklarinin diginda XI. yiizyilin ortalarindan itibaren Anadolu’yu tedricen ele
gegiren Selguklu Tiirklerinin de Bizans hizmetine girdiklerini gérmekteyiz. Sel-
cuklu Tiirkleri, Bizans'm batidaki miicadeleleri sirasinda maddi kazang sagla-
mak amaciyla imparatorluk hizmetine girdikleri gibi 6zellikle i¢ miicadeleler
sirasinda tahti ele gegirmek isteyen Bizans yoneticilerinin rakiplerini alt ede-
bilmek icin yiiksek iicret karsihiginda Anadolu’da faaliyetlerde bulunan Selguk-
lu beylerinin yardimina basvurdugunu bilmekteyiz’. Merkezi yonetim ile siir-
tiisme iginde olan bazi Selguklu bey ve sehzadelerinin emrindeki kuvvetlerle
Bizans imparatorluguna sigmarak Bizans ordusunda gérev aldiklar: goriildiigii
gibi8, cok sik rastlanmasa da zaman zaman Anadolu’daki Tiirk topluluklarinin
kendi istekleri ile Bizans hizmetine girdikleri de vakidir®.

Kendi komutanlarinin idaresinde ayr1 birlikler halinde savasa katilan Bi-
zans ordusundaki {icretli Tiirk askerler cogunlukla oncii kuvvet olarak gorev

Historia, yay. 16annés D. Polemés, Atina 1997, s.193, 201, 267, 271; Ibnu’l-Esir, el Kamil fi't-Tarih,
X, negr. Carolus Johannes Tornberg, Beyrut 1386/1966, s.65; Tiirkce cev. Abdiilkerim Ozaydin,
X, Istanbul 1987, s.71; Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir ibn Ali el Hiiseyni, Ahbir iid-
Devletis-Selcukiyye, Tiirkge ¢ev. Necati Lugal, Ankara 1999, s.33; Urfali Mateos, Vekayindme,
Tiirkge cev. H. D. Andreasyan, Urfalt Mateos Vekayi-Niamesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli
(1136-1162), 2. Baski, Ankara 1987, s.140.

6 Ioannes Kinnamos, Historia, Tiirkge ¢ev. Isin Demirkent, loannes Kinnamos un Historia’s: (1118-
1176), Ankara 2001, s.8-9.

7 Attaleiatés, s.323 vd, 347-349, 457-459, 475 vd; loannes Skylitzes, Synopsis Historiarum, I, CSHB,
yay. L. Bekker, Bonn 1839, s.708 vd, 711 vd, 736-737; I6annés Zonaras, Epitomé Istorion, 111, yay.
Iordanés Grégoriadés, Atina 1999, s.227-229, 233, 235-237; Nikéforos Vryennios, YIé Istorias,
Démétrés Tsougkarakés-Despoina Tsougklidou, Atina 1996, s.125 vd., 171 vd, 235 vd, 259, 265
vd.

8 Attaleiatés, s.255-257; Zénaras, s.209-211; Vryennios, s.73-75; Skylitzes, 11, s.685-686; Mateos, s.137-
138; ayrica bkz. Erdogan Mercil, “Bizans’ta Selcuklu Hanedan Mensuplar1”, XI. Tiirk Tarih
Kongresi, Bildiriler, II, Ankara 1994, s.709-710

9 Kinnamos, s.13; ayrica bkz. Nevra Necipoglu, “Tiirklerin ve Bizanshlarin Ortagagda Anado-
lu’da Birliktelikleri”, Cogito, Sa. 29, Istanbul 2001, s.83.
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yapmuglardir. Ok kullanma konusunda usta olmalar1 dolayisiyla Bizans yone-
timi onlarin bu maharetlerinden faydalanma yoluna gitmistir. Gercekten de
savas sirasinda yagdirdiklar1 oklarla diismanin saflarimi bozmak suretiyle ra-
kiplerine kars1 Bizans birliklerine 6nemli bir avantaj saglamaktaydilar?®.

Bizans ordusunda gorev yapan Tiirkler, Bizans'in diger diismanlar (Hach-
lar, Batidaki Slav kavimleri ve Ermeniler'!) ile oldugu kadar kendi soydaslari,
hatta kendi boylarmna kars1 da Bizans saflarinda savasmislardir'2. Anadolu’daki
Selcuklu-Bizans miicadelelerinde Peg¢enek, Kuman ve Uzlarin Sel¢uklulara kars:
Bizans ordusunda goérev yapmalari ¢ok sik rastlanan bir durumdur. Bunun di-
sinda 1091 Nisani'nda Kumanlarin Pecenekleri neredeyse tamamen imha etme-
leri’® ya da dogrudan Kumanlar iizerine diizenlenen seferler sirasinda Bizans
ordusunda Kuman birliklerinin bulunmasi'* gibi durumlara da rastlanmakta-
dir. Ayni sekilde Anadolu kokenli Tiirklerin Danismendliler ya da Sel¢uklular
tizerine diizenlenen seferler sirasinda Bizans ordusunda yer aldiklarina dair
bilgiler de kaynaklarda mevcuttur?s.

2. Malazgirt Savas1 Oncesinde Bizans Ordusundaki Tiirk Kuvvetlerinin
Durumu

II. Nikephoros Phokas (963-969), 1. Ioannes Cimiskes (969-976) ve nihayet II.
Basileos (976-1025)'un sergilemis olduklar: dirayet ve ortaya koyduklar: basari-
l1 icraatlar sonucunda XI. yiizyilin baslarinda Bizans imparatorlugu giiglii ordu-
su ile alt edilemez bir gii¢ olarak telakki edilmekteydi'¢. Ancak, II. Basileos'un
ardindan tahta oturan zayif ardillar1 déneminde siyasi, iktisadi ve sosyal alan-
larda meydana gelen sarsint1 Bizans askeri sisteminin de hizla ¢6kmesine neden
oldu. Bu gerileyis VIII. Konstantinosun (1025-1028) iktidari ile baslayan uzun
barigs doneminin bir sonucu idi. Bu dénemden itibaren Bizans ordusundaki en
belirgin degisim thema askerlerinin sayisindaki azalmadir. Bu durum, bagkent-

10 Heath, Men at Arms Byzantine Armies AD 886-1118, London 1979, s.39.

n Kinnamos, s.61, 96.

12 Kinnamos, s.10, 12-13.

13 A, Nimet Kurat, Pecenek Tarihi, Istanbul, 1937, s.214 vd.; ayn yazar, Caka, Orta Zamanda Tzmir
ve Yakimndaki Adalarm Tiirk Hakimi, Istanbul, 1936, s.22-23; Ismn Demirkent, Sultan 1. Kilig
Arslan, Ankara 1996, s.5; A.A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, II, Wisconsin 1976, s.385;
Michael Angold, The Byzantine Empire, New York 1988, s.110-111; Georg Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, Tiirkge gev. Fikret Isiltan, 3. Baski, Ankara 1991, s.332-333; Robert Browning, The
Byzantine Empire, Washington DC. 1992, s.160; ].M. Hussey, “The Later Macedonians, The
Comneni and the Angeli 1025-1204”, CMH, IV, Cambridge 1966, s.214.

4 Kinnamos, s.74-75.

15 Kinnamos, s.12-13; Niketas Khoniates, Historia, Turkce ¢ev. Fikret Isiltan, (loannes ve Manuel
Komnenos Devirleri), Ankara 1995, s.12-13.

16 Ostrogorsky, age., s.296.
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teki aristokrat sinif ve eyaletlerdeki biiyiik toprak sahipleri arasindaki miicade-
le'” ile ilgili oldugu kadar, fetihlerin durdugu bu dénemde yaptiklari hizmet
karsihiginda bazi vergilerden muaf tutulan kalabalik sayidaki thema kuvvetle-
rinin ekonomik acidan devlete agir kiilfet olusturmalarindan kaynaklanmak-
taydu.

IX. Konstantinos Monomakhos (1042-1055), devletin masraflarini kismak ve
vergi gelirlerin arttirmak amaciyla paranin degerini diisiirmesinin yani sira
vergi muafiyeti ayricaliklarina son vermek igin thema kuvvetlerindeki asker
sayisini azaltt1's. Boylece VII. ylizyil 6ncesinde oldugu gibi yeniden {icretli as-
kerler 6nem kazandi. Ucretli askerler savas konusunda yerli askerlerden daha
tecriibeliydiler. Ayrica ¢ogunlukla kendi komutanlarinin emrindeki bu birlikle-
rin sevk ve idaresi daha kolaydi. Ancak farkli irklara mensup bu kuvvetler sa-
vaglarda yerli askerler kadar sadakat ve istekle savasmiyorlardi.

Doguda Ermeni topraklarinin ilhaki sonucunda dogrudan Selguklu Tiirkle-
ri ile kars1 karsiya kalinmas: gibi Bulgar {ilkesi topraklarinin imparatorluk ara-
zisine katilmasmin ardindan kuzeyde Bulgar ve Ruslarin yerini alan Pegenek,
Kuman ve Uzlar ile Bizans imparatorlugu arasinda bir tampon bolge kalmamus
oluyordu. 1048 yilinda Tuna’min giineyine inen Pegeneklere karsi koyabilecek
glice sahip olmayan imparator, onlar1 Bizans arazilerine yerlestirmek suretiyle
kuzeyden gelebilecek diger gocebe unsurlara karsi sinir muhafazasin sagladig:
gibi imparatorluk topraklarini1 da Pegenek akinlarindan korumay1 amaglamustir.
Ancak Bizans hizmetine girmis olmalar1 Peceneklerin imparatorluk arazilerini
yagmalamalarina engel olmadi. Bu akinlari 6nlemek i¢gin gii¢ kullanmaya karar
veren IX. Konstantinos Monomakhos, Pecenekler karsisinda birkag defa yenil-
giye ugradiktan sonra Pecenek beylerine unvan, arazi, para ve degerli armagan-
lar vermek suretiyle onlar1 barisa raz1 edebildi®.

Bizans ordusunda gorev yapan Pecenek askerleri bu dénemde yalnizca ku-
zey siurinin muhafazasinda degil ayn1 zamanda Anadolu’da Selguklu Tiirkle-
rine karg1 da kullanilmiglardir. Ancak bu uygulama her zaman basarili bir so-
nug vermiyordu. Nitekim Imparator IX. Konstantinos Monomakhos déneminde

7 Demirkent, “1071 Malazgirt Savasina Kadar Bizans'in Askeri ve Siyasi Durumu”, Bizans Tarih
Yazilari, Istanbul 2005, s.13-14; Speros Vryonis, The Decline of Medieval Helenism in Asia Minor
and the Process of Islimization from Eleventh through the Fifteenth Century, Berkeley, 1971, s.26, 76-
78.

18 Ostrogorsky, age., s.307; Warren Treadgold, Byzantium and Its Army 284-1081, California 1995,
5.40.

19 Ostrogorsky, age., s.309-310; Yonca Anzerlioglu, “Bizans 1mparat0rlugu’nda Tiirk Varhg”,
Tiirkler, VI, Ankara 2002, 5.221-222.
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Selguklulara karsi savasmak tizere Anadolu yakasina gegirilen 15.000 kisilik
Pegenek athis1 bu gorevi kabul etmeyerek atlar1 {istlinde Bogazi gecip tekrar
Rumeli sahiline ¢ikmislar ve Tuna kiyilarina dénmiislerdi?.

S6z konusu dénemde Karadeniz’in kuzeyinden gelen Tiirk topluluklarmin
yani sira Azerbaycan iizerinden Anadolu’ya giren Tiirkmen topluluklarindan
bazilarinin da Bizans ordusunda ticretli asker olarak gorev yaptiklarina dair
kayitlar mevcuttur. Bunlardan ilki VI. Mikhail (1056-1057) déneminde yaninda-
ki kuvvetlerle Bizans hizmetine giren Hanoglu Harun’dur. Imparator tarafin-
dan kendisine unvanlar verilen Harun, VI. Mikhail'in ardindan I. Isaakios
Komnenos (1057-1059) doneminde de Bizans hizmetinde bulunmustur. IX.
Konstantinos Monomakhos'un iktidara gelmesinden sonra imparatora kars:
suikast girisiminin ortaya ¢ikmasimin ardindan Harun, Diyarbakir bolgesindeki
Tiirklere kars1 savasmakla gorevlendirilerek merkezden uzaklastirildi. Bundan
sonra Harun'un Bizans saflarini terk ederek Halep hakimi ile ittifak yaptigim
gormekteyiz. Cok ge¢meden dogudaki Bizans topraklarina akinlar diizenleyen
Tiirkmenlere katilan Harun, 1068 yilinda Membic civarinda IV. Romanos
Diogenes ile de savagmistir?!.

Malazgirt savas: 6ncesinde emrindeki kuvvetlerle Bizans hizmetine giren
diger bir Selguklu beyi, Selcuklu sultan1 Alparslan’in enistesi Erbasan’dir. Sel-
cuklu sultan: ile aralarinda ¢ikan anlasmazlik nedeniyle tilkesinden kagarak
1070 yilinda Anadolu’ya giren Erbasan, Sivas yakinlarinda karsisina g¢ikan
Manuel Komnenos'u maglup ve esir ettikten sonra onun teklifi iizerine yanin-
daki kuvvetler ile birlikte Istanbul’a giderek Bizans imparatorunun hizmetine
girdi?2. Sonraki on yil igerisinde Bizans kaynaklarinda ismi zikredilen
Erbasan’in akibeti bilinmemektedir.

1068 yilinda Imparatorige Eudokia ile evlenerek Bizans tahtina oturan IV.
Romanos Diogenes’in en biiyiik amaci yaklasik elli y1l boyunca kan kaybeden
imparatorlugu II. Basileos donemindeki giinlerine kavusturmakti. Bu hirsh

20 Zonaras, III, 5.143. Zonaras'm eserindeki bu kayit biraz abartih gortinmektedir. Zira bu kadar
kalabalik bir kuvvetin atlar tizerinde bogaz yiizerek gegmeleri mantiken miimkiin degildir.

2L Attaleiatés, s.177 vd.; ayrica bkz. Ernst Honigmann, Bizans Devleti'nin Dogu Sinir1, Tiirkge cev.
Fikret Isiltan, stanbul 1970, s. 116-118; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi: Sel¢uklular
Devri I Anadolu’nun Fethi, Istanbul 1934, s.37.

2 Attaleiatés, s.255-257; Zonaras, s.209-211; Vryennios, s.73-75; Skylitzes, 11, s.685-686; Mateos, s.137-
138; Sibt Ibnii’l Cevzi, Mir'dtii’z- Zeman fi Tarik’il Ayan, yay. Ali Sevim, Ankara 1968, s.146-147;
ayrica bkz. Mergil, agm., s.709-710; Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlari, Afsin, Atsiz, Artuk ve
Aksungur, Ankara 1990, s.25-26; [brahim Kafesoglu, “Selguk’un Ogullar1 ve Torunlan”, TM,
XIII, 1958, 5.129; John Laurent, “Rum (Anadolu) Sultanhiginin Mensei ve Bizans”, Tiirkce gev.
Y. Yiicel, Belleten, LI1/202, (1988), 5.220.
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geng Bizans imparatoru 6zellikle Anadolu’daki Tiirk varligina son vermek igin
biiyiik caba sarf etmistir. Imparator, Malazgirt'teki hezimet ile biten son sefe-
rinden 6nce Anadolu’ya iki biiyiik sefer daha diizenlemisti. Bu seferlerde kalic1
bir sonug elde edemeyen Diogenes, nihayet topladig: biiyiik ordu ile dogrudan
Selcuklularin merkezine giderek bu soruna kesin bir ¢6ziim bulmak niyetin-
deydi. 1071 yilinda Istanbul’dan ayrilan imparatorun ordusunda kalabalik sa-
yidaki farkli milletlere mensup ticretli askerler icerisinde Pegenek ve Uzlar da
yer almaktaydi. Bizans yazarlarindan Attaleiates, Malazgirt meydan savasindan
once ayin olmadig: bir gece Bizans ordugahinin etrafindan dolanarak taciz ok-
lar1 atan Selcuklu askerleri ile Bizans ordugahindaki Pegenek ve Uzlarin birbir-
lerine ¢ok benzediklerini ve o karisiklik igerisinde Tiirklerin Bizans karargahina
girmeleri halinde kovalayan ile kovalananin birbirinden ayirt edilemeyecegini
ifade etmektedir?. Baska bir Bizans tarihgisi Zonaras da aymn sekilde eserinde
savastan Once bir gece Selcuklu kuvvetlerinin Bizans karargahmin etrafinda
gigliklar atarak dortnala kosusturduklarini ve ertesi sabah Uzlardan bir grubun
Selguklularinin tarafina gectigini kaydetmektedir?*. Ancak buna ragmen Bizans
ordusundaki Pecenek ve Uzlarin biiyiik ¢ogunlugu sonuna kadar Bizans safla-
rinda garpismiglardir?. Sayilar1 hakkinda Islam ve Bizans kaynaklarinda kesin
rakamlar verilmese de olaylarin anlatiminda kullanilan ifadelerden bu sefer
sirasinda Bizans ordusunda binlerce Pecenek ve Uz {icretli askeri bulundugu
anlagilmaktadir2e.

3. Malazgirt Savasi Sonrasinda Yasanan Gelismeler

Bizans ordusunun Malazgirt savasinda ugradig: agir yenilgi, geleneksel Bi-
zans ordu yapisin temelinden degistirmistir. Bu savas sirasinda neredeyse ta-
mamen imha edilen merkezi imparatorluk ordusu (Tagmata) ve thema kuvvet-
leri tarih sahnesinden tamamen ¢ekilmeye baslamistir. Ozellikle thema kuvvet-
lerinin giiclinii yitirmesi imparatorlugun dogu siurlarini savunmasiz birakmis
ve Malazgirt'ten birkag yil sonra Sel¢uklu Tiirklerinin Orta ve Dogu Anadolu
bolgelerini ciddi bir direnis ile karsilasmadan hakimiyet altina almalarini sag-
lamistir.

B Attaleiatés, s.279.

24 Attaleiatés, s.281; Zénaras, s.215.

%5 Heath, age., 5.27.

2 Malazgirt savasinda her iki taraf ordularmin genel durumlar ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz.
Faruk Siimer-Ali Sevim, Isldm Kaynaklarina Gore Malazgirt Savag: (Metinler ve Ceviriler), Ankara
1988; “Islam Kaynaklarma Gore Malazgirt Savas”, Tiirkge gev. Zeynep Kerman, Tiirkiyat
Mecmuasi, XVII, 1972, s.77-100.
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IV. Romanos Diogenes’in iktidardan indirilmesi ile baslayip I. Aleksios
Komnenos'un iktidara gelmesine kadar i¢ miicadelelerle gecen on yillik siire
icinde Bizans imparatorlarinin ya da Bizans tahtin ele gegirmek i¢in harekete
gecen Bizans soylulularinin {icretli asker olarak yogun bir bicimde Selcuklu
Tiirklerini kullandiklarini gérmekteyiz. VII. Mikhail Dukas (1071-1078) Anado-
lu’daki Tiirk tehlikesine kars1 Bati’dan askeri yardim almak icin bir yandan pa-
palik nezdinde girisimlerde bulunurken, diger yandan iktidarina kars1 bas kal-
diran rakipleri ile olan miicadelesinde Anadolu’daki Tiirk beylerinden yardim
istemekten ¢ekinmiyordu?. Nitekim 1073 yilinda emrindeki az sayidaki kuvvet
ile VII. Mikhail'in iktidarina son vermek icin harekete gecen {icretli Norman
komutani Roussel de Bailleul, ancak o siralarda Orta Anadolu’da faaliyetlerde
bulunan ve imparator tarafindan yardima ¢agirilan Artuk Bey tarafindan mag-
lup edilerek etkisiz hale getirilebildi. Artuk Bey’in Bizans’a teslim etmeyerek
esinin 6dedigi fidye karsilig1 serbest biraktigi Roussel de Bailleul, cok ge¢meden
Bizans yonetimi igin yeniden tehlike olusturdugunda, bu kez bir baska Selguklu
beyi Tutak Bey tarafindan ele gegirilerek Bizans’a teslim edilmisti?s.

Roussel'in ayaklanmasini Artuk ve Tutak beyler sayesinde bastiran VII
Mikhail, 1078 yilinda iktidar: ele gecirmek iizere harekete gecen Anadolu ordu-
lar1 komutani Nikephoros Botaneiates’e karsi bu kez Siileymansah’in destegine
bagvurdu. Imparator ile anlagan Siileymansah, Nikephoros Botaneiates’i Iznik
yakinlarinda sikistirdiginda Bizans generalini kurtaran yanindaki Sel¢uklu
sehzadesi Erbasan oldu. Silleymansah’i, Erbasan araciigiyla ikna edip kendi
tarafina ceken Nikephoros Botaneiates, Selguklu kuvvetleri ile Istanbul iizerine
ytiriiyerek iktidar ele gecirdi®. Kendisine eslik eden Selguklu askerlerine kars:

7 [mparatorluk ordusunda gérev yapan daimi {icretli Tiirk askerlerin disinda Bizans y6netimi
gerektiginde Anadolu ya da Balkanlardaki Tiirk topluluklarindan destek almigtir. Bu gibi as-
keri yardimlar bir devlete tabi hiikiimdarin ytikiimliigii geregi gonderdigi yardima kuvvetler
degil, belirli bir ticret karsiig1 gonderilen birlikler ya da yapilan hizmetlerdir. Bu sebeple bun-
lar1 da ticretli asker olarak nitelendirmek yanhs olmayacaktir.

2 Attaleiatés, s.323 vd, 347-349; Skylitzes, 11, s.708 vd, 711 vd.; Zonaras, s.227-229; Vryennios, s.125
vd., 171 vd.; A. Komnena, The Alexiad of the Princess Anna Komnena, Tiirkce gev. Bilge Umar,
Alexiad: Anadolu’da ve Balkan Yarimadast'nda Imparator Aleksios Komnenos Déneminin Tarihi Ma-
lazgirt'in Sonrast, Istanbul 1996, 5.17 vd.; ayrica bkz. Sevim, “Artuklularin Soyu ve Artuk Bey’in
Siyasi Faaliyetleri”, Belleten, XXVII/101, (1962), s.126; Ibrahim Artuk, Artuk Beg, Ankara 1988,
s.15 vd.; Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlari, Afsin, Atsiz, Artuk ve Aksungur, Ankara 1990, s.47
vd,; L. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Istanbul 1953, 5.67-68;
Ymang, age., s.57-58; Vryonis, age., s.107-108.

2 Attaleiatés, s.457 vd.; Vryennios, s.235 vd.; Zoénaras, s.233, 237; Gregory Abii'l-Farac Ibniv’l-ibrd
(G. Barhebraeus), Abil’l-Farac Tarihi, Ingilizce’den Tiirkgeye gev. O.R. Dogrul, I, Ankara 1987,
5.327 vd.; ayrica bkz. D. I. Polemis, “Notes On Eleventh-Century Chronology (1059-1081), BZ,
LVIII, (1965), s.69 vd.; Ostrogorsky, age., s.322; G. Leiser, “Sulayman b. Kutulmish”, EP, IX,
Leiden 1997, s.825-826.
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cok comert davranan Botaneiates, Uskiidar’daki karargahlarinda senlikler dii-
zenleyip eglenen bu birlikleri sik sik Istanbul’a davet ederek onlara bolca hedi-
yeler vermisti. Bizans'in Balkanlardaki topraklarina tamamen hékim olduktan
sonra imparatorluk iddiasinda bulunan Nikephoros Bryennios’a karsi da
Botaneiates yine “Bithynia’dan Iznik'e kadar olan bolgenin hakimi olan Tiirklerin
reisi Kutalmigoglu Siileyman ve Mansur'u” yardima ¢agirdi. Siileymansah’in gon-
derdigi 2000 kisilik kuvvet Trakya’daki Kalavria savasinda énemli bir rol oyna-

yarak savasin kazanilmasii ve Bryennios'un esir edilmesini saglamigti30.

4. Komnenos Hanedan1 Déneminde Bizans Ordusunda Ucretli Tiirk As-
kerler

I. Aleksios Komnenos, II. Ioannes Komnenos ve son olarak I. Manuel
Komnenos'un yiiz yil siiren iktidarlar: sirasinda Bizans imparatorlugu eski as-
keri ve siyasi giiciinii biiyiik oranda yeniden kazandi. Askeri alandaki reform-
lar ve yeni savas stratejisi sayesinde bu dénemde biiytik ¢apli toprak kazanglar:
elde edildi ve bu kazanimlarin imparatorluk ekonomisine olumlu katkilar: ol-
du. Imparatorluk, ézellikle Anadolu’da Selguklular ile bag edebilecek duruma
geldi. Bir baska ifadeyle Komnenos hanedan1 doneminde Bizans imparatorlugu
soluk alma ve yaralarini sarma firsat1 buldu. Ancak 1176 yilinda Tiirkiye Sel-
¢uklular1 kargisinda Myriokephalon’daki agir yenilgi Komnenos hanedan im-
paratorlarinin kurmus olduklar giiglii siyasi ve askeri yapiy1 ¢okertti. Bu tarih-
ten 1453 yilinda Istanbul'un feth edilerek Bizans imparatorlugunun son bulu-
suna kadar gecen yaklasik ti¢ yiiz yillik donem boyunca Bizans yonetimi, Tiirk-
ler karsisinda siirekli toprak kaybettikleri basarisiz bir savunma politikas: takip
etmistir. Komnenos hanedani dénemindeki askeri basarilarin altinda yatan en
onemli faktor yeniden organize edilen giiglii ordu idi. Bu yeni dénemde de im-
paratorluk ordusunda kalabalik sayida ticretli Tiirk askerler bulunmaktadir.

Anna Komnena degerli eserinde heniiz Imparator Botaniates’in iktidar1 dé-
neminde babasinin Bizans yonetimine karsi ayaklanan Nikephoros Bryennios’a
kars1 ¢iktign ilk seferinden bahsederken Bizans ordusunun durumunu su ifade-
lerle belirtmektedir:

30 Attaleiatés, s.457-459, 475 vd.; Skylitzes, 11, 5.736-737; Vryennios, s.259, 265vd.; Zonaras, s.235-237;
Alexiad, 5.23 vd.; ayrica bkz. Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1996, s.55;
Laurent, agm., s.225; Cahen, Anadolu’da Tiirkler, Tlirkge ¢ev. Yildiz Moran, Istanbul 1979, s.90;
Vryonis, age., s.106; Walter Emil Kaegi, “The Contribution of Archery to Turkish Conquest of
Anatolia”, Speculum, XXXIX, January 1964, s.107; Tiirkce cev. Yusuf Ayonii, “Anaolu’nun
Tiirkler Tarafindan Fethine Okgulugun Katkis1”, TID, XV1, 2001, s.252.
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“Ciinkii Dogu’daki (Anadolu) birlikler, her yere sizmig olan ve Karadeniz
ve Canakkale Bogazi ve Ege Denizi ile Suriye Denizi, Saros/Seyhan ve diger
wrmaklar, ozellikle Pamphylia (Antalya yoresi), Kilikya boyunda akan ve Misir
Denizi'ne dokiilen wrmaklar arasimdaki iilkenin hemen hemen tiimiine egemen
bulunan Tiirkler sebebine, iteye beriye dagilmis durumda idiler. Iste, dogu or-
dularimin hali boyle idi; batidakilerin haline gelince, onlar Bryennios yandasli-
gma gecmislerdi ve Rum imparatorlugunun (baskentteki yonetimin) elinde
ancak, kesinlikle onemsiz, kiiciik bir ordu kalmisti. Gercekten ona (Alkesios
Komnenos) kalmig bulunan, Oliimsiizlerden kiiciik bir béliim; bunlar daha
diin denecek bir zamanda (askerlik egitimine baglamis) bir kilica ve bir mizraga
el stirmiig idiler; Khoma/Giimiissu’dan pek az sayida birkag asker ve savas¢i
sayist pek diisiige inmis bir Keltler birligi”31.

Bizans ordusunun bu dénemde icinde bulundugu durumu ¢ok agik bir se-
kilde ortaya koyan Anna, Bryennios'un ordusunda ise sahip oldugu kalabalik
kuvvetlerin disinda Iskitlerin (Pegenek, Kuman) bulundugunu belirtmektedir.
Bryennios, Iskitlere savas baslar baglamaz, diismani arkadan kesintisiz ok yag-
muruna tutarak bunaltma gorevi vermisti. Bryennios'un giiclii kuvvetleri karsi-
sinda ilk gatismada yenik diigen Aleksios, ancak Imparator Botaniates’in talebi
tizerine Siileymansah tarafindan gonderilen Selguklu kuvvetlerinin yardima
gelmesinden sonra durumunu toparlamis ve Selcuklu kuvvetleri sayesinde sa-
vasi kazanarak rakibini esir edebilmisti32.

Komnenos hanedan1 déneminde de Karadeniz’in kuzeyinden gelen Tiirk
topluluklarmin  Bizans ordusundaki varhign devam etti. I  Aleksios
Komnenos'un (1081-1118) Trakya’daki imparatorluk arazilerini Pegenek
tehditinden koruma konusundaki azmi pahaliya patlasa da sonunda Bizans
altinlar1 6demek suretiyle Peceneklerin iicretli asker olarak kendi hizmetine
girmelerini saglamis, boylece onlar1 imparatorluk igin bir tehdit olmaktan ¢i-
karmistir. Bu durum oglu II. Ioannes Komnenos'un (1118-1143) iktidarina kadar
devam etmistir®. Bu donemde Pecenekler disinda Kumanlarin da Bizans hiz-
metinde oldugunu gormekteyiz. 1091 Nisani'nda Levinion’da Pegenekleri imha
eden Bizans ordusunda en azindan kirk bin Kuman mevcuttu®.

st Alexiad, s.25-26

32 Alexiad, .28, 31 vd.

3 John W. Birkenmeier, The Development of the Komnenian Army : 1081-1180, Leiden: Brill, 2002,
s.81

3 Kurat, Pegenek Tarihi, s.214 vd.; Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi'ne Girig, Ankara 1981,
s.165.
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L. Aleksios Komnenos déneminde {icretli Tiirk askerler konusundaki en
o6nemli gelismelerden birisi de Tiirkopoller (Tirkogullart) dir. Tiirkopol, XI.
ylizyilin sonlarindan itibaren Bizans ordusunda gorev yapan Hiristiyanlastiril-
mis Tirk parali askerlerine verilen isimdir®. Yunanl tarih¢i Alexios G.C.
Savvides, “Ekkhristianismenoi Tourkofonoi Misthoforoi sta Vyzantina kai sta Latinika
Strateumata tés Anatolés” baslikli makalesinde “Tourkopouloi” kelimesinin Bi-
zans ordusundaki Tiirklerden olusan askeri birlik i¢in kullanildigini ve bu birli-
gin XI. yiizyilin sonlarindan baslayarak 6zellikle XIII. ve XIV. yiizyillarda Bi-
zans ve Dogulu Frenk kuvvetlerinde parali askerlik yapan Turan kokenli ve
Miisliiman iken Hiristiyanlastirilmis Tiirklerden ve bunlarin Grek kadinlarla
olan evliliklerinden dogan cocuklarindan olustugunu ifade etmektedir3. Bura-
dan da anlasilacag: gibi Tiirkopoller Karadeniz’in kuzeyinden gegerek Bizans'in
Balkanlardaki arazilerine gelen Pecenek, Uz ve Kuman Tiirklerinin soyundan
degil dogrudan Selguklu Tiirklerinin soyundan gelmektedir®”. Selcuklu ve
Tiirkmen kuvvetlerinin savas taktiklerini uygulayan Tiirkopollerin soydaslari
gibi ok ve yay kullanma konusunda yetenekli olmalar: onlar1 Bizans ordusunda
6nemli bir unsur kiliyordu3. Baska bir ifadeyle Tiirkopoller, Bizans ordusunda
ok, yay ve karg gibi silahlar kullanan hafif stivari birlikleriydi®.

L. Aleksios Komnenos'un oglu ve halefi II. Ioannes Komnenos déneminde
gerek Anadolu gerekse Trakya’dan gelen Tiirklerin Bizans ordusundaki faali-
yetleri hakkinda kaynaklarda bilgi bulunmaktadir. 1134 yilinda II. Ioannes
Komnenos, Danismendliler tarafindan ele gegirilen Kastamonu iizerine gitti-
ginde ordusunda Sel¢uklu Sultan1 Mesud'un goénderdigi iicretli askerler bu-
lunmaktaydi. Ancak daha sonra Danismendli Muhammed’in mektup yazarak
Sultan Mesud'u ikna etmesi {izerine Selguklu askerlerinin geceleyin Bizans ka-
rargahini terk etmesi sonucu gii¢ duruma diisen imparator kusatmay: kaldira-
rak Kirmasti ¢ay1 kenarindaki miistahkem mevkiye ¢ekilmek zorunda kalmis-
t140,

% Tiirkopoller hakkinda genel bilgi i¢in bkz. Konstantinos Amantos, “Tourkopoloi”, Hellénika, 6,
(1933), 5.325-326; Amantos, Skheseis Hellénon kai Tourkén apo tou Endekatou Aidnos mekhri tou
1821, 1, Atina 1955, s.49, 78; Aleksios G. C. Savvides, “Tourkopouloi”, MGE, 51, (1988), s.121-
122; Savvides, “Ekkhristianismenoi Tourkofonoi Misthoforoi sta Vyzantina kai sta Latinika
Strateumata tés Anatolés” VyzantinoTourkika Meletémata, Atina 1999, s.287-296; Nikostratos
Kalomenopoulos, “Tourkopouloi”, MHelE, 23, s.235.

36 Savvides,  “Ekkhristianismenoi  Tourkofénoi  Misthoforoi”,  s.288-289;  Savvides,
“Tourkopouloi”, s.121-122.

% Savvides, “Ekkhristianismenoi Tourkofénoi Misthoforoi”, s.289; Anzerlioglu, agm., s.224.

38 Savvides, “Ekkhristianismenoi Tourkofénoi Misthoforoi”, s.289.

% Elizabeth Zachariadou, “Tourkopouloi”, ODB, III, New York-Oxford 1991, s.2100.

40 Niketas, s.13.
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Danismendliler tizerine ¢iktig1 sefer sirasinda Kastamonu ve Cankir1’y1 ye-
niden Bizans topraklarina katan imparator, bundan sonra 1136/37 yilinda Er-
menilerin Bizans aleyhine faaliyetlerine son vermek amaciyla Kilikya seferine
¢ikt1. Bu sefer sirasinda imparatorun ordusunda Cankiri’'nin ele gegirilmesinden
sonra tiicret karsiliginda ordusuna kattigr Tiirkler de bulunmaktaydi*!. Antak-
ya'ya kadar ilerleyen II. Ioannes, 1138 yili ilkbaharinda Antakya cevresindeki
Suriye sehirlerini ele gegirmek iizere harekete gecti. Bizda, Esarib ve Kefertab’
ele geciren imparator, Kuzey Suriye'nin 6nemli kentlerinden Seyzer iizerine
yliriidii. Seyzer yakinlarindaki Istrion (Gistrion=Medinetii'l-Cisr) yaninda or-
dugahini kuran imparator sehir ele gecirildikten sonra burasmni askerlerine ve
ozellikle sehri zapt eden Kumanlara yagmalatti. Bundan sonra Seyzer’i kusatan
imparator, kalabalik sayida kuvvet toplayan Seyzer halk: inatla direnince birlik-
lerini mensup olduklari milletlere gore kisimlara boldii. Cok gesitli milletlerden
tcretli askerler bulunan orduda Kumanlar ve 6nceki savaslar sirasinda Bizans
ordusu saflarina gecen Selcuklu kuvvetleri de bulunmaktaydi. Boylece ayrilan
kuvvetler birbirlerine yardimci olacaklardi®2.

1143 yili Nisan ayinda II. Ioannes’in éliimiinden sonra tahta gegen ailenin
son temsilcisi . Manuel Komnenos (1143-1180), Komnenos imparatorlar: ara-
sinda Anadolu’daki Tiirk varhigmna son verme konusunda en kararl olanidir.
Savas meydanindaki cesareti ve atilganlig: etrafindakileri tehlikeye atacak ve bu
sebeple Bizans tarih yazarlar1 tarafindan elestirilecek kadar fazla olan I
Manuel’in kendisine olan agir1 giiveni ihtiyatsizca davranmasina neden olmak-
taydi. Bu ihtiyatsizlik Tiirkler tizerine diizenledigi son biiyiik seferinde doruk
noktasina ulagmis ve Imparator bu hatasini agir bir yenilgi ile ddemistir. Sel-
¢uklu tehlikesine kesin bir son vermek tizere biiyiik bir hazirhiga girisen “impa-
rator birliklerini topladi ve bunlar1 yeni hizmete alinanlarla takviye etti. Ayrica
baslica Latinlerden ve Tuna Iskitlerinden (Kuman) miitegekkil biiyiik bir iicretli
orduda teskil etti”43. Malazgirt savasi 6ncesinde oldugu gibi, Myriokephalon’da
da Bizans ordusunu pusuya diisiirdiikleri dar gegitte neredeyse tamamen imha
eden Tiirkler, geride kalan kuvvetlerle gegici bir karargah olusturarak nihai
saldirty1 bekleyen imparatorun karargahi ¢evresinde geceleyin dolasarak, “ytik-
sek sesle, daha 6nce Hiristiyanlig1 kabul ettikleri i¢in veya ticari ¢ikarlar yii-
ziinden Bizanslilara katilmis olan soydaslarini kendi taraflarina gegmeye davet
ettiklerinden” imparator hayatindan {imidini kesmisti**. Geceyi korku iginde

41 Niketas, s.16; Kinnamos, s.13.
42 Niketas, s.17-19.

43 Niketas, s.123.

4 Niketas, s.129.
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geciren imparator ve yanindakilerin ertesi giin Sultan tarafindan nerilen bek-
lenmedik barig teklifi ile hayatlarini kurtardiklarini ifade eden Niketas'in ese-
rinde Bizans ordusunda ticretli asker olarak gorev yapan Hiristiyan Tiirklerin
soydaslarinin davetine uyarak imparatoru terk ederek Selguklu tarafina gectik-
lerine dair bir kayit yer almamaktadir.

Sonug

V. ylizyildan baslayarak ¢esitli Tiirk kavimlerinin (Hun, Hazar ve Bulgar )
Bizans ordusunda gorev yaptiklar1 bilinmektedir®®. XI. yiizyila gelindiginde
sayilar1 hakkinda kesin rakamlar veremesek de Bizans ordusunda gorev yapan
ticretli askerlerin biiyiik bir kismi Tiirklerden olusmaktaydi. Bunlar igerisinde
en kalabalik olanlar ise Peceneklerdi.

Pecenek, Kuman ve Uzlarin disinda 6zellikle XI. yiizyilin ortalarindan iti-
baren Anadolu’ya yerlesmeye baslayan Selguklu Tiirklerinin yavas yavas Bi-
zans ordusunda ticretli asker olarak gorev aldiklarini gérmekteyiz. Bu {icretli
Tiirk birlikleri Bizans'in diger diismanlaria kars: savastiklar gibi ayni savas
taktiklerini kullanmalar1 ve soydaslar1 gibi ok kullanma konusunda usta olma-
lar1 dolayisiyla kendi kavimlerine karst kullanilmiglardir. Ozellikle savas za-
manlarinda orduya dahil edilen kalabalik sayidaki ticretli Tiirk askerler zaman
icinde Bizans ordusunun diizenli birlikleri haline gelmistir. Diizenli ilk Tiirk
parali askeri birliklerinin I. Aleksios Komnenos (1081-1118) déneminde olustu-
rulduklar1 ve bu birliklerin 1097 yilinda Bizans ve Hagh kuvvetlerinin Sel¢uklu
baskenti iznik’i kusatmalar1 sirasinda gorev yaptiklar: bilinmektedir’. Sonug
olarak uzun tarihi boyunca belirli dénemlerde yogun olarak ticretli askerlerden
yararlanma yoluna giden Bizans imparatorlugu ordusunda ¢ok ¢esitli milletlere
mensup unsurlar gorev yapmustir. XL-XIL yfizyillar, hemen her donem impara-
torluk ordusunda gorev yapan Tiirk kavimlerinin say1 olarak en kalabalik ol-
duklar1 donemdir. ©

4% Anzerlioglu, agm., s.220-221; Haldon, age., s.42-43.

4% Heath, age., 5.23.

47 Alexiad, s.328; ayrica bkz. Savvides, “Ekkhristianismenoi Tourkofénoi Misthoforoi”, 5.290; krs.
Anzerlioglu, agm., s.224.
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