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Beylikler Donemi Bir Miilk Suresi (1ebareke)
Tefsiri Uzerinde Dil Incelemesi’

A Language Examination On The Commentary Of The
Mulk Sura (Lebareke) In The Beylik Period
Perihan OLKER™

OZET
Beylikler devri tefsir calismalarimmn arttig1 bir donemdir. Bilhassa sure tefsirleri bu donemde
goze garpar. Biz bu makalemizde Inangogullar: Beyi Ishak Bey b. Murad Arslan’mn emriyle
XIV. yiizyilin ikinci yarisnda olusturulmusg, 1422 yilinda da istinsah edilmis Miilk Suresi
(Tebareke) Tefsirini, dil ve imla ozellikleri hususunda degerlendirerek, Oguzcanin yazi dili
haline gelme safhasina katkilariyla tefsirin onemine deginmeye ¢calisacagiz.
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ABSTRACT
Beylik Period is a period which increased studies of commentary. Commentaries of Sura is
conspicuous particularly in this period.

In this study, we will evaluate point of view peculiarity of gramer and orthography
Commentary of the Mulk Sura (Tebdreke) which was written in second half of XIV. century by
order Sir Ishak b. Murad Arslan who is Lord of Inangogullar: and was copied in 1422. Then,
we will mention the importance of Commentary of Mulk Sura in the beginning of Oguz
Literature.
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Bu makale “Tebareke (Stiretii’l-Miilk) Tefsiri (Inceleme-Metin-Dizin) (64b-126b)”, [Selcuk Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Konya 2005] adh Yiiksek Lisans tezi esas alinarak hazirlan-
mugtir.
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I. Giris

Bat1 Tiirkgesinin XIIL-XV. yiizyillarim kapsayan dénemini Eski Anadolu
Tiirkgesi veya Eski Tiirkiye Tiirkgesi olarak adlandirmaktayiz. Bu devre de
kendi i¢inde ti¢ kisimda incelenmektedir: Bunlar 1. Selcuklu Devri Tiirkgesi II.
Beylikler Devri Tiirkgesi, III. Osmanlicaya Gegis Devri Tiirkgesi. Bu donemler
icerisinde Beylikler devri ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Beylikler devri, terctime faaliyetlerinin yogunlastigi, Tiirk¢eye sahip ¢ikma
gayretinin arttig1 6nemli bir safhadir. Bu déonemde Oguz Tiirkgesini kuvvetli bir
yaz1 dili héline getirme ¢abalar1 gbze ¢arpar (Korkmaz, 1995a: 420). Bu devirde
tefsir calismalarinin da arttig1 gozlenmekte olup bilhassa sure tefsirleri dikkat
¢ekmektedir.

Kur’an-1 Kerim’in Anadolu Tiirkgesine terctimeleri, Selguklular Devletinin
dagilisindan sonra kurulan beylikler devrinde baslamistir. Bu ilk terciimeler
“satir aras1” kelime kelime terciimeden ziyade, tefsirli terciime seklinde yazil-
mistir. Bunlar umumiyetle bazi kisa surelerin tefsirleridir. Fatiha tefsiri, Yasin,
Tebareke ve Thlas tefsirleri gibi (Topaloglu, 1976: 2). Miiellifi meghul bir Fatiha
Tefsiri (Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi yazmalar1 arasinda) ile yine ayni mii-
ellifin olmasi pek muhtemel bir Ihlds Tefsiri (Ankara Universitesi yazmalari ara-
sinda) Arslan Bey bin Inan¢’in (Inanogullari/Inangogullar1 Beyligi) emriyle ya-
zilmistir. (Kopriilii, 1980: 340). Yine bir Ihlds Tefsiri Celebi Murad Arslan b.
[nang namina yazilmigtir. Bu niisha Milli Egitim Bakanlig: Kiitiiphanesinde 145
numara ile kayithidir (Istinsah tarihi 1131/1718'dir) (Inan, 1991:169).

Biz bu ¢alismamizla yine Beylikler doneminde yazilmis mensur Miilk Stire-
si tefsirinin niishalarina deginerek Burdur niishasin gesitli yonleriyle tanitacak,
eser lizerinde déneme has dil 6zelliklerine dikkat ¢ekerek Eski Anadolu Tiirk-
¢esinin 6nemli taniklarindan birini de ilim aleminin hizmetine sunmus olacagiz.

I1. Miilk Suresi (Tebareke) Tefsirinin Niishalar1

1. Kisa surelerin tefsirlerinden, tarihi tayin edilebilen en eskisi (730 H.= M.
1333) Orhan Bey’in oglu Siileyman Pasa icin yazilan Tebareke Tefsiridir. Bu tef-
sirin niishas: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi kitapliginda 45 numara
ile kayithdir. Eser toplam 135 sahifeden meydana gelmistir (Inan, 1991:169).
Ankarali Mustafa bin Mehmed adli biri Orhan’in sehzadesi Siileyman Pasa
(Osmanogullar1 Beyligi) namina bir Suretii’l-Miilk Tefsiri yazmustir (Niishas1
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Beyazit umumi kiitp.) (Kopriilii, 1980: 341). Amasya Beyazit Il Halk kiitiiphane-
sinde mevcut olan niisha toplam 51 varaktan olup her bir sayfas1 18 satir olan
niisha harekesiz nesihle yazilmistir (Arsiv No: 05 Ba 112/3).

2. Milli Egitim Bakanlhg: Kiitiiphanesinde 329 numara ile kayitli olan bir
Tebareke Tefsiri daha vardir. Hamidogullarindan Hizir Beg Golbegi namina
yazilmistir (Inan, 1991:169). Muhtemelen ayni niishadan bahseden Képriilii ise
“Ankara Kiitliphanesi yazmalar1 arasinda 542 numarada mdiiellifi mechul bir
Sure-i Miilk Tefsiri vardir ki Hizir bin Golbeyi (Hamidogullar: Beyligi) isminde
Anadolu emirlerinden birinin emriyle yazilmistir.” demektedir (Kopriilii, 1980:
341). Yine Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi Fotokopi/22’de kayitli olan Tebareke
Tefsiri Hizir bin Golbeyi'nin emriyle yazilmistir. Eser toplam 37 varaktan olus-
maktadir ve her bir sayfa harekeli nesihle yazilmis 17 satirdirdan ibarettir.

Hamidogullari zamaninda yazilmis eserlere pek rastlanmamistir. Ancak
adina mechul bir miiellif tarafindan kaleme alinmis Stire-i Miilk tefsiri bulunan
Hizir b. Golbeyi'nin, Hamidogullar1 Beyliginin kurucusu Diindar Bey'in oglu
oldugu diistiniilmektedir. Hamidogullari Beyligi Egirdir gélii civarinda kurul-
dugu i¢in Diindar Bey Golbeyi olarak amilmistir (Ansar, 2008). Diindar Beyin
ogullarindan Hizir Bey Timurtas'in 1327 yilinda Anadolu’yu terk edip, Misir’a
kagmasiyla babasi Diindar Bey’in Timurtas’a kaptirdig: topraklara tekrar sahip
olmustur (Koca, 2002). Hizir Bey’in ne kadar beylik yaptig1 belli degildir. Yakla-
sik olarak 1330 da vefat etmistir. (Tiirk Tarihi, 2008). Oyleyse bu niisha ilk niis-
hadan daha eski olmaldir.

3. Konya Izzeddin Koyunoglu Miizesi 13392 envanter numarasinda kayitl
mecmuanin 30b-70b arasindaki varaklar1 Tebareke tefsirini icermektedir (Bu
niisha Molla Ilyas tarafindan 858/1454’de istinsah edilmistir). Eser harekesiz
nesihle yazilmistir ve her bir sayfas1 17 satirdan olugsmaktadir. Niisha Orhan
Bey’in oglu Siileyman Pasa’ya sunulan ve Mustafa bin Mehmed'in telif ettigi
tefsirin istinsahidir (Ozcan, 1987).

4. Burdur kitaphiginda 1234 numara ile kayith olan Tebareke Tefsiri Ishak
Bey b. Murad Bey Arslan namma yazilmigtir. Istinsah tarihi 1422’dir (Inan,
1991:169). Kisa sureler tefsiri niishalarmnin, istinsah tarihi bakimindan bugiin
bilinen en eskisi Burdur kitapliginda 1234 numara ile kayith olan niishadir. Bu
tefsir 826/1422 tarihinde istinsah edilmistir (Topaloglu, 1976: 3).
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ITI. Miilk Suresi Tefsiri (Burdur Niishas1)

Uzerinde galismis oldugumuz Tebareke Suresi Tefsiri Konya Bolge Yazma
Eserler Kiitiiphanesinde “Tefsirii Stiretii’l-Miilk, Arsiv No: 15 Hk 99 kaydiyla
bulunmakta olup, H. 826 (M. 1422) tarihinde istinsah edilmistir. Eser Burdur 1l
Halk Kiitiiphanesinden gelmistir, 165x125 — 120x85 mm. boyutlarindadir. Yaz-
manin her bir sayfas1 harekeli nesihle yazilmis dokuz satirdan olusmaktadir,
tefsir toplam 124 varaktir. Eser abadi kagit tizerinde, kenarlar1 kahverengi me-
sin, {istii ebrti kagit kapli, mukavva bir cilt icerisindedir. Uzerinde galismus ol-
dugumuz yazmadan ilk defa Ahmet Ates bahsetmistir (Ates, 1948: 171). Daha
sonra da Inan'm (Inan, 1991: 169) ve Topaloglunun (Topaloglu, 1976: 3) degin-
digi eser Burdur niishasi olarak iin kazanmstir. Bizim ¢alismamiz eserin ikinci
yarisina dayanmaktadir, ¢linkii eserin ilk yaris1 Yildiray Cavdar tarafindan
yiiksek lisans tezi olarak ¢alisilmistir (Cavdar, 2005).

Tefsir Edhem b. Hifzu'llah b. Hasan et-Tavil el Bagdadi tarafindan H. 826 (M.
1422) yilinda istinsah edilmisgtir. Eserin Inangogullar1 Beyi Celaletii’d-devleti
ve’d-dini Ishak Bey bin Murad Arslan’in istegiyle Tiirkgeye aktarildigim ikinci
varaktaki “Bu zif ducacistndan Tebareke tefsirin Tiirkceye kilmak diledi (2b/3-4)”
ibaresinden anliyoruz.

Inangogullar1 Beyligi on iigiincii ve on dérdiincii asirlarda, Ladik’te (Deniz-
li) hiikiim siiren bir Tiirk beyligidir. Mogol istilas1 6niinden kacarak Denizli,
Koycegiz ve Usak bolgesine gelen 200.000 ¢adirlik biiyiik bir Tiirkmen grubu
tarafindan kurulmus olan bu beylige Ladik Beyligi de denilmektedir. Murad
Arslan’dan sonra Hiiddvendigdr-1 Muazzam, Sahibii’s-Seyfii’l-Kalem, Celaletii’d-
devleti ve’d-din unvanlariyla anilan oglu Ishak Bey bin Murad Arslan basa geger.
Ishak Bey Beyligin bilinen son yoneticisi olmustur. Onun iktidar1 hakkinda faz-
la bilgiye sahip degiliz. Yalmiz belli bir zaman icerisinde muhtemelen Mogol
hakimiyetinin bittigi 1357 yilindan 1381 yilina kadar gegen 24 yillik bir zaman
diliminde Germiyanogullar1 Beyliginin Hakimiyet dénemi s6z konusudur
(Kayhan, 2002). Inangogullar1 Beyligi belirtilen tarihlerde son bulmus olduguna
ve Ishak Bey Bin Murad Arslan da Inangogullariin son beyi olduguna gore
eserin telif tarihi de 14. yy.'in ikinci yarisi olmalidir, ancak tefsirin yazilisinin
kesin tarihini belirten herhangi bir bilgiye ulasabilmis degiliz.

Eserde varaklarin kenarlarma alinmig notlar, miifessir Nisaburi'nin adimin
peltek s’ye dis eklenmek suretiyle bir yer haricinde Nisaburi'ye doniistiiriilme-
si, tefsir edilmis ayetlerin kenar yazilariyla tekrar agiklanmasi, eser tizerinde az
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da olsa oynandigini gostermektedir. Metinde “Hikayet”, “niikte”, “soru” ve
“cevab” gibi kelimeler ile ayetlerin bir kismi1 kirmizi miirekkep ile yazilmistir.

Miiellif, yalmzca Kur’an-1 Kerim’in 67. suresi Miilk'ii tefsir etmekle kalma-
mus, anlattiklarini desteklemek icin Furkan, Necm, Sad, insan, Ziimer, Fetih,
Ahzab, Bakara, Al-i imran, Maide, Huctrat, Saf, Kiyamet, Zariyat, Stra, Kaf,
Zuhruf, Duhan, Viki’a, Rahman, Duh4a, Ra’d, Hiad, Hicr, Fatir, Ntr, Miiddessir,
Fecr, Nebe’, Mii'min{in, Tekvir, Yhsuf, Miicadele, Kehf, Hadid, Enfal surelerin-
den ayetler almis ve bunlar agiklamistir. Ayrica, eserde biiyiik miifessirlerin
tefsirlerinden alintilar yapilarak anlatilanlar desteklenme yoluna gidilmistir.
Nesefi, Sa’lebi, Tbn-i Teymiye, Giivasi, Vehb Ibni Miinebbih, Kuseyri, Kabii'l-
Ahbar, Ebu’l-Leys, Katade vs... eserlerinden alintilar yapilmis miifessirlerden-
dir. Bu durum zaten tefsir geleneginin de bir geregidir.

XIII. yy. Mogol akini ile Anadolunun biiyiik dalgalar halinde yeni Oguz
gocleri ile beslenmis olmasi, Oguzcanin Anadolu’daki sekillenmesini etkilemis
ve konusma dilinin yazi1 diline ¢ok daha yogun olarak aktarilmasina yol agmis-
tir (Korkmaz, 1995b: 302). Daha Kasgarli Mahmud zamaninda asil Tiirkge, yani
umumi Tiirk yazi dili yaninda meydana geldigini 6grendigimiz Oguzca, her ne
kadar eski Anadolu yaz: dilinin esasini tegkil ediyor olsa da Anadolu’daki eski
Tiirk yaz1 gelenegi daha uzun zaman devam etmis olmali. Ciinkii, bunun neti-
cesi olarak XV. yy."a kadar Anadolu Tiirkgesi yadigérlarinda, az veya ¢ok nis-
pette, eski Tiirk yazi dili izleri vardir (Canpolat, 1989: 169).

Uzerinde calistigimiz eserde de bu eski Tiirk yazi dili geleneginin izlerini
gorebilmekteyiz. Birle 81a/9, biregii 117a/8, Tafgr1 94a/4 ( 5) drnekleri kelime
hususunda; tamlasa 76a/3 ~ dammadi 73b/6, tiitiindendiir 74a/2~
ditindendiir 118a/5 Ornekleri ses hususunda; ars-din 77b/3, an-din 115b/1 ~
an-dan 77a/4, bagisla-g1l 94a/8, rahat ol-g1l 106a/4 ~ bak 117a/2, buyur 116a/1
gibi drnekler de ek hususunda eski gelenegin etkisinin az ¢ok devam ettigine
dair bir delil teskil etmektedir.

S6z konusu eserde ve Eski Anadolu Tiirkgesinin bilhassa Beylikler done-
minde eski gelenegin disinda, Oguz agzma dayal bir yaz: dilinin olugturulma-
ya ¢alisildigini imla, ses ve sekil 6zelliklerindeki gesitlilikten anlayabiliyoruz.
Asagida eserimizdeki doneme has gesitliliklere deginmeye ¢alisacagiz.
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IILI. Eserdeki ikili Sekiller

Eserde iml4, ses ve yap: bilgisi agisindan karsimiza bir cesitlilik ¢ikmakta-
dir. Bu baslik altinda s6z konusu agilardan karsimiza ¢ikan ikili sekillere degi-
necegiz.

IILLI Unsiizler:

Metinde zaman zaman ayni kelimenin hem d (-s ) ile hem de t (-=-) ile ya-

zilmig olmasi dikkat c¢ekicidir:
kanatlar1 83a/9 ~ kanadlar1 89a/7

Yine iki {inlii arasinda kalan sert sessizin hem yumusadig1 hem de yumu-
samadig1 6rnekler metinde bir arada goriilmektedir:

ayak176b/5 ~ ayagi165b/6

balik1 88a/9 ~ baligun 79b/3

barmaki 79a/8 ~ barmagi 122b/5

ucmaka 86b/1 ~ ucmaga 106a/1

Metinde aymi kelimenin hem -c- (-g-) hem de —¢- (-g-) ile yazildigini gorebi-
liyoruz.

nige 68a/7 ~ nice 76a/3 (cok anlaminda)

IILLIL Unliiler:

Bu ikili kullanimlar sadece iinsiizler cercevesinde s6z konusu degildir.
Uzerinde galigmus oldugumuz eserin harekeli olmasi hasebiyle de iinliiler husu-
sunda aymi gesitliligi gorebilmekteyiz:

veribidi 124b/1 ~ viribidi 111b/6
yoriirler 114a/9 ~ yorirler 114a/7

evet 102a/6 ~ evit90b/1

dér 67b/5-6 ~ dir 81b/1

diytivir 115b/7 ~ diyii iviirdiintiz 124a/6
urila 104a/4 ~ urulinca 104a/3
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HI.LIII. Ekler:

Genis zamanin tigilincii sahis bildirme ¢ekiminde de ikilik géze ¢arpmakta-
dir:

gokde-durur 87a/4 ~ gokde-diir 87a/3
Eserde kuvvetlendirme yapisinin da iki sekli mevcuttur:
gelmis-durur 72a/5 ~ gelmis-diir 65b/1

IILLIV. Eserde nadir yapilardan olmas: sebebiyle Eski Anadolu Tiirkcesini
ele alan dil bilgisi kitaplarinda kendisinden pek de bahsedilmemis bildirme ce-
kiminin 6grenilen ge¢mis zamanimin sart1 sekli iki defa karsimiza ¢gikmaktadir.

latif-misse 109b/7, rikabdari-y-imissam 121b/5
IILIL Eserdeki imla Ozellikleri

Metnimizde seslerde goriilen ikili sekilleri yukarida aktarmaya ¢alistik, an-
cak eserde asil 6nemli olan bir husus daha var ki o da imladaki ¢ok sekilliliktir.
Imla igin ikili sekiller simirlamasi yapmak miimkiin degil, iinkii ayn sesler bir-
kag degisik sekille ifade edilmektedir.

IILILI Unliiler:

a. Asagidaki tabloda sirasiyla “a” sesinin basta, ortada ve sonda yazilislar:
goriilmektedir.

az 5 67b/4 az 5 65a/8
1irmak Lw ! 76a/1 irmakda b-ﬂ'-w I 76a/2
kara I3 124a/4 kara 3 108b/2

"

Goruldugi gibi sadece “a” sesi i¢in dort ayr: sekil mevcuttur: I; 1747 7

b. Asagidaki tablo ise “e” sesi i¢in kullanilan dort ayri sekli _,1. i.s"  goster-
mektedir.

dosek Ush  78a/9 dosegi Jdlss 92b/7

gevre s 87a/8 gevre s 104b/9

ev 3l 93b/6
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c. Metinde 1/i sesleri icin bes ayr1 sekil mevcuttur: -4, -, -, ¢-, &

rak 9% 108b/7 ks L 79a/5
asst o= 114a/1 kat <8 110a/7
ilan ¥ 65b/7  ilan % 88b/7
gice X 120a/1 gice <«  92a/9

2

iki  J  113b/7 kisi S 100a/3 sici < 84b/7

¢. Eserde 0/6 iinliilerini kelime basinda ve sonunda gosterebilmek i¢in dort
ayri sekil kullamlmigtir: -, ¥, .=

ogleri & 91bs7 ogi 27 90b /9
g6k S 118b/9 gok I 118b/2
d. Metinde u/1i seslerinin kelime basinda, ortasinda ve sonunda dort ayri

s

sekille karsilandigini goriiyoruz: -, 1 4. *

ugurlayin wb [ 107a/3  un Y 78b/6
{ini Y 96a/9  iininden  ouil 75b/1
bulalar S 110a/5 bula 3% 116b/9
digiine &5 93b/4  digine 4Kl 93b/9
sevgiisidiir Sy 66b/2 sevgiimi “’g IS 71b/8

IILILIL Unsiizler:

a.p linsiizii metinde hem ¢ hem de , ile karsilanmugtr.

kipkizil Joi 116a/4 kopalar  Slé  114b/1
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b. ¢ iinstizli metinde hem ¢ hem de ¢ ile kargilanmistir.
ucmaklardur Solilal 82a/6 u¢maki sl 76a/1

c. t inslizii metinde hem & hem de L ile karsilanmustir.

tasra sk 91b/5 at of 76a/7

¢. s Unsiizii metinde hem . hem de . linsiizii ile karsilanmistir.

arslan O] 77a/3 aslan sl 77a/1

simaya 4w 67a/6 siyalar o 72b/6

d. y Gnsiizi metinde hem X hem de 4 ile karsilanmistir, A2 tinsiizii ise hem
X hem de uk ile karsilanmistir ve 7Ag tinsiizii sadece Tangr: kelimesinde mevcut-

tur.

bepzer K 109a/5 sont uSom 65a/3
Tafigr S 94a/4 Tafgriya <Xs 111a/2
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IV. Sonug¢

Selcuklu Devletinin Mogol baskis: ile zayiflamas: iizerine, bulunduklar
bolgelerde kendi adlarmna hiikiim siirmeye baslayan Tiirkmen Beylerinin Arap
ve Acem kiiltiiriine fazla itibar etmemeleri, milli geleneklerine ve kendi bolge
agizlarina verdikleri deger ilim adamlarinin, sair ve edipleri korumak bakimin-
dan gosterdikleri duyarlilik, Tiirk dili ve edebiyati i¢in hizla verimli bir devre-
nin baslamasma yol agmistir. Selcuklu Devletinin sayili iig-bes eserine karsi
Beylikler Devrinde telif ve terclime yiizlerce eser meydana getirilebilmistir.
(Korkmaz, 1995a: 421) Bu eserler arasinda Kur’an terciime ve tefsirlerinin yeri
¢ok biiytiiktiir. Bu dogrultuda pek ¢ok calisma yapilmistir. Kur’an terciime ve
tefsirleri agisindan ortaya konmus caligmalar: toplu bir sekilde Giilden Sagol'un
yayimninda gorebilmekteyiz (Sagol, 1997).

Anadolu Beylikleri devrinde umumiyetle kisa sureler ya da tefsirler yazil-
mistir (Fatiha tefsiri, Tebareke Tefsiri, Thlas Tefsiri gibi). Osmanh Devletinde
yapilan biiyiik Kuran tefsirleri XV. yiizyilin baslarinda veya uzak bir ihtimal ile
XIV. yiizyilin sonlarinda telif edilmislerdir. Bu tarihten 6nce ancak kisa surele-
rin tefsirleri telif veya terciime edilmistir ki, bunlarin da 6grenciler i¢in hocalar:
tarafindan ders malzemesi olarak yazildif1 tahmin edilmektedir (Inan, 1991:
171). Bahsi gegen ytizyillara ait yerli ve yabanci pek ¢ok kiitiiphanenin katalog-
larinda bu eserleri gormek miimkiindiir. Hizir b. Gélbeyi'ne sunulan niishanin
XIV. ylizyilin ilk yarisinda yazildigi tahmin edilebilmektedir, kesin bir tarihe
ulagilamamistir. Ancak bu durumda Tebareke tefsirinin en eski niishast Orhan
Bey’in oglu Siileyman Paga’ya sunulan niisha degildir. Hizir b. Golbeyi yaklasik
1330’da vefat ettigine gore onun adma olusturulmus tefsir Stileyman Pasa’ya
sunulandan (M. 1333) ¢ok daha eskidir.

Eski Anadolu Tiirkgesinin en 6nemli safhasinin zengin kaynaklar olan tef-
sirler, doneminin dil 6zelliklerini kuvvetli derecede yansitan kaynaklardir. Og-
retici ve egitici olma kaygisinin tasindigi bu eserler, Oguz Tiirkgesinin o yiizyil-
daki seklinin ve yazi dili héaline gegisinin énemli taniklaridir. Anadolu Tiirkge-
sinin yaz1 dili haline ge¢me safhalarin takip edebilmek bir dilin gelisme ve yer-
lesme hususunda yasadig1 degisiklikleri ve gelismeleri degerlendirebilmek igin
bu eserlerin giin 1s181na ¢ikarilip etrafli bir incelemeye tabi tutulmas: gerekmek-
tedir. Biz de Oguz agzinin yazi dili haline gelmesi agisindan 6nemli destege
sahip Kuran terciime ve tefsirlerine Inangogullar1 Beyi Ishak b. Murad Arslan’mn
destegiyle terciime edilmis Miilk Suresi (Tebareke) Tefsirini ekleyerek ilim ale-
minin hizmetine sunmus bulunmaktayiz. Eser gerek diliyle gerekse imla &zel-
likleriyle genis bir gesitlilige sahiptir ve bu gecis asamasinin giizel 6rneklerini
vermektedir. ©
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