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Kutadgu Bilig'de Gecen Y ansagugs Kelimesi Uzerine

On the Lexeme Y ansagugt in Qutadgn Bilig
Orcun UNAL

OZET
Bu ¢alismada, Kutadgu Bilig'in 5799. beyitinde gecen ve bir hapax legomenon olan yaysagugi
kelimesi Klasik Mogolca yangsagh ve Manguca nanggisa- kelimelerinin yardimuyla agiklanarak
kelimenin etimolojisi yapilacaktir. Yapsaguct kelimesinin *yaysa- fiil govdesinden, *yaysa-
fiilinin ise —Us eki ile *yay- fiil kokiinden tiiretilmis olan yanus sifatimdan geldigi ve soz konu-
su kelimenin “dalkavuk” anlamini tagidigr gosterilecektir. Sonug olarak, beyit yeniden anlam-
landirilacak ve yorumlanacaktr.
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This article discusses a hapax legomenon which occurs in the 5799th couplet of Qutadgu Bilig.
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nanggisa-. Yaysaguct is derived from the verbal stem *yaysa- which itself is derived from the
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1. Giris

Makalemizin konusu olan Kutadgu Bilig'in 5799. beyiti asagidaki gibidir:
" Ag1 kedti harir 6ziing Ortti 021, Sini yangsaguci? koriip kamdi koz”. (Arat 2006:962)

Herat niishasinda yangsagug: yerine tipsigii¢i® yazilmis ve satir altinda Fars-
ca hased kiinende seklinde anlamlandirilmistir. Arat, beyiti asagidaki sekilde ter-
clime etmistir: “Swrmalar giydin, viicudunu ipeklerle Orttiin; Kiskananlarin gozleri
sana bakip kamagt:”. (Arat 2006:963)

Arat'in diger bir cevirisi ise sdyledir: “Sen sirma giydin ve viicudunu ipekler ile
orttiin; hased edenlerin gozleri sana bakip, kamast1”. (Arat 1974:415)

Kutadgu Bilig'in Ingilizce gevirisini yayimlayan Dankoff aym beyiti sdyle
cevirmistir: “You have covered yourself with brocades, furs, and fine linens, such that
the eye of the envier is dazzled”. (Dankoff 1983)

Dankoff, Arat'in esas aldig: harir kelimesi yerine Fergana niishasindaki Aaz
bez'i (khaz baz) kabul etmistir. (Dankoff 1983:263b) Bunun disinda, bu beyitin
okunusunda veya cevirisinde ayrildiklar1 bagka nokta yoktur.

Yukarida goriildiigii {izere, Arat ve Dankoff bir hapax legomenon* olan
yaysagugt kelimesini bir niishadaki tipsigiici kelimesinin ve Farsca satiralti no-
tun yardimiyla ayn1 anlama gelen “kiskananlar” ve “envier” olarak ¢evirmis-
lerdir.

Bu terciimelerde dikkati ¢eken bir yanlis, kiz kam- ifadesinin kama- “ka-
magsmak” fiili ile karistirilarak “gozleri kamasti” ve “the eye [...] is dazzled”
seklinde terciime edilmesidir. Clauson (1972:625b, 953a), kamd: kioz ifadesini
“lowered his eyes”, yani “gozlerini indirdi” seklinde terciime etmistir. Biz de bu
yoruma katiliyoruz.

Ancak IH’de dikkatimizi ceken kamadi ucunu “ucunu kamadi, yumdu, y13-
di, kapad1” (Izbudak 1989:27) ifadesi, burada tercih edilmesi gereken cevirinin

1 Ikinci 6z kelimesinin burada ne ige yaradigini bilemiyoruz. Bizce, Arat'in 6z olarak okudugu
kelime uz da olabilir.

2 Kelime, Misir Niishasi'nda <YNKSGCY> ve Fergana Niishasi'nda <YNKS'GCY> olarak yazil-
mustir.

3 KB 5799 tipsi-gii¢ci, KB 4255'te “kiskanan” anlamiyla aynen gecer. Kokii ise, DLT te tipsi- ~
tipzi- “kiskanmak, haset etmek” ve KB’de tipsii- olarak gegen fiildir.

¢ Hapax legomenon, “bir metinde yalnizca bir kere gegen kelime” anlamina gelmektedir.
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“gozlerini kapadi, yumdu” olabilecegini diisiindiirmektedir. IH'de gegen kama-
fiilinin esas sekli kam- olup kama- “kamasmak” fiiliyle kontaminasyon sonucu
kama- olmus olabilir.

Makalenin devaminda Arat tarafindan “kiskanan” olarak yorumlanan
yaysagugt kelimesinin gercek anlami Mogolca, Manguca ve Tiirkce orneklerle
gosterilmeye calisilacaktir.

2. Yaysaguct Kelimesi Uzerine

Clauson (1972:952b), bu makalenin konusu olan yaysaguc: kelimesini farazi
*tap+sa- fiilinden getirdigi ve “envious” olarak anlamlandirdig: tangsagugi igin
bir yazim yanlig1 saymistir. Tezcan (1981:70) KB’in indeksini gdzden gegirip ba-
z1 diizeltme onerilerinde bulundugu makalesinde, “Clauson 952°de tangsagug:
olarak diizeltilmesi oneriliyor, bunu wuygun bulmuyorum” diye yazmus, fakat
yapsaguct ile baska bir yorum yapmamustir. Kelime, Drevnetyurkskiy Slovar”da
da gecmemektedir.

S6z konusu kelimenin farazi bir *yaysa- fiili ile edici isim yapan -gUcI ekin-
den olustugu asikardur.

Biz bu kelimenin Klasik Mogolca yangsagh “coquettish” (Lessing 1995:427b)
yani “isveli, cilveli, oynak, suh” ile ayn1 kokten geldigine ve bu kelimenin de
Mogolcada Tiirkgeden bir alint1 oldugunu diisiiniiyoruz.

Mogolca yangsagh kelimesi, Tiirkge *yapsak sekline gider. Tiirkce *yapsa-k,
yapsaguct ile ayn kokten yani *yansa- fiilinden gelmektedir. Bu fiil kokii, Mo-
golcada da tanitlanmamustir. Tiirkce *yansa-k, hem yap1 hem de anlam olarak
DLT’de drsik ve CC’ta (h)ersek olarak gecen kelime ile biiyiik benzerlik goster-
mektedir. Erdal (1991:529, dipnot 150) bu kelimeyi dr+si-(O)k olarak analiz et-
mektedir. Arsi- fiili, dr “er, erkek” isim kokii ile +sA- ‘dezideratif’ ekinden
olusmustur ve bu sekliyle Osmanlicada (YTS 85a) “erkek istemek” anlamiyla
gecmektedir. —(O)k ekinin gegissiz fiillerden edici isim yapma 6zelligi drsik ke-
limesi disinda axsa-k “aksak”, dsr-ok “sarhos”, tanu-k “tanik”, tiagl-ok “kor”, udi-k
“uykulu”, yaysa-k “geveze”, yiig(ii)riik “huzh (at)” gibi 6rneklerde de goriilmek-
tedir. (Erdal 1991:227-55)

Tiirkge *yapsa-k kelimesinden geldigini varsaydigimiz Mogolca yangsagh
sozcligiinde Eski Tiirk¢e /y/ fonemine karsiik Mogolca /c d n/ yerine /y/
foneminin goriilmesi, bu kelimenin geg bir alint1 oldugunu gosterir.
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Bu noktada bir hususu agikliga kavusturmak gerekmektedir. S6z konusu
Mo. yangsagh kelimesinin kokii Mo. yangsi- (~ nangsi-) olamaz. Bunun dort se-
bebi asagida belirtilmistir:

1) Mo. yangsagh “igveli, cilveli, oynak, suh” ile Mo. yangsi- (~ nangsi-) “bos
konusmak, gevezelik etmek” arasindaki semantik iliski oldukga zayuftir.

2) Mo. yangsi- (~ nangsi-) fiili, ET yapsa- “bos konusmak” fiilinden gelmek-
tedir. Bu fiil /s/ degil, /s/’lidir.

3) Mo. yangsi- fiilinden Mo. —g eki ile bir isim tiiretildiginde kokteki [i] se-
sinin [a] sesine doniismesi icin higbir gecerli ses kurali yoktur. Ornek olarak,
Mo. nangsi- fiilinin tiirevi olan nangsiya (< *nangsiga) isminde bdyle bir [i] > [a]
degisimi gerceklesmemistir.

4) Mo. yangsagh, ET yansak “geveze” kelimesinden dogrudan bir alint1 ola-
maz. Burada da semantik bagin zayiflig1 boyle bir alint1 ihtimalini azaltmakta-
dir.

T *yanysa- fiili, ET yayza- fiiliyle de bir ve ayni degildir: T yayza- fiili, hem
DLT’de hem de KB'de daima /z/ ile yazilmustir. Ayrica, tonlu /n/ iinsiizii ya-
ninda /z/ foneminin tonsuzlagmasi igin higbir sebep yoktur.

Yukarida yapilan agiklamalar dahilinde *yaysa- fiilinin varlig1 yadsinamaz
bir gergektir. Asagida bu fiili Mangucada buldugumuz bir fiil ile karsilastiraca-

g1z.
3. Caa-HO61 IV (E 16) Yaziti'nda Gegen Yanus Kelimesi Uzerine

Caa-Hol IV (E 16) Yaziti'nda agik bir sekilde SujY olarak yazilmis olan
(Vasil'ev 1983) yayus kelimesi® *yaysa- fiilinin kokii olabilir. Kelime yazitta
“yapus kizim a” seklinde gecer. Burada yanus kelimesi, kiz kelimesini niteleyen
bir sifattir. Bu kelime kabul edildigi gibi ET yalyus kelimesi i¢in bir yazim yanli-
s1 olabilecegi gibi farkli bir kelime de olabilir. Eger kelime gercekten *yaysa- fii-
linin kokii ise gelisme asagidaki gibi olmaldir: yayus *“igveli, cilveli” >
*yayus+a- > *yaysa- *“isveli olmak, dyle davranmak”. Benzer bir yapima tipiz
“kiskang” > tipiz+i- > tipzi- “kiskang olmak” ve tuvur “buyik” > tuvur+a- >
tuvra- “biiyiimek” kelimelerinde de rastlanmaktadir. (Erdal 1991:424-6)

5 DTS kelimenin anlamin “odin, yedinstvenmiy” olarak verir. Ayn1 sekilde Clauson (1972:930b)
bu kelimeyi yalyu:s madde bas1 altinda “yalyu:s kizima:” okur ve “my only daughter” olarak ter-
ciime eder.
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4. Manguca Nanggisa- Fiili Uzerine

Mancucada *yansa- fiilinin daha arkaik bir sekli gibi gortinen bir fiil vardir:
nanggisambi “to show off one’s charms, to ingratiate oneself with, to allure with
one’s charms” (Norman 1967:209b); nanggisambi “zaiskivayu, lagcus’, laskayus’,
prislujivayus’, ugajdayu, ugodnicayu, l'ubeznicayu (c jenscinoyu), koketnicayu”
(Zaharov 1875:208)

Tsintsius (1975-7:584a), Ma. nanggisa- “zaiskivat’; laskat'sya; ugojdat’,
ugodnicat’; 1'ubeznicat’ (s jenscinami)” maddesinin altinda, benzer anlamh
nidarsa- ~ nindarsa- “1'ubeznicat’, koketnicat'” fiilleri ile ningn'e ve n'angnangge®
“koketka” isimlerini vermistir.

Bunlara ek olarak, Norman’da (1967:213b) benzer anlamdaki Mancuca
ninggisa- (~ nindarsa-) “to pay compliments to, to flirt” fiilleri dikkat ¢ekmekte-
dir.

Manguca fiilin anlami, “yilismak, dalkavukluk etmek; birine sokulmak, bi-
rini pehpehliyerek goziine girmeye calismak; yaranmak, memnun etmek, hos-
nut etmek; yaltaklanmak, tabasbus etmek; tatli diller dokmek; kendini begen-
dirmeye calismak, cilvelenmek, nazlanmak; kompliman yapmak”tir.

Yukarida verilen nanggisa- ve ninggisa- fiilleri, *namsia- anasekline geri go-
tiiriilebilir:

Ma. nanggisa- ~ ninggisa- < *nangisia- < Tiirkge *nanusia- > *yanusa- >
*yansa- > KB yangsaguci

Tiirkge ile Mancguca arasindaki koprii, Mogolca olmalidir. Bu yiizden,
*nangsia- sekli Mogolcaya ait olmalidur.

Burada dikkat ¢eken bir bagka husus ise, Tiirk¢e /s/ fonemine Mancucada
/s/ foneminin karsiik gelmesidir. Benzing (1955:42), bazen Mangucada Tun-
guzca /s/ fonemine karsilik /s/ geldigini ancak bunun belirli bir kurala bagh
olmadigini belirtmektedir. Doerfer (1985:180) ise, Tunguzca *Osiii kelimesinin

"y

Manguca karsiiginin use oldugunu yazdiktan sonra, “sa, Se ist stets aus *sia, *siii

entstanden” demektedir.

6 Ma. ni- ve na- ile baglayan sekiller, Mo. *nia-"ya (< T na-) isaret etmektedir ki bu da kuralli ola-
rak Eski Tiirkce ya-"ya gelismistir.
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[si] > [si] degisimi, Orta Mogolcada da kuralli olarak goriilen bir degisim-
dir.” Eger bu degisim, Mancucada degil de Mogolcada gerceklestiyse *r{agglsia—
sekli *rialjg1§a— olarak gosterilmelidir.

Son olarak sunu belirtmek gerekmektedir: Doerfer (1985:196), */ia/ difton-
gunun Tiirk¢ede —8, Mogolcada /a/ ve Mangucada /a/ ya da /ia/ seklinde
gelistigini tespit etmistir. Ancak burada Tiirkce i¢in */ia/ > /a/ seklinde bir
degisimin gergeklestigini goriiyoruz. Bu durumda */ia/ diftongu, Tiirkcede
kelime sonunda ya diiser ya da /a/ seklinde devam eder demek daha dogru
olacaktir. Bunun olasi sebebi, Doerfer'in 6rnek olarak verdigi kelimelerdeki
vurgunun birinci hecede (*bo 'ria > ET boz), makalemizin konusu olan kelimede
ise son hecede olmasidir: *nanusia’- > yansa'-8.

5. Tiirkce *yansa- Fiilinin Kokii *yan- Fiili

T *yansa- fiiliyle baglantili olabilecek sadece ti¢ 6rnek bulunabilmistir. Bun-
lardan ikisi El-Idrak Hasiyesi'nde gegmektedir: IH yankar- “iltifat etmek” ve IH
yanulan- “nazlanmak” (Izbudak 1989:51). Ben yankar- fiilinin *yamikar- seklin-
den, yanulan- fiilinin ise *yapgulan-® seklinden geldigini diistiniiyorum.
*Yapikar- fiili, yag-Xk—-Ar-! seklinde; *yaggulan- fiili de yag—gU+lAn- seklinde
analiz edilmelidir. Anlam bakimindan, IH yankar- “iltifat etmek” yukarida ver-
digimiz “dalkavukluk etmek, yaltaklik etmek; kompliman yapmak” anlamlari-
na yakindir. IH yanulan- “nazlanmak” ise yukaridaki “kendini begendirmeye
calismak, cilvelenmek, nazlanmak” anlamlariyla bire bir értiismektedir.

Karsimiza c¢ikan *yan- fiil kokii, *yansa- fiilinin de kokd olmalidir. Bu du-
rumda fiilden fiil yapan ek —sA- nasil agiklanmalidir? Bu ek, ancak DLT’de 11
ornekte gecen ve bir ‘dezideratif’ eki olarak tanimlanabilecek —IsA— veya —sA—
ekiyle aciklanabilir. (Erdal 1991:527)

7 Ornek olarak ET kezig > M *kesik > OM kesik verilebilir. (Clauson 1972:759)

8 Vurgu konusu ile ilgili olarak, bkz. Nauta (1972:1-13).

9 [lk basta *yaniglan- olarak diigtinmiistiik, ancak TH’de ET -Xg'in karsiligimin -U degil -1 oldu-
gunu tespit ettik: IH kat < ET katig, TH kapt < ET kapig, TH sar1 (kus) < ET sarig, IH ceri < ET
¢erig. Bulabildigimiz tek aksi drnek, IH ayu (kulagl) < ET ayig 6rnegidir. ET °gU ise IH’de °U
olarak korunmustur: IH eyii < ET edgii.

10 [H'de /9/ > /n/ ses degisimi kurallidir: ET anaru > TH anars; ET téniz > IH teniz; ET siigiik >
IH siiniik; ET una- > [H ona-; ET tangsuk > IH dansuk; ET amt > TH amit; EAT génaz > [H genez.
/1/ fonemi sadece bir 6rnekte korunmustur: ET tigiir > TH dngiir.

1 Erdal (1991:649) —(X)k— eki almus fiillerin ettirgenlik seklinin (—(I)t- yaninda) —Ar- ekiyle de
yapildigini belirtmekte ve eklemektedir: “These are simple transitivations with the causee as
object”.
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T *yan- (< *an-) fiil kokiiniin varligi, Mancuca n'angnangge kelimesini agik-
lamamiza da yardimac olacaktir.

Ayrica Eski Anadolu Tiirkcesinde gecen yapaz ~ yayuz (< *yanus'?) “inatgi,
aksi, huysuz, kavgac1” (TS VI 4270-1) kelimesi de yukarida verdigimiz Yenisey
Yazitlari'ndan birinde gegen yayus kelimesinin devami niteliginde olabilir. Ta-
rama Sozliigii'nde 6zellikle Enderunlu Vasif'tan verilen 6rnek ilgingtir: “Ben bir
yafiaz tazeyim / Suh-1 bed-avazeyim”.

Bu kelime, yanaz ~ yayaz ~ yankaz olarak Anadolu agizlarinda da varhigim
siirdiirmektedir.

EAT yanaz ~ yayuz kelimesinin *yan- ve *yansa- fiilleri arasinda bir koprii
olusturdugunu bildigimize gore, artik bir —sA- ekine ihtiya¢ duymuyoruz.
*Yan- fiilinden *~Us'3 ekiyle ET yanus isminin tiiretildigini ve yayus isminden de
+A- (< +iA-) ekiyle makalemizin konusu olan *yansa- fiilinin tiiretildigini dii-
stinliyoruz.

6. Tiirkce *~(U)s (~ —As) Eki Uzerine

Sonuca gegmeden 6nce, —-Us eki icin bulabildigimiz birkag ¢rnegi vermek
istiyoruz: Eski Tiirk¢ede gecen, iki heceli olan ve /s/ ile biten kelimeler DLT
olis (kiz) “gently-glancing (eye), drunken (eye)”, DLT kirpas “with thin hair”,
DLT tulas “sad or mournful (face)”, DLT bi¢gas “contract, covenant”, DLT dwiis
“turns right and left like a foreigner” ve DLT kepis “shallow (water); easy”
(Dankoff 1985:24, 47, 72, 102, 138, 199) kelimeleridir.

1) tulas “kederli ve gamli (yiiz)” kelimesinin kokiinii bulamadik. Dankoff
(1985:199), “(cf. til)” yazdigina gore burada bir tul “dul” + as tiirevi goriiyor. Bu
durumda *tula- *“dul kalmak” (< tul+a-) fiilinden tiiremis oldugu da diisiinii-
lebilir: *tula-s *“dul kalmis gibi tizgiin, yash (yiiz)”.

2) olds “mahmur, siizgiin (g6z)” kelimesinin Clauson (1972:154b, olse:-
maddebasi) gibi ama farkl bir sekilde DLT dlsi- “bas1 donmek, gozii kararmak
ve agliktan bayilmak” fiiliyle baglantili oldugunu diisiiniiyoruz. Bizce 6lsd- fiili,
*§liig+a- seklinden gelmektedir. *Oliis, agik bir sekilde bir —Xs tiirevidir. Bu du-
rumda kokii, *61(V)- olmalidir. Kokii *61a- olarak belirlersek dlis kelimesi de bu

12 Tiirkcede iki veya daha ¢ok heceli kelimelerin sonundaki /s/ tonlulagsma egilimindedir. Er-
dal'm (1991:338) belirttigi tizere, ET yalyus (< yaliy us) kelimesi Eski Uygurca ve DLT’de s’li
sekliyle korunurken KB’den itibaren kelimenin z’li sekilleri kullanilmaya baglamustir.

13 *Us ekini ET —(X)z ekiyle iligkilendirmek, eklerin arkfonemleri dolayisiyla miimkiin goziik-
memektedir.
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fiillden —(U)s ekiyle tiiretilmis olabilir: *614~(U)s > dlis. Olis kelimesinin uzun
/6/ ve 6lsa- fiilinin ise kisa /6/ ile olmasi etimolojimizi biraz zayiflatsa da im-
kansiz kilmamaktadir ¢iinkii uzun-kisa iinlii karisikliklar1 DLT de sik¢a goriil-
mektedir. Dankoff (1985:47), bu kelimeyi 6l madde bas: altinda vermektedir. Bu
durumda bir 61 “nemli” + 5 tlirevi diistinmiis olmalidir. Ayni sekilde Clauson
(1972:151b) da dlds kelimesinin 47 sifatindan tiiredigini ancak ‘-e:s” ekinin bagka
bir kelimede ge¢gmedigini belirtmektedir.

3) Clauson'un (1972:646a) kirba:s okudugu ve kirbas (kir+bas “grey head”)
olarak diizelttigi kelimeyi Dankoff (1985:138) kirpas okumustur. Bizce de bu
okuma daha dogrudur. Kirpas “sag1 az olan (kimse)”, kirp- fiilinden tiiremis bir
isimdir. Kirp- fiili; cagdas Tiirk dillerinden Tiirkgede kirp-, Azerbaycan Tiirkge-
sinde girp-, Tiirkmencede girp- ve tarihi sozliiklerden Kitabu'l-idrak’ta kirp-,
Senglah’ta kirp- (Ozyetkin 2001:530) ve Et-Tuhfetii’z-Zekiyye'de! kirp- olarak
gecmektedir. Bu kelimede ekin —As seklinde oldugunun ve bunun ET yanus ke-
limesinin EAT’de yayaz olmasiyla gosterdigi kosutlugun altini cizmek istiyoruz.
Eger —Us eki Karahanli Tiirkcesinde —As seklini aldiysa'® dliis de *6l- fiilinden
geliyor olabilir.

4) DLT biggas “sozlesme, ahit” kelimesi agik bir sekilde ayni anlama gelen
bigig kelimesinden gelmektedir. Clauson (1972:294b) bu kelimeyi dogrudan big-
fiilinden getirmek istemis, ancak “~gA:s” diye bir ek olmadigim belirtmistir.
Biz, bicgas kelimesini soyle analiz ediyoruz: DLT bigga-s < *bigga- *”antlagma
yapmak” < *big(1)g+a- < DLT bigig.

5) DLT dyiis'® “sanki yabancrymus gibi sagina soluna bakman kisi” kelimesi-
ni Dankoff iy- “be bewildered” madde basi altinda vermistir. Bizce de s ke-
limesi dy- fiillinden —As eki ile tiiretilmis bir sifattir.

6) DLT kepiis “s18 (su); kolay (is)” —(A)s ~ —(U)s ekiyle tiiretilmis bir diger
kelimedir. Bizce bu kelime key+i- fiilinden —(U)s ekiyle tiiretilmistir.

Bu noktada suna dikkat ¢ekmek istiyoruz: Eger dlis, tulas, bicgas ve kenis ke-
limeleri sirasiyla 01, tul, bigig ve key isimlerinden tiiretildiyse, burada bir +ASs
ekinden bahsetmek miimkiin goziikmektedir. Bu ek, +A- ekiyle —(U)s ekinin
kaliplagmas1 sonucu meydana gelmis olabilir. Eski Tiirkceden beri boyle kalip-

14 Clauson (1972:651) TZ 30a 1’de gegen kirk- fiiliyle ilgili olarak “with a marginal note ‘also with -p-
" diye yazmaktadir. Ancak Besim Atalay (1945:57) dipnotta “Bu kelimenin iizerinde ve sahife ke-
narmdaki bir ¢ikartmadan kirtt: dahi denilecegi anlagilmaktadir” diye yazmaktadar.

15 Arkfonem degisimleri Eski Tiirkceden beri gerceklesmektedir. Ornek olarak, erken dénem —
(X)t— ettirgenlik eki ge¢ donemde —(I)t- seklini almustir.

16 Clauson (1972:190b) bu kelimeyi ines olarak okumaktadir.
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lasmis ekler mevcuttur ve sayilar1 oldukga fazladir: -(X)mlXg, -(X)glXg, —gUcl,
~-(X)ggl, +(X)msIn-, +slg vb.

Yukarida 6rnek olarak verilen biitiin kelimelerin Karahanli Tiirkgesine ait
olduguna dikkat cekmek istiyoruz.

Bu kelimelerden tulas, TA’da tulaz “asagi, bayag” (KTS 283; Clauson
1972:502a) olarak gecer. Bu noktada esas seklin tulaz ve DLT’de gecen tulas sek-
linin ikincil oldugu diisiintilebilir. Ancak DLT’de sadece genis zaman ekinin
olumsuz sekli olan -mAs, ET -mAz ekinden gelmektedir. Bunun haricinde iki
veya daha ¢ok heceli kelimelerin sonundaki /z/ genel olarak korunmustur:
DLT uduz “uyuz”, yulduz “yildiz”, miiyiiz “boynuz”, ediz “yiiksek”, atiz “suyun
iki yan1 arasindaki dar toprak parcas1” vb. Bu yiizden bu kelimelerin sonundaki
/s/ birincildir. TA tulaz ise ikincildir ve DLT tulas seklinden gelmektedir.

DLT kepiis ise, EAT giiniiz (~ géiniz) “kolay” (YTS 91b) kelimesinin énciiliidiir.
[s] > [z] ses degisimi, bu kelime i¢in de gegerlidir?”.
Bigcgas ve kepis hari¢ diger dort kelime, insan1 ve uzuvlarini niteleyen sifat-

lardir. *Yan- fiilinden —(U)s ekiyle tiiretilmis yanus “edali, isveli, nazli, yilisik”
kelimesi de insani niteleyen bir sifattir.

7. Sonug
Sonug olarak bu kelimenin gelisimi ve alintilanma gec¢misi asagidaki gibi
gosterilebilir:
PT *nap- “ *nag-us = < *nagus+ia- — Mo. *fangisia- > Manqgu nanggisa-
! ! l
l Yen. yayus ET *yansa- > *yanpsa-k — Mo. *yansak > KM yangsagh
l l !

IH yankar-, yanulan- Osm. yaguz ~ yagaz KB yaygsa-guc

Makalemizin konusu olan yaysaguc: kelimesine, yapsa- fiilinin “dalkavukluk
etmek, yaltaklanmak” anlami esas alinirsa “dalkavuk”; “nazlanmak, cilvelen-
mek” anlamu esas alinirsa “naz yapan, cilveli, suh” anlamlar verilebilir. Ikinci
anlama dayanan “naz yapan, cilveli, suh”, KM yangsagh “coquettish” yani “is-

17 Erdal (1991:420) bu kelimenin keyii- fiilinden —(X)z ekiyle tiiretildigine kesin goziiyle bakmak-
tadir. Ancak yukarida belirtilen sebeplerden 6tiirii bu sézciigiin —(X)z tiirevlerine dahil olma-
dig1 kanaatindeyiz.
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veli, cilveli, oynak, suh” ile bire bir ortiismektedir. Ancak 5799. beyite “dalka-
vuk” anlami daha iyi uymaktadir.

Bu noktada, 6nemli husus da bir hapax legomenonun bile Tiirk¢enin tarih-
sel sesbilgisini belirlemekte ne kadar yardimci olabilecegi gercegidir.

8. KB 5799. Beyitinin Yeniden Anlamlandirilmas:

Kutadgu Bilig'in 5799. beyitinin Fergana ve Misir niishalarina gore gevirisi
asagidaki gibi olmalidir: Ipekten giysiler giydin, ipek seni ustaca drttii; dalkavuk{lar]
seni goriince gozlerini yere cevirdi (yumdu?).

Bu beyiti daha iyi anlamak icin 5800. beyitin terciimesine bakmamiz ge-
rekmektedir: “Simdi sen hiikiimdara iyi ndm kazandr; diismanlar bunu goriip, sin-
sinler ve yabancilar boyun egsinler”. (Arat 1974:415)

Bu beyitin birinci dizesinde kullanilan ddgii at kediir- deyimi, kelimesi keli-
mesine ‘iyi nam giydirmek” demektir ve 5799. beyitteki ‘ipekten giysiler giy-
mek’le baglantilidir. Tkinci dizedeki siz- ve boyun ig- fiilleri, 5799. beyitteki kiz
kam- ifadesi ile paraleldir. Bu durumda yapsagug¢: kelimesi, 5800. beyitteki diis-
man ve yabanci kelimelerine paralel olmalidir. Bir ‘vezir’ olan Ogdiilmis’in de
diismani, dalkavuklardir.

Bu beyitin agiklamasi sdyle olmalidir: Dalkavuklar seni (= senin giizelligini)
goriince (sana iltifat etmeyi / yaltaklanmay1 birakip) gozlerini yere cevirdi.
Diigmanlar ve yabancilar da hiikiimdar1 goriince (kars: gelmekten vazgecip)
boyle boyunlarin egsinler. ©
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Kisaltmalar

EAT: Eski Anadolu Tiirkgesi
ET: Eski Tiirkce

[H: El-Idrak Hasiyesi

KB: Kutadgu Bilig

KM: Klasik Mogolca

Ma: Mangu Dili

Mo: Mogolca

OM: Orta Mogolca

PT: Proto-Tiirkce

TA: Kitab-1 Mecmui-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali’
TZ: Et-Tuhfetii’z-Zekiyye

Yen: Yenisey Yazitlar
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