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FUZOLPNIN MATLAU’L-ITIKAD ADLI ESERINDEKI
BAZI DUSUNCELERIN SIIRLERINE YANSIMASI
Yrd. Dog. Dr. Kudret ALTUN’

‘ Bir sdirin fikei alt yapisini bilmek, onun poetikasmx tesbit
bakimmdan dnemlidir. Her fikri olusturan temel malzemeler vardir.Bunlar,
insanin kendi deneyimleri oldugu gibi aynt zamanda bir takim inang ve fikir
sistemlerinin terkibidir. Fuzili de bu iig malzemeyi bir arada kullanarak
diinyasini olusturur ve bunu bazan siir, bazan da nesirle ifade eder. Biz de
bu sempozyum vesilesiyle Fuzlli'nin diigtince diinyasinin,  fiked
kanaatlerinin siirdeki yansimalarini tesbit etmeye galistik. Bunu yaparken de
onun, dini ve akidevi goriislerinin derli toplu olarak bulundugu Matla’ul-
itikad adli eserini esas aldik. ’

Tam ismi Matla’il-i’tikad fi Marifeti’l-Mebde ve Mead olan
Fuzli’nin bu eseri diyebiliriz ki arastirmacilar tarafindan ¢ok az incelenmis
ve iizerinde yorum yapilmamustir. Arapga mensur bir eser olan Matla’ul-
itikad her ne kadar {istad, |

Ask imig her ne var alemde
{lm bir kil & kal imig ancak

dese de onun kelam ve felsefe ilmine oldukga vakif oldugunu gostermesi
bakimindan dikkate degerdir.

Eser itk olarak Katip Celebi tarafindan 21kred11m1§t1r Elimizde
mevcut olan tek niisha Leningrad Miizesi’ndedir. flk olarak 1958’de Hamit
Arash tarafindan Bakii’de fotokopisi yaytmlanan bu eser, 1962°de [lahiyat

Ermyes Umniversitesi , Fen-Ed. Fak. Ogr. Uyesi.
! Katlp Celebi, Kesfi’z-Zintn, C. 1I, Sh. 1719; Nesredenler: S YALTKAYA R.

BILGE, M.E.B. Yay. Ist. 1971.

187




Fakiiltesi Profes6rlerinden Muhammed Tanci tarafindan tashih edilmis, Esat
Cosan ve Kemal Isik tarafindan Muhammed TanCI onsozuyle Tiirkgeye
¢evrilmistir.? :
Tanci 6nsozde kitap hakkinda bilgi verlrken bir taraftan da kendi
yorumunu eklemeyi ihmal etmemis kitabi ve Fuzil’yi olduk¢a haksiz bir
sekilde elestirmistir. Sozgelimi Tanci Onsdziinde Fuzdli’nin  Yunan
filozoflarini bile karistirdigini zikrederek soyle der: \

“... Bunun yanisira Fuzdli, fikirlerin kimlere ait oldugunu beyan
ederken, bilhassa Yunan filozoflarinin fikirlerinin isnadinda -bunlari almis
oldugu kaynaklarin durumunun bir neticesi olarak- hataya diismiistiir.
Nitekim ayni1 sebepten bu fikirleri anlayis hususunda da yanilmistir. O kadar
ki, tarihin hi¢ bilmedigi ve asla felsefe ile ugrasmamus olan bir takim
sahislari Yunan filozoflart meyaninda zikretmektedir.”

Tanci’nin bu iddiasina karsilik, ¢evirenler dipnotta su agiklamay:
yapma zaruretini duymuslardir: L .'

“Biz, metnin Tirkgeye g¢evrilmesi sirasinda saym Prof. Tanci’nin bu
ifadesini hakl gikaracak hig bir taniga tesadiif edemedik.”*

Eseri Tiirkgeye ¢evirenler ile Tanci’nin dusunceleu arasindaki bu g¢eligki
ayni kitaptadir ve dikkat ¢ekicidir.

Tanci 6nstze s0yle devam eder;

“... Bu arada S§iilige temayiiliiyle maruf olan Fuzuli’nin Siilerin
kuvvetle benimsemis olduklart takiye prensibinden faydalandigi da agikca
goriilmektedir. Zira kitabinda kendi itikadi mezhebine bir harfle bile temas
etmiyor. O, bu kitabint biiyiik bir ihtimalle inanglari bakimindan sunni olan
Osmanli Devle‘u idarecileri nezdinde bir mevkl elde edebilmek i¢in telif
etmxstxr

Bu eseri tashihten gegirdigi séylenen merhum bilim adami Tanci,
bagta Katip Celebi’nin asagidaki sozleri ile Islam Ansiklopedisi’nin Fuzali

? Fuzili, Matla’ul-I’tikat fi Ma’rifeti’l-Mabda’i va’l-ma’ad, Ankara Univ. Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Yay. T.T.K., Ankara 1962, Nesreden: Muhammad B. Tavit At-
Tanci, Cevirenler; Esat COSAN, Kemal ISIK.

* Fuzil, a.g.e., Sh. XI.

* Fuzoli, a.g.e., Sh. XI.

* Fuzdli, a.g.e., Sh. XII.
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maddesini de hatali olarak kabul ediyor. Nitekim K. Celebi soyle der:

“Matla’u’l-I’tikad, keldm konusunda olup, Bagdad’li sair Fuzili
lakabiyla maruf Muhammed b. Siileyman’a aittir. Miiellif burada anlatmak
istedigi konular1 filozoflar ve Imamiye mezhebinde uygun bir sekilde ele
almaktadir.”®

Biz de Katip Celebi’den baslayarak Hamit Arasli’ya kadar bu
eserden haberdar olan incelemecileri tenkid eden Tanci’nin bu iddialarinin
en azindan arastirtimasi gerektigini ve kanaatimizce bu 6nséz ve fanitimin
tenkide ihtivyact oldugunu dikkatlerinize sunarak Matla’ul itikad’a
geciyoruz.

Dért Riikundan ibaret olan eserin ilk ritknu ilim ve marifet
hakkimdadir. Fuzili, kendi mukaddimesinde bu konuda s8yle der:

“Hakiki ve ana ilmin konulariyla mesgul olmakla seref kesbeden
ve al-Fuz(li lakabiyla antlan aciz kul, Muhammed b. Stileyman der ki:

“Ben, varliklara duygu ve akil goziiyle baktim. Onlar tizerinde fikir
ve diigiince ayagiyla yiiriimeye g¢alistim. Her cinsin her cinsin nev’inin
sintfinin, her smifin ferdinin ve her ferdin uzvunun, maksatli veya
maksatsiz, muhakkak bir isle mesgul oldugunu gdrdim. Ihtiyarlamaktan,
tembellesmekten korkarak gaflet iginde firsatlari kaybetmekten gekinerek;
mukadder ve elde edilmesi mimkiin olan hususlarin kazaniimast igin
islerden bir is sectim. “ilmi sihir de olsa égreniniz” hadisi beni tesvik
etmekle beraber, “ Biz O (Hz. Muhammed) na siir dgretmedik”. ayeti de
bana yoniimii gosterdi. Bunun {izerine nazm-1 keldm yolunu tercih ettim ve
bu yolla kdinattaki intizamin hikmetine erigtim. Calismam beni en sonunda
varliklardaki diizenin bir diizenleyicisi mahsus ve makul nakislarin bir
isleyicisi oldugu neticesine goturdu Allah’in sonsuz mayetme glivenerek
Onu bilmenin yolunu taleb ettim.”

Bu yorum denilebilir ki biitiin kitabin hatta Fuzli’nin tefekkiir
diinyasimin 6ziidiir. Bu minval tizere eserini tesekkiil ettiren Fuzdli, dort

¢ Katip Celebi, Kesfi’z-Ziintin, C. II, Sh. 1719; Nesredenler; $. YALTKAYA, R.--
BILGE, M.E.B. Yay. Ist. 1971.

7 Fuzdli, Matla’ul-I’tikat fi Ma’rifeti’l-Mabda’i va’l-ma’dd, Ankara Univ. Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Yay. T.T.K., Ankara 1962, Nesreden: Muhammad B. Tavit At-
Tanci, Cevirenler, Esat COSAN, Kemal ISIK, Sh. 3-4.
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ritkundan ibaret kitabin ilk kismini da ilim ve marifete ayirmistir.

[lim iki farkli gruba gore farkl iki kisma ayriliyor:

I. Kendisine cehil tekaddiim etmeyen ki, bu Allahin ilmidir.

2. Kendisine cehil tekaddiim eden ki, bizim ilmimizdir. Tasavvur
ve tasdikten ibarettir. Buna bir muarrife muhtac olmamasindan dolay1
marife de denir.

Diger bir gruba gore ise, ilim yine ikiye ayrilir,

1. Huzuri ilim: Allah’in biitiin malumati ve bizim kendi varligimizi
bilmemiz gibi bir vasitaya muhtag¢ olmaksizin bilme keyﬁyetidir.'

2. Husuli ilim: Varliklarin bir kisminin hakikat ve mahiyetini idrak

etmemiz gibi bir vasita yardimiyla bilme keyfiyetidir ki bir muarrife muhtag

oldugundan buna marife de denir.®

Fuz(li ele aldig1 biitiin konulart zamanina kadar gelen filozof, din
alimi ve kelamcilarin diisiincelerini naklettikten sonra, onlarin kendince
dogru olanlarini birlestirerek bazan bir yoruma ulasir ki bu yorum bize
Fuztli’nin; _

a. O zamana  kadar olan zikrettigi insanlar1 okudugunu ve

eserlerine vakif oldugunu, o

b. Kuran, Hadis ve Islami ilimlerle ugrastigini gosterir.
Diistincelerinin temeli, ana kaynagi da budur. a

Birinci riikniin ikinci bslimii “Allaht Bilmenin Gerekliligi” bashgi
altindadir. Ustad s6yle baslar.

“Bu akil ve nakil yollartyla sabittir.

Nakil yoluyla sabit olmasinin delili, “Ben cinleri ve insanlart ancak
bana ibadet etsinler diye yarattim”, mealindeki ayettir. Burada zikredilen
ibadetten maksat marifetullah, yahut taat ve masiyet sebeplerinin islenilmesi
veya sakinilmast y6niinden bilinmesine bagli oldugu seydir.””

‘ Akl yoluyla sabit olmasina gelince der ve Mutezile ve Cehmiyenin
fikirlerini aktarir. Hemen arkasindan kendi diisiincesine geger;

“Dogru olan, akili kisinin yaradilist hususunu diigtinmesi,
varlifinin mahiyetini arastirmasi, baglangigtaki ve sondaki halini idrak

¥ Fuzdli, a.g.e., Sh. 5.
° Fuzdli, a.g.e., Sh. 7.
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etmesi, kazang firsatini kaybetmeden, sual ve cevap yerine yénelmeden &nce

tyilik ve kétiiliik yolunu birbirinden ayirmast; biitiin insanlarin hem cins ve

cinsinin icabi olan seyler bakimindan esit bulunduguna, binaenaleyh

aralarinda_ bilgiden baska hig bir fark mevcut olmadigina inanmasidir.

Insanlar arasindaki yegane farki teskil eden bilginin ise, en zoru, en yiiksegi
. . . . . 510

ve en sereflisi, en faydalisi olup o da manevi nimet ve insani olgunluktur.

Fuz(li’nin bu yorumu Divanindaki;

Ey vuciid-1 kAmiliin esrar-1 hikmet masdari
1
~ Masdari zatun olan esya sifatun mazhari’

beyitiyle baslayan gazelinin Adeta serhidir. Ya da bir baska déyisle nazim
diliyle anlatilmasidir. Bu harikulade bir yorumdur. Iste burada siirlerinin,
ozellikle tasavvufl tefekkiiriin hakim oldugu gazellerinin arka planini
gérityoruz. Bu yorumda insanlar arasinda cins ve hem-cins bakimindan hig
bir farkin olmadif, ancak farkin bilgi -ki bilgiden kasit marifettir- ile
oldugu diisiincesi vurgulanir. Bu diigiince kaynagini Kur’an ve hadisten alan
ve tasavvufi aska ulagsan “Vahdet-i Viicut” felsefesinin izlerini tasir.
Maarifet insani sevgiye gotiiriir. Manevi nimet ve insani olgunluktan kasit
budur. Kendini bilmek, daha sonra Allah1 bilmek...
Burada,

[lim ilim bilmektir
[lim kendin bilmektir
Sen kendin bilmezsin
Bu nice okumaktir

diyen Yunus’la da tabii ki ayn1 yolda birlegiyor.
Gazelin devam eden beyitleri ise Fuz(li’nin ikinci riikne konu
ettigi Yaradihis ve Kéinatin bir hikmet dahilindeki ahvalini nazim diliyle

' Fuzali, a.g.e., Sh. 8.
" Fuzali Divani Akgag Yay. Ankara 1990, Sh. 262, Gazel 268; Hazirlayanlar: Prof.
Kenan AKYUZ, Sitheyl BEKEN, Dog. Dr. Sedit YUKSEL, Dr. Mijjgan CUNBUR.
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anlatir.

Mazhar1 her hikmetin sensin ki kilk-i kudretin
Satha-i eflake naks etmig hut{it ahteri

Ahteri mesud olan oldur ki tab-1 pak iken
Kabili feyz ola lutfundan safa-yi cevheri

“Kéainat masivallah’dan yani miimkiinat dedigimiz varliklardan
ibarettir. Onun muayyen bir hakikati vardir... Kéinatin bir yapicist vardir.
Akil, onun evsafini mahiyeti itibariyle kavrayamaz. Ancak eserleri
bakimindan kavrayabilir. O, iginde varliklarin ve malumatin suretleri olan
bir unsur yaratmigtir. Akli yahut hissi dlemde hicbir varhk yoktur ki onun
bir sureti bu unsurda mevcut olmasmn,”'? diyerek Kéinatin yaradilisindan
baglayarak, feleklere kadar birgok konuda muhtelif diistinceleri belirtir.
Bunlar, islam Tasavvufunda yer alan konuyla ilgili diislincelerin bir nev’i
te_rkibidir. Iste siirlerinde de tamamen bu &ziimsemenin yansimasini

miisahede ediyoruz.

Bu kérhane bir tistaddan degil hali

Gerek bu kudrete elbette kadir ti ddna

Kilar delalet-i illet vucud-i her mevciid

Veli ne sid ki Sahib-nazar degil a’ma

Miikevvenata hudis ol kadimdendir kim

Kemal-i zatina miimkiin degil kabil-i fend

Kadir it Muktedir it Kadir i Mukaddir t Hayy

Alim u Alim @ Allam & A’lem i A’14.
(Akgag, Kaside 1)

Bu ritkniin son béliimiinti Fuzdli, ilging bir seslenmeyle bitirir.

Bil ki: .

“Itikadi meselelerin bir ¢ogunda ihtilafa diismiis olan fazilet sahibi
insanlar, nefsin hoslandig: seyleri terketmek hususunda ittifak etmisler ve

2 Fuzali, Matla’ul-’tikat , Sh. 13.
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peygamberlere uyarak, riyazet yolunu rahathktan daha stiin tutmuslardir.
Bu peygamberlerin, filozof ve seyhlerin yasayislarinda agik bir sekilde
goriliir. Onlar, Alemin hakikatine ve onda olan seylere bakmislar; onun,
oturanlari i¢in sabit bir ikamet yeri, yerlesenleri i¢in devamli bir menzil
olmadigini gérmiisler ve bunun i¢in rahatlik yerine riyazet yolunu ihtiyar
etmiglerdir. Ciinkii riyazetten ¢ikis rahathiga yonelmektir. Boylece her seyin
en aziyla iktifa etmigler ve ayrilig aninda bunlara kargt duyulan hasretin
artmasindan gekinerek, fazlaliktan kaginmiglardir. Diinyevi nimetlerin ancak
calisma ile kazanilacagini; bu isteklerin sonsuz oldugunu; ¢alismann
yonelmeyi gerektirdigini; yonelmenin ise, Allah’t bilmekten ve O’na ibadet
etmekten baska bir sey i¢in olmamasi icap ettigini anlamiglardir. Eger onlar,
lezzetlerin diinyevi nimetlere miinhasir oldugunu ve fakir i¢in bundan bagka
bir nimet bulunmadigin1 bilselerdi, siiphesiz bu nimetleri kagirmazlardi.
Halbuki biitin bunlar, uhrevi nimetlerle birlikte hep onlara tahsis
edilmigtir.”"

Iste bu diisiincelere mukabil beyitler;

(Rubaiyyat’dan)Edvar-1 zaman daire-i hayret imis
Esbab-1 cihan mehalik-i mihnet imis
Diinyaya heves etmemek etmekten yeg
Cii evveli hirs u ahiri hasret imis'*
* * * * *
Sarf-i nakd-i 6mr edip ben kesb-i irfin etmisim
Ehl-i diinya hem Kemal-i cehl ile tahsil-i mal
Dehr bir bazardir her kim meta’in arz eder
Ehl-i diinya sim i zer ehl-i hiiner fazl u kemal
* * ® * *
Gelin ey ehl-i hakikat ¢ikalim diinyadan
Gayr1 yerler gezelim dzge sefalar gorelim
Seyr-i germiyyet-i gavga-y1 kiyamet kilalim
Vaz’-i cem’iyyet-i hengame-i mahser géirélim15

B Fuzali, a.g.e., Sh. 29,

" Fuzili, Ak¢ag Yay. Ankara 1990; Hazirlayanlar: Prof. Kenan AKYUZ, Siiheyl
BEKEN, Dog. Dr. Sedit YUKSEL, Dr. Miijgan CUNBUR, Sh. 321.

"% Fuzili, a.g.e., Sh. 308, Muk. 27, 30.
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Dordiineti Ritkn  Niibiivvet meselesi iizerinedir. Bu  riikniin
dordiincii  bslimii “Peygambefin‘nizin Diger Peygamberlere Ustiinligii”
konusundadir. Fuzili, bu konudaki delillerini agiklayarak siralar. Bir fikir
vermesi bakimindan bunlardan ikisini nakledecegim;

“Peygamberligiﬁ hikmeti onun devamli olmasini gerektirir. Ctinkii
o, Aleme diizen verici ve biitiin kétiiliikleri 1slah edici olup, Allah ile kullar
arasinda bir temas vasitast teskil eder; varligt her zaman igin gereklidir. Her
peygamberin belli bir zamant ve hakimiyeti olmus, O kendi zamanint ve
hakimiyetini gegirmis, tamamlamigtir. Nihayet zaman peygamberimize
erismis ve onun hakimiyetiyle bezenmistir. Kiyamet giiniine kadar
degismeden Sylece kalacaktir.

O halde baki fani’den daha iistiin ve hiikmii daha devamli olan,
hitkmii neshedilenden daha faziletlidir.

Digeri;

Gegmis peygamberlerin seriatlerinin hitkiimleri, tesirli olmak igin
mucizeye ihtiyag gosterir, Peygamberimizin ahkami ise, Kurén-Kerim olup
mucizenin ta kendisidir. Onun iistiinltigiine de en kuvvetli delildir.”'

Simdi bu konuyla ilgili bir gazelden beyitler:

Ey viicud eseri hilkat-i esya sebebi
Nebi ol vakt ki bi’l-fi’l gerekmezdi nebi
Sebkat-i zat ile eyvan-1 risalet sadri
Seref-i asl ile fihrist-i riistil miintehabi
Azm-1 ¢érh etti Mesiha ki bula miracin
Yetmedi menzil-i maksiida tarik-i talebi
Enbiyada kime sen tek bu miiyesserdir kim
Adem’e vech-i miibahat ola izz-i nesebi
Halef-i mu‘teber-i Adem ii Havva sensen
Ce’allallahu fidaen leke immi ve ebi'’
Son beyitte Adem ve Havva ad1 geger ve arkasindan “Anam babam

16 Fuzgilf, Matla’ul-’tikad: Sh. 58.
17 Ali Nihad Tarlan, Fuzli Divam Serhi, Kiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay. C. III, Sh.
147.
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sana feda olsun” ibaresi Arapga olarak zikredilir. Fuzuli burada biitiin
insanlarin Hz. Adem ve Havva’nin gocuklart oldugunu telmih ederken bir
taraftan da bir dnceki beyitle ilgi kurarak Hz. Adem’in Oviinciinin Hz.
Muhammed oldugunu ima eder.

Bu 6rnekleri ¢ogaltabiliriz. Zaten,

Dest-biist arzustyla dliirsem dostlar
Kf{ize eylen topragim sunun aninla yare su

diye haykiran istad, Tiirk Edebiyatinin en giizel kasidelerinden olan Su
Kasidesini de Hz. Peygamber’e duydugu derin muhabbetinin mahsuli
olarak yazmamis midir?

Daha once de belirttigimiz gibi, Fuzili’nin hayat goriisiiniin,
tasavyvOfi disiincelerinin hiilasasi olan divanini incelerken, serh ederken
Matla’ul-itikaddaki agiklamalarin, izahlarin, adeta bu siirlerin arka plani ve
yansimast oldugunu miisahede ediyoruz. Siirlerindeki diinyay: idrak edis
tarzi, bazi geleneklerin, Fosyal olaylarin, inanig ve telakkilerin sonucudur.
Sanatkdrane olmakla biflikte, divaninda bunlar, olduk¢a miicerret olup,
izaha ihtiyact vardir. Bu aragtirmanin konusu olan Matla’ul-itikad adh
eserdeki diisiincelerin, ortiilii olan ¢ogu hususlari, izah ettigini, miisahhas
hale dontigtlirdliglinii gortuyoruz.

Sonug olarak bu eser, yalmz Fuz(li’nin tefekkiir diinyasini,
diistincelerini biraz daha net bir sekilde ortaya koymakla kalmaz; ayni
zamanda Klasik Edebiyatimizda, tasavvufla hemhal -olan sairlerin, diiglince
diinyasint olusturan birgok bilgiyi de bize aktarir., Bu bilgiler biitiin {slam
Diinyasinin ve devam edecek olan Divan Edebiyati geleneginin beslendigi
kaynak bilgilerdir. Bu yoniiyle eserin, meslektaslarimizi  yakindan
ilgilendiren Metin Serhi konusunda da faydal olacag kanaatindeyiz.

Diinyadaki saf siir kavramina en ¢ok yaklagan Divan Siirinin ve
onun temsilcilerinin, daha ¢ok insan tarafindan ve daha iyi anlagilmasinm
baglangicindan bugiine kadar bir biitin olan kiiltiir ve edebiyatimizin
idamesinde en onemli unsur olduguna inantyor, saygilar sunuyorum.
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