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ILGI EKi HAL EKi MIDIR?
IS GENITIVE SUFFIX A CASE SUFFIX?

Sahap BULAK*

Oz

Tlgi ekinin hal eki olup olmadigr konusunda dilciler arasinda bir fikir birligi yoktur. Banguoglu,
Ergin, Korkmaz, Liibimov, Karaagag, Hengirmen, Topaloglu gibi dilciler ilgi ekini tereddiitsiiz hal
eklerinden sayarken Ediskun, Bilgegil, Gencan, Giilsevin, Buran, Delice, Demiray gibi dilciler ise bu
eki, hal eki olarak kabul etmezler. Iigi eki icin yapilan tamimlar arasinda fark olmasi, teriminin
dogrudan “hdl eki” olarak kabul edilmesi ile islevleri ve kategorik durumunun farkli tayin edilmesi bu
sorunun kaynagini olusturur. Bu konudaki fikir ayriligimin temeline inildiginde sorunun tek yonlii
bir sorun olmadigy, terim, tanim, islevler ve kategorik durumdan olusan bir sorunlar yumagindan
olustugu goriiliir.

Giiniimiizde bir gramer sorununa doniisen ilgi ekinin hdl eki olup olmadigr konusu, bu
calismayla tartismaya agilmigtir. S0z konusu sorunun tartisihp agikli§a kavusturulmas: ve
mahiyetinin ortaya konulmasi amaciyla oncelikle dilcilerin bugiine kadar ilgi eki terimi, tanimi,
islevleri, ozellikleri ve kategorik durumu hakkinda ortaya koydugu yaklasimlar degerlendirilmistir.
Daha sonra bu yaklasimlarin yeterli ve yetersiz yanlar1 irdelenerek degerlendirmeler yapilmis ve isim
cekim eklerinden ilgi ekinin hil ekleri icerisinde degil, iyelik ekleriyle beraber “ismi isme baglayan
ekler” olarak ozel bir kategori olusturmas: gerektigi kamisina varilmustir. Boylece bir yandan bu
konudaki sorunun ¢éziimiine katki saglanmasi, diger yandan Tiirkgenin d3renilmesi ve 6gretilmesine
dolayli da olsa olumlu katkida bulunulmas: amaglanmstir.

Anahtar Kelimeler
Tiirkiye Tiirkcesi, sekil bilgisi, ekler, cekim ekleri, hal ekleri, ilgi eki.

Abstract
There is not a common consensus about whether genitive suffix is one of case suffixes. Linguists
like Banguoglu, Ergin, Korkmaz, Liibimov, Karaagac, Hengirmen, and Topaloglu regard genitive
suffix as a case suffix at all while Ediskun, Bilgegil, Gencan, Giilsevin, Buran, Delice, and Demiray
do not accept. Different descriptions of genitive suffix, the direct acceptance of the term as case suffix,
and different functional and categorical case constitute the root of the problem. Detailed research
shows that it is not a unilateral problem but a multilateral problem including problems regarding its
term name, description, function, and categorical situation.
This study investigates the issue of whether genitive case is a case suffix or not. In order to reach
a conclusion, the term, description, function, features, and categorical situations of genitive suffix
that have been discussed by myriad linguists so far were evaluated. By evaluating pros and cons of
the discussions made by linguists it was concluded that genitive suffix is not a case suffix but is a

Yrd. Dog. Dr., Siirt Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, sahapbulak@gmail.com

Gonderim Tarihi: 21.07.2016
Kabul Tarihi: 14.03.2017




Suap BULAK

noun-to-noun (a suffix that binds a noun to noun) suffix. Consequently, this study aimed to make a
major contribution to the resolution of the problem and for the teaching of Turkish language.
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1. GIRIS

[lk olarak Aristo'nun “Poetika”sinda Eski Yunanca baglaminda sozii edilen hal kavrami, bu
dildeki “diisen, uzaklagsan” anlamina gelen “ptotis” kelimesinin Latince karsili§1 olan “casus”
kelimesine dayanir. Kaynagimi Eski Yunancadan alan hal kavrami, Latincedeki calismalarla
bigimlenmistir (Uzun 1998:108). Diinya dilleri, hal kavraminin olup olmamas: bakimindan
farklilik gosterirler. Tiirkge, Rusca, Arapca ve Almanca gibi bir¢ok dilde hal kavrami varken
Fransizca ve Farsga gibi baz1 dillerde yoktur. Hal kategorisi bulunmayan dillerde hal eklerinin
islevi, bazi 6n ekler veya kelimelerin degisik diziligleriyle karsilanir (Buran 1995:37).

Hal kategorisi; say1, sekil ve isleyis bakimindan da dillere gre farklilik gosterir. Ornegin
Eski Slavcada bes, Rusgada alti, Arapcada {i¢, Fincede on alti, Giirciicede yirmi ii¢, Macarcada
yirmiye yakin isim hali vardir. Hal eklerinin sayist sadece dilden dile gore degil, bir dilin farkl
lehgeleri ile eski donemi ve yeni dénemi arasinda da farklilhik gosterebilir. Ornegin, asil kaynagt
Hint-Avrupa ana dili olan Eski Yunancada bes, Latincede alt1 hal vardir. Eski Almancada sekiz,
bugiinkii Almancada dort hal eki vardir (Kalkan 2006:23). Hal kategorisi bulunan dillerden olan
Tiirkgede hal eklerinin sayisi tartismalidir. Yalin, yiikleme/belirtme, yonelme, bulunma ve
¢ikma halleri hakkinda bir fikir birligi varken diger haller icin farkli goriisler ileri
suriilmektedir’. Hakkinda fikir birligi bulunmayan hallerden olan ilgi halinin hal olup olmadig:
ve ekinin hal eki olarak kabul edilip edilemeyecegi konusu giiniimiizde bir gramer sorunu
haline gelmistir.

Tiirk¢enin yazili kaynaklarla takip edilebildigi doneminden bugiine kadar nazallik ve
yuvarlaklasma disinda bir degisiklige ugramadan gelen ilgi eki, ekli ve eksiz olarak
kullanilmaktadir. Ekli kullanimi, tinsiizle biten kelimelerden sonra “—In/-Un”; iinld ile biten
kelimelerden sonra ise, “~nIn/-nUn” seklindedir. Ek, ilerleyici-uzak-yarim benzesmeden dolay1
birinci kisi zamirlerine “—im” seklinde gelmektedir. Eksiz kullanimu ise, aralarinda ilgi olan iki
ismin yan yana getirilmesi seklindedir. Ek bu sekliyle belirtisiz isim tamlamalarinda kullanilir.
Tiirkgenin ilk yazili kaynaklarindan itibaren tarihi gelisimi izlenebilen ilgi eki ile ilgili birtakim
sorunlar bulunmaktadur. {lgi ekinin iinlii ile biten kelimelere geldiginde {insiizle baglamast, ekin
bagindaki /n/ tinsiizliniin ekin asli {instizii olup olmadig: tartismasima yol a¢mus, fakat bugiine
kadar ¢ok tartisilmissa da bu konuda genel kabul goéren bir izah yapilamamustir.

Ilgi eki ile ilgili sorunlardan biri de bu ekin hal eki olup olmadig: tartismasidir. Bu konuda
dilciler arasinda bir fikir birligi yoktur. Banguoglu, Liibimov, Ergin, Korkmaz, Hengirmen,
Topaloglu gibi dilciler ilgi ekini tereddiitsiiz hal eklerinden sayarken Gencan, Bilgegil, Ediskun,
Demiray, Buran, Giilsevin gibi dilciler ise, bu eki hal eki olarak kabul etmezler. Cogu dilci,
genellikle eserlerinde ilgi ekini kendi fikirleri dogrultusunda gramerin dogal akisi icinde,
tanimim yaparak Ornekleri siralamakta ve bu ekin hal eki olup olmadig1 konusunda bir goriis
belirtmeye gerek géormemektedir.

llgi ekinin hal eki olup olmadig1 konusundaki fikir ayriliginin temeline inildiginde bunun
tek yonlii bir sorun olmadigy; terim, tanum, islev ve kategorik durumdan olusan bir sorunlar
yumagmdan olustugu goriiliir. Bu sorunun pargalarini, Ilgi ekinin farkli tamimlanmasi,
teriminin dogrudan “hal eki” seklinde ifade edilmesi, islevlerinin farkli degerlendirilmesi ve
isim ¢ekim ekleri igerisindeki yerinin farkl sekillerde tayin edilmesi olusturur. Bu sorunun bir
sebebi de ilgi ekinden degil, hal eklerinin tanimindan kaynaklanmaktadir. Dilcilerin ilgi ekinin

1 Genis bilgi igin bakiniz ( Buran 2011:379-380).
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terimi, tanumy, islevleri ve kategorik durumuna farkli yaklagimlari, bir sonugta birlesme yerine
genellikle farkli sonuclar dogurmustur. Boylece ilgi eki ile ilgili tek bir sorun gibi goriinen fakat
irili ufakh birka¢ sorundan olusan bu sorun, i¢ ice ge¢mis sorunlar yumag: haline gelmis,
¢ozlimil de giderek zorlagsmustir. Bu sebeple bu hususta dogru bir yargiya varabilmek icin
oncelikle s6z konusu durumlarin agiklifa kavusturulmas: gerekir.

Bugiin ilgi ekinin kategorik durumunda, bu ekin hal eki olup olmadig1 konusundaki fikir
ayriligindan kaynaklanan bir belirsizlik vardir. Bu belirsizlik giderilmedigi takdirde bu
konudaki fikir ayriig1 derinlesecek ve bu konu bir gramer sorunu olarak kalmaya devam
edecektir. S6z konusu gramer sorunun ¢Oziimii, sebeplerinin ortadan kaldirilmasiyla
miimkiindiir. Hal eki tanimu ile ilgi eki terimi, tanimy, islevleri ve kategorik durumunun tam ve
dogru tayin edilememesinden kaynaklanan bu sorun, séz konusu sebepler tam ve dogru olarak
ortaya konuldugunda ¢oziilecektir.

Bu calismayla giiniimiizde bir gramer sorununa doniigen ilgi ekinin hal eki olup olmadig:
konusu tartismaya agilmistir. S6z konusu sorunun tartisilarak mahiyetinin ortaya konulmasi
i¢in oncelikle dilcilerin bugiine kadar ilgi eki terimi, tanimu, islevleri, 6zellikleri ve kategorik
durumu hakkinda ortaya koydugu yaklasimlar degerlendirilecektir. Daha sonra bu
yaklagimlarin benzer ve farklhi yanlar1 irdelenerek bu konuda ¢6ziime yardimci olacak bir
kaniya varilmaya calisilacak ve ilgi ekinin terimi, tanimi, islevleri ve kategorik durumu
hakkinda var olan fikir ayriligimin ortadan kaldirilmasina katki sunulacaktir. Boylece bir
yandan bu konudaki sorunun ¢6ziimiine katk: saglanacak diger yandan Tiirk¢enin 6grenilmesi
ve 0gretilmesine dolayli da olsa katkida bulunulacaktir.

2. flgi Eki Terimi

Tiirkiye Tiirkcesinde ilgi eki i¢in bugiine kadar bir¢ok terim adi kullarilmistir. Bu terim
adlarmin bazilar1 zamanla unutulurken bazilari ise kullanilmaya devam edilmektedir. Tiirk Dil
Kurumu, ilgi eki igin; 1934 yilinda Tiirk Dili dergisinin 7. sayisinda yayimlanan Gramer
Istilahlar’'nda “baglamlik”; 1942 yilinda yayimlanan Felsefe ve Gramer Terimleri ve 1949

Iz

yilinda yayimlanan Dilbilim Terimleri Sozliigiinde “-in hali”; 2010'da yayimlanan Gramer
Terimleri Sozliigiinde ise, “ilgi eki/ilgi durumu” terimini Onermistir2. Buradan Tirk Dil
Kurumu’nun bu ek igin cesitli terimler 6nerdigi sonunda “ilgi eki/ilgi durumu” teriminde karar
kildig1 anlagilmaktadur.

Ahmet Cevat Emre (1945:293), “tiirliik diisim”; Banguoglu (1940:28), Bilgegil (2009:120),
Ergin(1993:216) “genitif (hali)”; Timurtas (1964:51), Topaloglu (1989:89), Korkmaz, (2010:129)
“ilgi hali/durumu”; Hatipoglu (1972:116), Vardar (2002:190) ve Hengirmen (2007:125)
“tamlayan durumu”; Liibimov (1959:408-412) “iyelik hali”; Kahraman (2011:395) “belirten
durumu”; Banguoglu (2000:328) “katilma/kimin hali” terimini kullanmaktadir. Banguoglu, 1940
yilinda yayimladigr “Ana Hatlariyla Tiirk Grameri” adli eserinde bu ek icin “tiirlitk diisiim”
terimini kullanirken 1959 yilinda yayimladig: “Tiirk Grameri- Ses Bilgisi” adl1 eserinde “genitif
(hali)”; 1974 yilinda yaymmladig1 “Tiirk¢enin Grameri” adli eserinde ise “kimin/katilma hali”
terimini kullanmistir.

flgi ekinin tanimlanarak ozellikleri, islevleri ve kategorik durumunun dogru tayin
edilebilmesi i¢in bu ekin terim adlandirmasi ¢ok 6nemlidir. Bugiin s6z konusu ek i¢in dilciler
degisik terim adlar1 kullanmaktadir. Bu durum, hem ilgi ekinin taniminin yapilmasini
zorlagtirmakta hem oOzellikleri, islevleri ve kategorik durumunun belirlemesine engel teskil

2 56z konusu eserde “ilgi durumu” ve “ilgi eki” maddeleri pes pese verilerek birbirine benzer ifadelerle
tanimlanmistir. Bu durum, bu iki terimin farkli anlamlar ifade ettigi goriintiisii verse de aciklamalarmna
bakildiginda ilgi ekinin hal eki olarak kabul edildigi goriiliir (Korkmaz 2010:129).
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etmekte hem de Ogrenilmesi ve Ogretilmesini zorlastirarak bu konuda bir karigiklik
olusturmaktadir. Bu terimin adlandirilmasinda birlik saglanmasi, ekin tarmim, islev ve kategorik
durumunun belirlenmesi ile 6grenilmesi ve 6gretilmesini de kolaylastiracaktir.

Gliniimiizde s6z konusu ek icin kullanilan terim adlarindan “ilgi eki” terimi yayginlik
kazanmigtir. Fakat bu terim, yabana dil ve dilbilgisi kurallarinin etkisiyle daha ¢ok “ilgi
hali/durumu eki” seklinde kullanilmaktadir. Sadece “ilgi hali/durumu eki” teriminde degil,
bunun disindaki “belirten durumu”, “tamlayan durumu”, “-in hali”, “kimin hali” ve “katilma
hali” gibi terimlerde de “hal” ve “durum” kelimelerinin kullanilmis olmasindan ilgi ekinin hal
eki oldugunun pesinen kabul edildigi ve bu durumun igsellestirildigi manas1 ¢ikar ki bu
bilimsel bir yaklasim degildir. Ismi fiile baglayan ekler icin “hal/durum eki” tabiri kullanilmasi
dogaldir. Ancak ismi isme baglayan bir ek icin bu tabirin kullanilmasi izah gerektirir. Mantigim
aciklamadan ilgi ekinin hal eki oldugunu kabul etmek dile ve bilime hizmet etmez. Bugiin
dilcilerce hal eki olarak kabul edilen dokuz ekten?® sadece bir tanesinin asil islevi, eklendigi
isimleri isimlere baglamaktir. Bu ek de ilgi ekidir. Diger eklerin asil islevi ise, eklendigi isimleri
fiile baglamaktir. Hal eki olmadig: ortada olan ilgi ekinin “ilgi hali/durumu eki” terimi ile
adlandirilmasi dogru degildir. Bu sebeple bu ek i¢in yayginlik kazanan “ilgi eki” terim adini
kullanmak uygun bir yaklagim olacaktir.

3. Ilgi Ekinin Tanim

Gramer kitaplar1 ve konuyla ilgili yayimlarda yapilan ilgi eki tanimlarina bakildiginda bu
tanimlarm hal ekleri tanmmyla iliskili oldugu goze carpar. Dilciler, ilgi ekini hal eki sayip
saymamalarina gore, genellikle 6nce hal eki tanimin1 yapip daha sonra ilgi eki tanimini da buna
uydurmuslardir. Bu sebeple hal kavrami ve eklerinin dogru tanimlanmas, ilgi ekinin taniminin
yapilmas: ve kategorik durumunun belirlenmesi icin ¢ok o6nemlidir. Dilcilerin hal ekleri
tanimlarina bakildiginda yapilan tanimlar arasinda bir fikir birligi olmadig1 goriiliir. Bazi
dilcilerce isim soylu kelimeleri yiikleme baglayan ek olarak tanimlanan hal ekleri, baz: dilcilerce
ismi isimlere yahut fiillere baglayan ekler olarak tanimlanmaktadir.

Hal kavrami, terim sozliikleri, dil bilgisi kitaplari ve ilgili makalelerde; “Ismin ciimle icinde
bulundugu dil bilgisi sekli; yalin veya eklerle genisletilmis olarak aldi$1 gecici durum” (Korkmaz
2010:74), “Fiile dogrudan baglanan fiili dogrudan ilgilendiren isimlerin bu baglanma veya ilgi sirasinda
icinde bulunduklart durum” (Buran 2011:380), “Bir ismin ciimle icinde baska bir kelimeyle ilgi kurmak
iizere veya ek alarak girdigi durum.” (Topaloglu 1989:81), “Tiimce icinde adin gorevini belirleyen, adin
oteki sozciiklerle iliskisini gdsteren dil bilgisi ulami” (Kog 1992:20), “Bagska bir sozciikle ilgi kurmak
iizere, adm, yalin olarak veya ek alarak bulundugu durum” (Hatipoglu 1972:10), “Admn tiimcedeki
islevini gosteren, bicimsel degisimlerini ya da cekim eklerini belirten dil bilgisi ulami” (Vardar 2002:84),
“Ciimlede 0zne, nesne, tiimleg gibi konumlarda goriinebilmek icin adlarin aldi1 sozdizimsel ozellik"
(Hengirmen 1999:11), “Ciimledeki girevlerine ve fiille olan ilgilerine gore isimlerin bulunabilecekleri
bes durumdan herbiri” (Ediskun 2010:110-113) gibi asag1 yukar1 benzer sekillerde tanimlanmastir.

Bazi dilciler ise hal kavramini hal ekleri baglaminda; "Durum eklerini anlam ve tiir olarak
degistirmeyen ancak sozdizimsel bir deSer katip, tiimlec birimine déniistiiren ekler obegi” Delice
2000:135-150), "Fiil ile tamlayict veya tamlayicilar arasinda iligki kuran ekler" (Ozkan 1999:125-143),
"Ulandiklar1 adlari, anlatimda kendilerinden sonra séylenen yiiklemlere, cekim ilgeclerine ya da bagka
adlara baglama islevi goren ekler" (Kahraman 2003:308-309), "Tiimce i¢indeki isimleri diger sozciiklere
degisik anlam iligkileri cercevesinde baglayan bicimbirimler" (Eker 2006:279-280), "Isme gelen isimle

3 Yalin hal, ilgi hali, belirtme hali, yonelme hali, bulunma hali, ¢itkma hali, vasita hali, esitlik hali ve yon gosterme
hali. (Buran 2011:380).
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isim ve isimle fiil arasinda sekil ve anlam iliskileri kuran ekler" (Ozkan 2001:153-165) seklinde
tanimlamislardir.

Bu tanimlara benzemekle beraber konuyu daha ayrmntili ele alan dilciler de vardir. Isimlerin
soz icinde baska kelimelerle olan iliskilerine gore farkli hallerde bulundugunu belirten
Banguoglu, bu hallerin kelimelere gelen eklerle belirtildigini, farkli hallere ismin halleri, bu
halleri gosteren eklere ise isim ¢ekimi dendigini sodyler (Banguoglu, 2000:326-327). Hal
kavraminin ¢ogu dillerde isimlerin bigim bakimindan degisimi ve ¢ekimi seklinde belirdigini
sOyleyen Aksan’a gore, climlenin diizeni i¢inde isimlerin (ve kimi dillerde isim soylu oteki
ogelerin) yiiklendigi gorevi belirleyen hal kavrami, ciimlede ismin s6zdizimi agisindan roliinii
ve Oteki Ogelerle iligkisini gosterir ve anlam agisindan ona belli bir 6zellik yiikler (Aksan
1998:90). Durum imlemesi, dilbilgisel iligkileri belirlemekte temel unsur oldugundan hal
eklerinin baglandiklar: isim 6begi tizerinde iglevci gorevi gordiigiinii sdyleyen Bozsahin'e gore
ise, eylemin 6zelligine bagli olan durum imlemesi agik olmadiginda, sozciik dizimi dilbilgisel
iligkileri belirler. Sozciik dizimindeki esneklik, durum imlemesinin hangi dilbilgisi katmaninca
yapildigina gore degisir (Bozsahin 1997:61-69).

Hal eklerini, isimleri gesitli miinasebetler igin tiirlii hallere sokan ekler olarak tanimlayan
Ergin, ismin hallerini ise ismin diger kelimelerle miinasebeti sirasinda iginde bulundugu
durumlar olarak tanimlar. ismin bu miinasebetleri bazen eksiz olarak, fakat ¢ogu zaman da ek
alarak ifade ettigini soyleyen Ergin’e gore, hal ekleri ismi isimlere, edatlara ve 6zellikle fiillere
baglayarak bircok iliski kurar ve bu iligkilerden bir¢ok isim, edat ve fiil gruplan ile climleler
dogar. Ancak hal ekleri asil olarak ismi fiile baglayan eklerdir. Bu 6zelligi ile asil ¢ekim ekleri
hal ekleridir (Ergin 1993:226-228).

Ad obeklerinin bigimbilimine bagh olarak dil bilgisinde soyut durum ve soyut olmayan,
daha teknik bir deyisle bicimbilimsel durum olmak {izere iki tiirlii durumu bulundugunu
soyleyen Uzun’a gore; bir soyut durum, belirli bir giidiilenmeyle bigimbilimsel olarak da
sunulabilir ama bicimbilimsel durum, her zaman bicimbilimsel olarak yansitilan durumdur.
Tiirkcede, iki soyut durum (yalin ve belirtme), {i¢ bicimbilimsel durum (yonelme, kalma ve
¢itkma) bulunmaktadir. Belirtme durumu, ilgili ad 0©begi anlambilimine bagh olarak
bicimbilimsel olarak da sunulmaktadir. Durum yiiklemenin yonetime dayanmasi, yani ilgili ad
obeklerine durumlarin ancak yoneticileri tarafindan yiiklenebilmesi, durum ytiklemede yapisal
bir yon bulundugunu gosterir. Bununla birlikte, durum ytiiklenecek olan &gelerin ad Obegi
olmasi ve bu ad Obeklerinin bir bigimde yonetiliyor olmasi, durum yiikleme ile rol yiikleme
etkilesimine de zemin hazirlar, c¢linkii, rol Olgiitiinii gozeterek biitiin ad Obeklerinin
yoneticilerinden yalnizca durum degil, rol de almalar1 beklenir. Durum yiiklenecek 6bek bir ad
Obegidir ve ad 6bekleri bir iiye olarak rol yiiklenmelidir (Uzun 1998:130).

Biitiin bu tanim ve yorumlarda iki husus 6n plana c¢ikmaktadir. Bunlardan biri, hal
eklerinin eklendigi isimleri fiillere baglamalari, digeri ise eklendigi kelimeleri isim ve fiillere
baglamalaridir. Aslinda hal ekleri isimleri hem fiillere hem de isimlere baglar. Yonelme,
belirtme, bulunma, ¢ikma grubu gibi kisaltma gruplar hal ekleri yardimiyla kurulan kelime
gruplaridir. Hal eklerinin buradaki islevi ismi isme baglamaktir. Fakat bu islev, hal eklerinin
asil islevi degil, diger islevlerinden biridir. Hal eklerinin asil iglevi, isimleri fiile baglamaktir.
Eklerin kategorik durumunu belirleyen asil islevleridir. Yapilan tanimlarda bu hususlar
vurgulandig1 takdirde hal kavramimin kapsami belirlenir ve bu kapsama giren ve girmeyen
ekler daha dogru bir sekilde tespit edilebilir. Biitiin bu veriler 1s1ginda hal kavrami, “fiile
dogrudan baglanan isimlerin bu baglanma esnasinda icinde bulunduklar: durum” seklinde; hal ekleri
ise, “esas islevi isimleri fiile baglamak olan, aym zamanda isimleri isimlere ve bazi edatlara baglayan
ekler” seklinde tanimlanabilir. Hal kavrami ve ekleri bu sekilde tanimlandiginda ilgi eki, fiili
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dogrudan ilgilendirmedigi ve esas islevi isimleri fiile baglamak olmadig: i¢in hal kapsami
disinda kalir.

Bugiine kadar dilciler tarafindan birgok ilgi eki tanim1 yapilmistir. Bu tanimlarda ek, “Ismi
tabi oldugu baska bir isme baglayan ek” (Ergin 1993:218), “Isimlerin sahip olami, tabi olunani ve
kapsayani gdsteren, dolayiswyla bir sahip olunami, tabi olani ve kapsanani gerektiren hil” (Banguoglu
2000:328), “Eklendigi adla baska bir adin arasinda ilgi bagi kuran ad durumu” (Korkmaz 2003:23),
“Adin ait olma durumunu gosteren durum.” (Hengirmen 1999:352-353), “Isim tamlamalarmda bir
kavramin baska bir kavrama baglandigini, onunla tamamlandigin: gosteren hdl.” (Topaloglu 1989:89),
“Ismin bagka bir isimle ilgisi oldugunu ifade eden hdl.” (Vural-Boler 2014:151), “Ismin baska bir isimle
ilgisini kuran durum.” (Ozgelik- Erten 2000:116), “Tiimcede iyelik ardilimin gdsterdigi iyeyi belirten
birime eklenen, onu belirli kilan bir ardil.” (Adali 2004:72), “Isme belirtme, sahiplik, mensubiyet, ilgi vb.
anlam kazandiran bir ek.” (Karahan 1999:210), “Bir kavramin baska bir kavrama baglandigini, onunla
biitiinlendigini gosteren durum.” (Vardar 2002:109), “Adwn bir baska kavramla iliskisi, baglantis:
durumu” (Aksan 1998:92), “Ad gorevindeki sozciigiin tasidigr kavramin bagka bir kavrama baglanmas:
durumu.” (Hatipoglu 1972:116) seklinde tanumlanmaistir.

Disaridan bakildiginda asagi yukar: benzer tanimlar olarak goriilen bu tanimlar dikkatle
incelendiginde bunlarin farkl yaklagimlar yansittigi goriiliir. Genellikle “ismi isme baglayan ek”
olarak tanimlanan ek, bazi dilcilerce “ismi baska bir kavrama baglayan ek” veya “bir kavramin baska
bir kavrama baglandi§im gosteren durum” seklinde tanimlanmistir. Bu farkli yaklagimlar karigik
bir durum ortaya gikarmakta ve ilgi ekinin neye gore tanimlanmas: gerektigi konusunu 6n
plana ¢ikarmaktadir.

flgi ekinin kategorik durumunu dogru tayin edebilmek igin bu ekin belli kistaslara gore bir
taniminin yapilmasi gerekir. Boyle bir tanim yapildig: takdirde ilgi ekinin hal eki olup olmadig:
konusunda daha dogru bir kaniya varilabilir. Yapilacak tarum, ilgi ekini tam olarak yansitmali
ve hal ile iyelik eklerini disarda birakmalidir. Tlgi eki; “esas islevi eklendigi ismi kendisinden sonraki
isimlere baglamak olan, ayni zamanda bazi edatlar1 zamirlere baglayan isim cekim eki” seklinde
tanimlandiginda hem ilgi ekini tam olarak ifade eder hem de hal ve iyelik eklerini disarida
birakir. Clinkii hal eklerinin esas islevi isimleri kendisinden sonraki isimlere baglamak degil,
isimleri fiile baglamaktir. Iyelik ekleri ise, zamirleri edatlara baglamaz.

4. Tlgi Ekinin Iglevleri

Disaridan bakildiginda ilgi ekinin islevleri konusunda dilciler arasinda bir kabul birligi
varmus gibi goriiniir ancak bu konuda yapilan degerlendirmeler ayrintili olarak incelendiginde
bu konuda farkli yaklasimlara rastlamir. Gramer kitaplar1 ve ilgi ekiyle ilgili yaymlar
incelendiginde dilcilerin ilgi ekinin iki islevi konusunda hemfikir oldugu goériiliir. Bunlar:

1. Tigi eki, eklendigi ismi kendisinden sonraki isim veya isimlere baglar. Ilgi ekinin asil
islevi olan bu islev konusunda dilciler arasinda fikir birligi vardir. Ek, bu isleviyle isim
tamlamasy, ilgi grubu ve deyimler kurar: Ali’nin defteri, stnifin arka kapisi, benim kitaplarim, sizin
kiz, benim sokak, onun bahge, giiniin adami, babastmin oglu gibi. 1lgi eki, bu islevde ekli olarak
kullanuld1g1 gibi eksiz olarak da kullamlabilir: Bahge kapisi, misafir odasi, araba motoru, mutfak
robotu gibi.

2. flgi eki, zamirleri bazi edatlara baglar. Bu isleviyle edat grubu kurar: senin icin, onun
gibi, sizin kadar, onun ile, sunun icin, bunun kadar, senin ile, benim ig¢in gibi.

Hgi ekinin bu iki islevi hakkinda dilciler arasinda bir fikir birligi vardir. Bu islevler disinda
ilgi ekinin ismi fiile baglama islevinin oldugunu sdyleyen dilciler vardir (Ergin 1993:219;
Banguoglu 2000:328; Kahraman 2011:396; Vural-Béler 2014:151; Ozgelik- Erten 2000:116 gibi).
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Fakat s0z konusu dilcilerin bu islev i¢in verdigi “Giivercinler Durmus’undur. Bu bahce
siitciiniinmiis. Kalem onundur. Mehmet'indir.” gibi 6rnekler incelendiginde, bu 6rneklerin ek fiil
almis tamlanani diismiis/diisiiriilmiis isim tamlamalarindan olustugu goriiliir. Burada ilgi eki
alan isim, aldig; ilgi ekiyle ek fiile degil, diisen tamlanana baglanmistir. Tamlanan diistiigii ya
da diisiiriildiigii icin bu yapi, ismin ilgi ekiyle dogrudan ek fiile baglandig seklinde bir goriintii
vermektedir. Aslinda bu kullanimlarda diisen bir isim unsuru vardir ve bu unsur goz ardi
edilmektedir. Bunu, ilgi ekini hal eki sayan dilcilerin bir kism1 da dile getirmektedir (Ergin
1993:219; Banguoglu 2000:328; Kahraman 2011:396; Korkmaz 2003:270).

ligi ekinin ismi fiile bagladigini savunan dilcilerden Ergin, bu islev icin verdigi
“Orhan’indir, senin olsun” drneklerini agiklarken aslinda ilgi ekinin ismi fiile baglamadigini agik
bir sekilde ifade etmektedir. Ilgi ekinin ikinci derecede bir hal eki oldugunu séyleyen ve diger
hal eklerinden ¢ok farkli olduguna dikkat ¢eken Ergin’e gore, biitiin hal ekleri ismi fiile
bagladig halde ilgi eki ismi isme baglar. Bu sebeple bu ek, gercek bir hal eki karakterinde degil,
iyelik ekleri tipinde bir ek durumundadir. Bir fiil grubu veya climle eki degil, isim grubu eki
olarak kullanilan bu ekin hal ekligi sadece ileriye dogru iliski kurmaktan, ismi kendisine tabi
olmayan unsurlara baglamaktan ibaret kalmaktadir. flgi ekinin “ol-” fiili ve “-DXr” bildirme
ekiyle kullamilmasi, bu ekin ismi fiile bagladig1 goriintiisii vermektedir. Fakat ekin birinci
islevine dayanan bu islevinde gizli olarak bagh oldugu bir isim ifade edilmekte, o isim
zikredilmedigi icin fiile baglaniyor goriintiisii vermektedir (Ergin 1993:217-219). Bu durumu
dile getiren dilcilerden biri de Zeynep Korkmaz’'dir. Korkmaz’a gore ilgi eki baz fiiller ve “—
DXr” bildirme ekiyle kullanilarak isimleri fiile baglar. “Su ikisi sen+in su ikisi de onlarin sayilir.”,
“El+in+deki Ali’'nindir.” gibi. Burada “senin, onlarin, Ali'nin” gibi isimler yaninda anlamca
bilinmekle birlikte séylenmemis ve gizli kalmig birer isim bulundugu igin “senin paymn, onlarin
payi, Ali'nin kitabi gibi” dolayisiyla ilgi durumu seklen bir fiile baglanmis goriinse de aslinda
yine ismi isme baglayan bir iglev yiiklenmistir (Korkmaz 2003:270). Ilgi ekinin “ol-“ fiili ve “~
DXr” bildirme ekiyle kullanilmasmin genellikle bu ekin hal eki olarak degerlendirilmesine
sebep olarak gosterildigini sdyleyen Buran, bu durumun s6z konusu fiilin 6zel durumu ile ekin
yapisindan kaynaklandigini belirtir (Buran 2011:381). Dolayisiyla ilgi eki, ismi tabi oldugu
bagska bir isme baglar ve ismi higbir sekilde dogrudan fiile baglamaz.

Ergin, bu ekin zamirleri bazi edatlara bagladigini, dolayisiyla bunun onlar fiillere
baglamak oldugunu soyler. Ancak ilgi eki burada eklendigi zamirleri fiile degil, edatlara
baglamaktadir. Bu kullanimlarda edatlar kaldirilirsa zaten baglamanin mahiyeti ortaya ¢ikar ve
ilgi ekinin eklendigi ismi fiile degil, edatlara bagladig1 apagik meydana ¢ikar: “Bugiin benim icin
sarki séyle. > Bugiin benim gark: soyle.” Velevki dolayisiyla fiillere baglamak s6z konusu olsun hal
ekleri ismi dogrudan fiile bagladiklar1 icin ilgi eki yine de hal eki sayilamaz. Biitiin bunlar
dikkate alindiginda ilgi ekinin eklendigi isimleri dogrudan fiillere baglamak gibi bir islevinin
olmadig sdylenebilir.

5. Kategorik Durumu

llgi ekinin kategorik durumunun tayini konusunda da dilciler arasinda fikir birligi
bulunmamaktadir. Bu ekin kategorik durumu ile ilgili tartismalar daha ¢ok ekin hal eki olup
olmadig1 konusunda yogunlagsmaktadir. Cogu dilci ilgi ekini tereddiitsiiz hal eki kabul etmekte,
yayinlarinda hal ekleri arasinda degerlendirmektedir. Baz1 dilciler ise ilgi ekini hal eki olarak
kabul etmeyerek isim cekim ekleri baslig1 altinda ele almaktadir. Her iki goriisteki dilciler,
genellikle, tamimdan yola c¢ikarak veya ekin farkli islevlerini esas alarak ilgi ekinin kategorik
durumunu tayin etmeyi tercih etmektedirler.

Dilbilgisi kitaplarinda ilgi eki genellikle isim ¢ekim ekleri bashg: altinda ismin hal ekleri
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igerisinde gosterilmektedir. Bir¢ok dilci, hal kategorisininin sadece isimle fiil arasinda iligki
kurmaktan ibaret olmadigi, aym: zamanda isim ile isim soylu diger kelimelerle iligkisini de
belirleyen bir kategori oldugu goriisiindedir. Bu goriisii savunan dilciler, ismi isme ve zamirleri
baz1 edatlara baglayan ilgi ekini hal eki saymislardir (Liibimov 1959:408-412; Ergin 1993:218;
Korkmaz 2003:23; Banguoglu 2000:328; Kog¢ 1996: 70; Eker 2006: 370; Hengirmen 2007:125;
Topaloglu 1989:89; Vural-Boler 2014:151; Ozcelik- Erten 2000:116; Borekci 2007:245-276; Demir-
Yilmaz 2005: 97; Ustiinova 2008: 69-72; Ipek 2008: 65; Karaagag, 2012: 334). Bu dilcilerden
Borekci (2007:245-276) ve Ustiinova (2008: 69-72), ilgi eki ile birlikte iyelik eklerini de hal
kategorisinde degerlendirmislerdir. Ilgi ekinin hal eki oldugunu savunan dilcilerin ¢oklugu ilgi
ekinin bu sekilde kategorize edilmesine yol a¢gmais ve ilgi eki, “ilgi hali/durumu eki” olarak ifade
edilmistir.

Hgi ekine “belirten durumu” diyen Kahraman, ismi isme baglamanin yanisira ismi fiile de
baglayan bu ekin hal eki sayilmasi gerektigini belirtir (Kahraman 2011:396). Ilgi ekini eklendigi
isim ile bagka bir isim arasinda sahiplik, ilgi bagi kurma durumu oldugunu sdyleyen
Korkmaz’a gore, diger hal eklerinden farkli olarak ismi fiile baglamayan ilgi ekini isimler
arasinda iligki kuran bir ek oldugu icin hal eki saymamak dogru degildir. Isimler arasinda iligki
kurmak da ¢ekim basamaklarindan biri olarak kabul edilmelidir (Korkmaz 2003:269-270). Hgi
ekini, ismi tabi oldugu baska bir isme baglayan ek olarak tanimlayan Ergin’e gore, bu ek ismi
tabi oldugu bagka bir isme bagladig: haldir. Bu sebeple anlam ilgisi igerisinde yan yana getirilen
isimler ilgi eki almadan eksiz ilgi halinde bulunabilecegi gibi ilgi eki alarak ekli sekilde de ilgi
halinde bulunabilirler (Ergin 1993:218).

Ekleri; yapim ekleri, ¢cekim ekleri, fiilimsiler, cati ekleri, olumluluk-olumsuzluk ekleri,
teklik-cokluk eki, soru eki, sifatlama eki olmak {izere sekiz sinifa ayiran Turan, ilgi ekini hal
ekleri icerisinde degerlendirmistir (Turan 2007: 1845-1852). Ustiinova, cekim/isletim ekleri ile
ilgili mevcut tasnifleri degerlendirdikten sonra ilgi ekini iyelik ekleri ile birlikte “Ad1 Ada
Baglayan Ad Isletme Ekleri” baghginda gostermis ve “Tamlayan Durumu” kategorisinde
degerlendirmistir (Ustiinova 2008:69-72). Islevden yola ¢ikarak hal kategorisini siniflandiran
Borekgi, ilgi ekini diger hal ekleriyle birlikte “Isimlerle Isimler Arasinda Tamlama ligkisi Kuran
Haller” baghginda “Tamlayan Hali” olarak gostermistir (Borekgi 2007:245-276).

Baz1 dilciler ise, hal kavramin, isimle fiilin iliskisiyle sinirlandirdiklari i¢in sadece isimle fiil
iligkisi kuran yalin, yonelme, belirtme/yiikleme, bulunma ve ¢kma halleri kabul etmislerdir
(Ediskun 2010:110-114; Bilgegil 2009:172; Gencan, 1979: 155; Demiray 1991:105). Bu haller
disinda baska haller kabul eden fakat ilgi ekini hal eki olarak kabul etmeyen dilciler de vardir
(Giilsevin 2004:1267-1283; Buran 2011:381; Delice 2000:221-235; Karahan 1999:610).

Yaptig1 ek tasnifinde cekim ekleri diye bir kategori belirlemeyen ve ekleri; genigletme
ekleri, durum ekleri, kurucu ekler, doniistiiriicii ekler, yapim ekleri, biitiinlesik ekler, temsil
ekleri olmak iizere yedi gruba ayiran Delice, isim ¢ekim eklerinden ilgi ve iyelik eklerini diger
obek kurucu eklerle beraber, eklendikleri kelimeleri anlam ve tiir olarak degistirmeksizin diger
bir kelimeye anlamsal agidan tamamlayici olarak baglamaya ve kelime 6begi yapmaya yarayan
ekler seklinde tanimladigr “Kurucu Ekler” baghgi altinda ele almayi tercih etmistir (Delice
2000:221-235). Delice, bu tasnifiyle ilgi eki, iyelik ekleri ve diger obek kurucu ekleri ¢ekim
eklerinden ¢ok yapim eki sayma egiliminde goriiniir.

Tiirkge eklerin, once yapmm ekleri ve ¢ekim ekleri olarak iki gruba; bunlarin da kendi
iclerinde alt gruplara ayrilmas: seklinde yapilan tasniflerin ihtiyaca cevap vermekten uzak
oldugunu soyleyen Giirer Giilsevin, eklerin tiiretme ekleri, tiir/gorev degistirici ekler, isletme
ekleri ve kategori ekleri olarak dort gruba, bunlarin da kendi aralarinda alt gruplara ayrilmasi
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gerektigini belirtir. Tlgi ekini isletme ekleri arasinda sayan Giilsevin, isimlerde hal ekleri, ilgi ve
iyelik ekleri; fiillerde gati, kip, bildirme ve kisi eklerinden olusan isletme eklerini; sozliiksel
kelime tiiretmeyen, kelime tiiriinii degistirmeyen, climledeki kelime ve kelime gruplar
arasinda iligki kuran ekler olarak tanimlar (Giilsevin 2004:1267-1283).

Yiikleme hali ekinin bazi1 donemlerde ilgi hali eki yerine kullamildigmi ve bu iki ek
arasindaki islev paralelliginin bu ekleri biribirine yaklastirdigini sdyleyen Karahan’a gore,
“belirtme” gorevi yapan ve islevleri eklendikleri kelimelerle sinirli olan yiikleme ve ilgi hali
ekleri, diger hal ekleri gibi ileriye dogru miinasebetler kuran ekler degildir. Yiikleme hali eki,
nesne yapici degil, var olan nesneye belirlilik kazandiran bir ek; ilgi hali eki de isme belirtme,
sahiplik, mensubiyet, ilgi vb. anlamlar kazandiran bir ektir. Bu sebeple hal ekleri
degerlendirilirken, bu iki ekin de baska kelimelerle miinasebet kuran ekler olmadiklar
noktasindan hareketle diger hal eklerine benzemedikleri hususu g6z 6niinde bulundurulmali
ve bu iki ek hal kategorisi iginde degil, ayr1 bir kategori i¢inde islenmelidir (Karahan 1999:610).

Ismin fiile gére durumunu belirlemedigi icin diger hal ekleriyle islev farkhilig1 olan ilgi
ekinin hal eki olmadigini sdyleyen Buran’a gore, bir¢ok dilci tarafindan hal ekleri arasinda
gosterilmesine ragmen ismi fiile dogrudan baglamayan, isim ile isim arasinda bir ilgi kuran tek
hal eki, ilgi ekidir. Ilgi eki, ismin fiile gre durumunu belirlemedigi igin hal eki sayllmamalidur.
Ekin sadece “ol-” fiili ve “~DXr” bildirme ekiyle birlikte kullanilmas: bu fiilin ve ekin 6zel
yapisindan kaynaklanmaktadir (Buran 2011:381).

Iyelik ekleriyle baglantili olarak ilgi ekinin kategorik durumunu ele alan Karademir’e gore,
sayet ismin isimle iligkisi hal kategorisinde degerlendiriliyor ve buna binaen ilgi eki hal eki
sayiliyorsa, sozdizimsel yapida onunla birlikte isim tamlamas: olusturan iyelik eklerinin
durumu da bu agidan gozden gecirilmelidir. Zira ilgi ekinin isim hal ekleri kategorisinde
degerlendirilip onunla birlikte tamlama olusturan iyelik eklerinin hal kategorisinde
degerlendirilmemesi celigkili bir durum arz etmektedir. Bu sebeple islevlerine gore ele
alindiginda ilgi ekinin isim ¢ekim ekleri igerisinde iyelik ekleriyle birlikte ismi isme baglayan
ekler olarak degerlendirilmesi dogru bir yaklasim olacaktir (Karademir, 2013:174).

flgi ekinin kategorik durumunun belirlenmesindeki fikir ayriliklarmin bir kismi1 bu ekin
farkl sekilde tanimlanmasindan, onemli bir kismu da tasnif yapilirken farklh islevlerinin esas
alinmasindan kaynaklanmaktadir. Bu konuda oncelikle ek tasniflerinin hangi isleve gore
yapilmasi gerektigi hususunda bir karar vermek gerekir. Aslinda bu konuda tek segenek vardir.
O da eklerin varlik sebebi olan esas islevlerine gore tasnif edilmesidir. Diger islevleri dilin
isleyisi icerisinde zamanla kazanilmis islevlerdir. Eklerin kategorik durumlar1 esas islevine gore
tayin edilmedigi takdirde hem yapilan tasnifler saglikli olmaz hem de bu tasniflerde belirlenen
kategorik durum tayinlerinde fikir birligi saglanmasi zorlasir.

Ugi ekinin kategorik durumunun belirlenmesinde farkl islevlerin esas alinmasi karisik bir
durum ortaya c¢ikarmugtir. Hatta bazi dilciler birakin farkli islevleri esas alarak benzerlik
bulmak, islev yoniiniin benzerligini yeterli gérerek bu durumu ilgi eki ile hal ekleri arasindaki
benzerlik saymuis ve ilgi ekinin hal eki sayilmasinin sebeplerinden biri olarak gormdiistiir (Ergin
1993:217; Kahraman 2011:396). Bu konuyu “Tiirkiye Tiirkgesinde Iyelik Olgusu” adli
kitabinda iyelik eki baglaminda tartismaya acan Karademir, bu konudaki tartigmalara noktay1
koymustur. Dilcilerin bir kisminin ilgi ekleri de dahil, hal eklerinin ileriye/disa doniik; iyelik
eklerininse geriye/ige doniik ekler oldugunu gerekge gostererek ilgi ekini hal kategorisinde
saydigini ancak iyelik eklerini saymadigini sdyleyen Karademir, birbirini biitiinleyen, birinin
eksikligi digerini dogrudan ilgilendiren eklerin farkli kategorilerde degerlendirilmesinin isim
hali tanimlarinda yer almayan bir gerekceye dayanan celigkili bir yaklasim oldugunu soyler.
Sayet hal kavramy, isimle ismin miinasebetinde de s6z konusu ise ve bu gercekten hareketle ilgi
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eki, isim hali kategorisinin elemani sayiliyorsa; o zaman iyelik eklerinin de isim hali kategorisinde
sayilmasi gerektigini belirten Karademir’e gore, iyelik eklerinin yoniiniin geriye doéniik olmasi,
onlarin durum ekleri olmadiklarmi degil, tersine miinasebet kurucu birimler olduklarimni,
geldikleri adlar1 bagka adlara kars1 bir duruma soktugunu gosterir. Yoniin geriye doniik olmasi,
ice doniik olmasiyla da karistirilmamalidir (Karademir, 2013:173).

Ekler dilin isleyisi icerisinde zamanla kazanilmis islevlerine gore degil, varlik sebepleri olan
esas islevlerine gore tasnif edilmelidir. Bu sekilde tasnif yapildig: takdirde hem saglikli sonuglar
elde edilir hem de karisikligin oniine gecilmis olur. Aksi takdirde herkes farkli islev veya
islevlere gore tasnif yapar ve ortaya biiyiik bir karisiklik gikar. Bir ekin hal eki olabilmesi i¢in bu
eklerin asil islevi olan isimleri fiile baglama islevini yerine getirmesi gerekir. Eger esas islevi
dikkate almarak hal ekleri, “esas islevi isimleri fiillere baglamak olan, ayrica isimleri isimlere baglayan
ekler” olarak degerlendirilirse ilgi eki hal eki degildir.

Fakat esas islevi goz ard1 edilerek ismi isme baglayan ekler hal eki olarak kabul edilirse o
zaman ilgi ekinin yan1 sira bu ek gibi ismi isme baglayan iyelik ekleri de hal eki sayillmalidir.
Halbuki ilgi ekini hal eki olarak goren dilcilerden Borekgi (2007:245-276) ve Ustiinova (2008: 69-
72) diginda iyelik eklerini hal eklerinden sayan dilci yoktur. Iyelik ekleri hal eki kabul
edilmedigine gore onlar gibi esas iglevi ismi isme baglamak olan ve eklendigi isimleri hicbir
sekilde dogrudan fiile baglamayan ilgi eki de hal eki degildir.

Yukaridaki bilgiler degerlendirildiginde; gerek geleneksel gerekse yeni ek tasniflerinde ilgi
ekinin yapmm eki olmadig1 konusunda goriis birligi oldugu ve bir istisna diginda (Delice
2000:221-235) dilcilerin ilgi ekini c¢ekim/isletim/isletme ekleri icerisinde degerlendirdigi
sOylenebilir. Delice, ilgi ekini ¢ekim/isletim eklerinden bagimsiz, ayr1 bir baglikta; ilgi ekini hal
eki olarak kabul edenler, bu eki, ¢ekim/isletim ekleri baslhig: altinda hal ekleri igerisinde; ilgi
ekini hal eki kabul etmeyenler ise, ilgi ekini iyelik ekleri, hal ekleri ve gokluk ekiyle birlikte
cekim/isletim ekleri icinde degerlendirmistir.

Ilgi ekinin kategorik durumunun dogru belirlenmesi ve bu konudaki fikir ayriliklarmin
giderilebilmesi i¢in tasnif yapilirken diger eklerle beraber bu ekin de esas islevi dikkate
alinmahidir. lgi ekinin esas islevi eklendigi ismi bagka bir isme baglamak; hal eklerinin esas
islevi ise eklendigi ismi fiile baglamaktir. Bu sebeple esas islevi eklendigi ismi bagka bir isme
baglamak olan ilgi eki, isim ¢ekim ekleri icerisinde esas islevi eklendigi ismi fiile baglamak olan
hal ekleriyle degil, kendisi gibi esas iglevi ismi isme baglamak olan iyelik ekleriyle birlikte “Ismi
Isme Baglayan Ekler” olarak degerlendirilmelidir.

6. SONUC

Bugiine kadar ilgi eki icin, ne ifade ettigi pek anlagilmayan “tiirliik diistim”, Tiirkge
olmayan “genitif (hali)”, bu ekin bir gérevini yansitan “tamlayan durumu” ve “belirten
durumu”, iyelik ekleriyle karistirilmasma sebep olan “iyelik hali”, eklendigi isimlere kattig1
anlami gosteren “katilma/kimin hali”, ekin sekiz seklinden sadece birini yansitan “-in hali” ve
bilimsel dayanag1 olmadan bu eki pesinen hal kategorisine sokan “ilgi hali/durumu” gibi ¢esitli
terim adlar1 kullanilmistir. Bu terim adlarindan “ilgi hali/durumu” terimi yaygmnhk
kazanmugtir. Fakat terim, yabanci dillerin ve dilbilgisi kurallarinin etkisiyle “hal/durum”
ibaresiyle kullanilmaktadir.

Sadece “ilgi hali/durumu eki” teriminde degil, bunun disindaki “belirten durumu”,
“tamlayan durumu”, “-in hali”, “kimin hali” ve “katilma hali” gibi terim adlarinda da “hal”
veya “durum” ibareleri yer almaktadir. ilgi ekinin hal eki olarak pesinen kabullenildigini
gosteren bu durum, bilimsel bir yaklasim degildir. Mantigini aciklamadan ilgi ekinin hal eki
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oldugunu kabul etmek dile ve bilime hizmet etmez. Ismi yiikleme baglayan ekler igin “hal veya
durum eki” tabiri kullanilmas1 dogaldir. Ancak bu tabirin ismi fiile degil, isme baglayan bir ek
i¢in kullanilmasi izah gerektirir. Bugiin dilcilerce hal eki olarak kabul edilen dokuz ekten sadece
bir tanesinin esas islevi, eklendigi isimleri fiillere degil isimlere baglamaktir. Bu ek de ilgi
ekidir. Bu sebeple hal eki olmadig1 ortada olan ilgi ekinin “ilgi hali/durumu eki” terimi ile
adlandirilmasi dogru degildir. Bu sebeple bu ek igin “ilgi eki” terimini kullanmak daha uygun
olacaktr.

Dilciler, ilgi ekini hal eki say1p saymamalarina gore, genellikle 6nce hal eki tanimim yapip
daha sonra ilgi eki tanimini da buna uydurmuslardir. Bu sebeple hal kavrami ve eklerinin
dogru tanimlanmasi, ilgi ekinin tanimi i¢in de Onemlidir. Bugiine kadar yapilan hal eki
tanimlarmda bu eklerin esas islevi yerine eklendigi isimleri isim ve fiillere baglamalar:
baglamalar1 6n plana ¢ikarilinca ismi isme baglayan eklerden ilgi eki hal eklerine dahil edilmis
fakat iyelik ekleri dahil edilmemistir. Celiski olusturan bu durumun ortadan kalkmasi ve hal
eklerinin dogru tammlanabilmesi icin bunlarin, varlik sebebi olan esas islevine gore
tanimlanmasi gerekir. Yapilan tanimda bu husus vurgulandigi takdirde hal kavraminin
kapsami belirlenir ve bu kapsama giren ve girmeyen ekler daha dogru bir sekilde tespit
edilebilir. Biitiin bu veriler 1s181nda hal kavrami, “fiile dogrudan baglanan isimlerin bu baglanma
esnasinda i¢inde bulunduklar: durum” seklinde; hal ekleri ise, “esas islevi isimleri fiile baglamak olan,
aymni zamanda isimleri isimlere ve bazi edatlara baglayan ekler” seklinde tanimlanabilir. Hal kavrami
ve ekleri bu sekilde tanimlandiginda ilgi eki, fiili dogrudan ilgilendirmedigi ve esas islevi
isimleri fiile baglamak olmadig; icin hal kapsami disinda kalir.

flgi eki, bugiine kadar genellikle “ismi isme baglayan ek”, “ismi baska bir kavrama baglayan ek”
veya “bir kavramin baska bir kavrama baglandi§imi gosteren durum” seklinde tanimlanmustir. Bu
tanimlar ekin kapsamini net olarak yansitmadig: icin bu ekin tanimi ve kategorik durumu ile
ilgili karigik bir durum ortaya ¢ikarmustir. flgi ekinin tam ve dogru sekilde tanimlanmasi ve bu
ekin hal eki olup olmadig1 konusunda daha dogru bir kaniya varabilmek i¢in esas islevinin
dikkate alinarak tanimlanmasi gerekir. Bu sekilde yapilacak tanim, ayrica ilgi ekini tam olarak
yansitmali, hal ve iyelik eklerini disarda birakmahdir. Tlgi eki; “esas islevi eklendigi ismi
kendisinden sonraki isimlere baglamak olan, ayni zamanda bazi edatlar: zamirlere baglayan isim ¢ekim
eki” seklinde tanimlandiginda, bu tanim hem ilgi ekini tam olarak ifade eder hem de hal ve
iyelik eklerini disarida birakir. Ciinkii hal eklerinin esas islevi isimleri kendisinden sonraki
isimlere baglamak degil, isimleri fiile baglamaktir. Iyelik ekleri ise, zamirleri edatlara baglamaz.

flgi ekinin biri, eklendigi ismi kendisinden sonraki isim veya isimlere baglamak; digeri,
zamirleri bazi edatlara baglamak olmak tizere iki islevi vardir. Birinci isleviyle isim tamlamasi,
ilgi grubu ve deyimler kurar. Bu islevde ekli olarak kullanildig1 gibi eksiz olarak da
kullanilabilir. Tkinci isleviyle ise, edat grubu kurar. Bu islevler disinda ilgi ekinin, ismi fiile
baglamak seklinde bir islevinin oldugu iddia edilse de bu dogru degildir. Ciinkii ilgi eki hicbir
zaman eklendigi isimleri dogrudan fiile baglamaz. Bu ekin “ol-” fiili ve “~DXr” bildirme ekiyle
kullanilmasi, s6z konusu fiill ve ekin 6zel durumundan kaynaklanmaktadir. Bu tiir
kullanimlarda ilgi eki alan isimler, “ol-“ fiili ve “-DXr” bildirme eki almis tamlanam
diismiis/diistiriilmiis isim tamlamalarindan olusmaktadir. Burada ilgi eki alan isim, aldig: ilgi
ekiyle ek fiile degil, diisen tamlanana baglanir. Tamlanan diistiigii ya da diisiiriildiigii i¢in bu
yapi, ismin ilgi ekiyle “ol-” fiili veya “~DXr” bildirme ekine dogrudan baglandig: seklinde bir
goriintii vermektedir. Ekin birinci islevine dayanan bu kullaniminda ilgi eki alan ismin gizli
olarak bagli oldugu bir isim ifade edilmekte, bu isim distiigii/diisiiriildiigii icin ilgi eki alan
isim fiil veya bildirme ekine baglaniyor goriintiisii vermektedir. Bu yiizden ismi tabi oldugu
bagka bir isme baglayan ve ismi hicbir sekilde dogrudan fiile baglamayan ilgi ekinin ismi fiile
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baglamak seklinde bir islevi yoktur.

Kategorik durumu ile ilgili tartismalar daha ¢ok ekin hal eki olup olmadig konusunda
yogunlasan ilgi ekini, cogu dilci tereddiitsiiz hal eki kabul edip isim ¢ekim eklerinden hal ekleri
igerisinde degerlendirirken bazi dilciler hal eki olarak kabul etmeyerek iyelik ekleri, ¢cogul eki
ve hal ekleriyle beraber isim ¢ekim ekleri baslhig: altinda ele almaktadir. Bu karisik durum,
kategorik durumunun belirlenmesinde ekin esas islevi yerine farkli iglevlerinin esas
alinmasindan ortaya ¢ikmistir. Hatta baz: dilciler farkli islevleri esas alarak benzerlik bulmanin
da oOtesine gegerek islev yoOniiniin benzerligini esas alip bu durumu ilgi eki ile hal ekleri
arasinda benzerlik saymis ve bu ekin hal eki sayilmasinin sebeplerinden biri olarak gérmiistiir.
Bu farkl yaklagimlar ilgi ekinin kategorik durumunu netlestirmek yerine bu konuyu bir gramer
sorunu haline getirmistir.

Ekler dilin isleyisi igerisinde zamanla kazanilmis islevlerine gore degil, varlik sebepleri olan
esas islevlerine gore tasnif edildiginde kategorik durumlari daha dogru belirlenebilir. Aksi
takdirde yapilacak tasnifler saglikli olmayacagi gibi, bu tasniflerle belirlenecek kategorik durum
tayinleri hakkinda fikir birligi saglanmasi da zorlagir. Ilgi ekinin kategorik durumunun dogru
belirlenmesi ve bu konudaki fikir ayriliklarinin giderilebilmesi icin tasnif yapilirken diger
eklerle beraber bu ekin de esas islevi dikkate alinmalidir. Bu sekilde bir yaklasim
sergilendiginde esas islevi eklendigi ismi bagka bir isme baglamak olan ilgi eki ile esas iglevi
eklendigi ismi fiile baglamak olan hal ekleri ayn1 kategoride degerlendirilemez. Bu sebeple ilgi
eki, isim ¢ekim ekleri igerisinde, esas islevi eklendigi ismi fiile baglamak olan hal ekleriyle degil,
kendisi gibi esas islevi ismi isme baglamak olan iyelik ekleriyle birlikte “Ismi Isme Baglayan
Ekler” olarak ayni kategoride degerlendirilmelidir.
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