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27 MAYIS’A DAMGASINI VURAN
SOZ VE BEYANLAR”

Yrd. Do¢. Dr. Mustafa Arikan™

A- GIRIS

Tiirkiye tarihinde degisim yolunda ilk adumn Tanzimat oldugu kabul
edilir. Fakat, asil degisim, ¢ok partili hayata gegis ile baglamustir ve bu devre,
1946-50 yillar1 arasidir, Siyaset sahnesine, bir belirleyici olarak,
demokrasilerde gergek egemenligin sahibi olmasi gereken “halk™ gikarmugtir.

1946°da bagslayip, 27 Mayis 1960°ta askeri darbe ile ilk inkitami
yasayacak ¢ok partili hayata damgasimu vuranlar; basta DP ve CHP,
dolayisiyla liderleri Menderes ve Inénii, muhalefet grubu ve miiesseseleri

olarak da tiniversite, basin ve ordu sayilabilir.

Gayemiz; 27 Mayis ihtilalinin sebeplerinin, bu sebeplerde, iktidar ve
muhalefetin paylarmm nispetinin ne oldugunu, DP - CHP iktidar miicadelesini
anlatmak degildir. Cumhuriyet tarihimizde askerl darbelerin ilki olmasi

" 2223 Nisan 1996 tarihinde Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi ve Atattirk Iikeleri ve Inkilap
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan diizenlenen “Cok Partili Sisteme Gegigin 50. Yilr'nda
Demokrasi Sempozyumu’nda teblig olarak sunulmugtur.

8. U. Fen-Ed. Fak. Opretim Usyesi.
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bakimmdan 27 Mayis’ta iz birakan, dénemin karakteristigini de ortaya koyan

baz1 s6z ve beyanlara bir g6z atmaktir.
B- IKTIDAR: DEMOKRAT PARTI ve MENDERES

DP ve CHP, dayaﬁdﬂdan kitle ve felsefeleri bakimmdan birbirinden
farkli iki partidir. CHP, devlet otoritesine dayanan bir parti olarak kurulmus
ve devletin resmi ideolojisinin, asker-sivil segkinler vasitast ile uygulayicisi
olmustur. DP ise, gergek hayata ve insana daha yakmdir’. Liberal ve
demokratik bir parti programma sahip olan DP, muhalefet yillarinda, hiirriyet

. . 2
ve demokrasi savunucusu pozisyonundadir”.

DP, 1950°de iktidara geldigi zaman, politikalarmda mutedil bir
anlayism hakim olacagmi ve “devr-i sabik” yaratmayacagint sGylemistir’.

Bagbakan Menderes’in ilk tepki yaratan beyanati “.. se¢im
beyannamemizde yazildigr tizere, millete malolmus inkildplarimizi mahfuz
tutacapiz.” geklinde, hitkiimet programmda da yer alan sézleri olmugtur”.
Inlalaplar konusunda oldukga hassas ve teyakkuzda olan bazi aydmlar’ bunu

“Atatiirk yolundan sapma’ * saymuglardir®,

Bu konuda DP’nin yarattigr tepkinin bir diger sebebi ve hatta
miitemmimi, ezanm ilk sekliyle okunmasina imkan taniyan kanun olmustur.
Muhalefetin de istirakiyle ¢ikarilmis olmasma ragmen, ihtilalcilerden Faruk
Giventiirk bu icraatt “ordunun kafasma inen bir yumruk™ telakki etmistir’.
Menderes’in asilmasindaki en gegerli sebep ezan meselesidir, diyenler de

! Bu konuda bak: Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s. 350; Stkrii Karatepe,
Darbeler Anayasalar ve Modernlegme, Istanbul 1993, 5. 208.

2 Demokrat Parti Programm 15/10/1951, Ankara 1953, s. 47; Brdogan Tezig, 100 Soruda Biyasi Partiler,
Istanbul 1976, s. 259-260.

* DP segim beyannamesmde “Bir iktidar degigikligi halinde memlekette maddi ve manevi hig bir sarsintiya
meydan vermeyecegiz.” denilmigti. Bak: Cumhuriyet, 9 Mayis 1950; Ali Fuat Baggil, 27 Mayis ihtilali ve
Sebepleri, Istanbul 1966, .97.27 Ma.

* Faruk Siikan, Bagbakan Adnan Menderes’in Meclis Konugmalary, 2. Baski, Ankara 1992, s. 11; Aym
sézler Zafer Gazetesi bagyazari Mumtaz Faik Fenik ile yapilan miilakatta da zikredilmigtir. Bak:
Cumbhuriyet, 5 Haziran 1950.

5 Bu konuda bir uyart yazst igin bak: Fatih Rifki Atay, “Iktidar”, Cumhuriyet, 21 May:s 1950, s. 2.

¢ Nazli Ilicak, 27 Mays Yargdamyor, C. 2, stanbul 1975, s. 189.

7 a.ge.,C:1,s189.
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olmustur®. 27 Mayis sonrasinda, Anayasayt [hldl Davasi iddianamesinde

kanun, irticAa vé gerici fikirlere verilen bir taviz olarak kabul edilmistir’.

Yoneltilen tenkitlere bir karsi hareket olarak Menderes, Haziran
1950°de parti grubunda “muhalefetin orduyu tahrik yollarma saptigma ve

irticA1 tegvike yeltendigine” isaret etmektedir'®.

[k ¢ devrede %60’lar oraninda TBMM’de yer alan asker ve sivil
biirokratlar, 1950°den itibaren eski 6nemlerini kaybetmigler, temsil oranlari
1954°de %22’ye diigmiistir’’. Azalan sosyal statii ve maddi zorluklarm
yamsira, orduyu DP’den sogutan, Menderes ve bazi mebuslarn, subaylari

tahkir eden sozleri ohmugtur.

MBK iiyelerinden Diindar Tager, 27 Mayis’m 6ziinde iki séziin
oturdugunu zikreder. Biri “Emirerlerini subaylarm yatak odalarmdan
cikaracagiz.” sozii, digeri de Menderes’in “Battal Gazi Ordusu” tabiridir.
Taser’e gore,bu iki soz, ordu ile DP arasindaki baglart bir anda koparmugtir'”.
“Pagalar saltanatim yikacagim, ben orduyu yedek subaylarla da idare
ederim.” soziinin Menderes tarafindan, 1951 veya 1952’de Samsun’da
soylendigini iddia eden de bir basgka ihtilalci’ subay Sefik Soyuyiice’dir'.
Emireri meselesinde seviyesizee konugan mebus Ahmet Kocabas hemen

partiden kovulur ama séz de DP’ nin zimmetine gegmis olur™.

Kasm 1950°de DP Afyon mebusu Gazi Yigitbagt'nin; “Turk dilini-
ifsad ettiler. Insammn bu adamlarm kamindan, milliyetinden siiphe edecegi
geliyor.” sozii”, muhalefet-iktidar iligkilerinin gerginliginin izahma yardime

olabilir.

8 Menderes’in asiidig siralarda Saglik Bakant olan zatin sdzleri igin bak: Ayhan Songar, “Allah Soyletiyor
Bunlara” Tivkiye, 28 Agustos 1993.

? Anayasa Ihial Davasy, C:5 D.N.; 73-1393, s. 180 (TBMM Kiittiphanesi).

1% Cumhuriyet, 14 Haziran 1950.

"' Bu konuda bak: Mehmet Turhan, Siyasal Elitler, Ankara 1991, s. 172; Ahmet N. Yiiceksk, Siyaset
Sosyolojisi Agismdan Tiirkiye’de Parlamentonum Evrimi, Ankara 1983, s. 159-160.

2 Dundar Tager, Diindar Taser’in Biiyiik Tiirkiye’si (Der:Z.N.) Istanbul 1974, 5. 137.

B Tlicak, a.g.e., ¢:2,s. 566-567.

! Samet Apaoglu, Demokrat Partinin Dogus ve Yiikselis Sebepleri, Istanbul 1972, s. 185.

Y Cumbhuriyet, 16 Kasim 1950,
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Samet Agaoglunun, 1957°de “Bu memlcketin bir Inénii  davas:
vardir. Bunu halledeceiz.” ifadesi de, Inénii ve CHP igin takmilan tavrin ne

olacagimn igaretlerini tagir'®.

Muhalefet mensuplarmin sahst hakkmdaki beyanlan karsismda
Menderes; “Bizim karsimizdakiler higbir kayit tanimayacak. Seni mahkemeye
verecegiz diyecek ve ben beyaz eldivenle demokrasi yapacagmm. Boyle sey
olmaz arkadaglar.” diyecektir'”. Parti grubunun giicii ile, CHP ic¢in ne
yapilmasi l4zim geldigini de su sozlerle belirtir: “Tedbirleri on mishi ile alm,
kanun yapin, kanun... Mecliste diigiinelim, konugalim. Biyiik Millet Meclisi
karari ile Halk Partisi’ni kapatalim.”® Bunlar Tahkikat Komisyonu nun

kurulmasmdan sonra sarfedilen sozlerdir.

Iktidar-muhalefet kavgasmm yogunlastigi yillarda DP’liler “Vatan
Cephesi’nde toplamms; CHP’liler ise “Ser, Miinafiklar, Ehl-i Salip Cephesi”
olarak adlandirilmistir. DP iktidarma karst bir baski grubu olarak iiniversite
mensuplarin yer almasma sebep icraatlarm yam sira; Menderes’in su sozil
de onemli rol oynar; “Bu kahraman profesorler... bir ziimre tarafindan
kiralanmug bir takim kara ciippe giymis kuklalar..”. Bu agir ifadeleri
kullanmasindan hemen sonra Menderes, yanindakilere pisman oldugunu
soyleyecektir’. Ama is isten gegmis “kara ciippeliler” tavsifi tarihe mal

olmusgtur.

Sona yaklagildig1 giinlerde ihtilal soylentilerine kulaklarm tikayan ve
Inéni’nim konugmalarmi bléf olarak degerlendiren Menderes “Digiin alay:
gotiiriir gibi ihtilal yapilmas1 gorilmiis islerden degildir.” der®. Bu sozi
soyledigi siralarda bir ihtilalin geldigine inanmayan, kabul etmeyen de galiba

sadece kendisidir.

16 jddianame, s, 218

7 a,g.b., 5. 225.

% a.gb., s 226

® Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes, c:2, stanbul 1983, s. 937.
2 fddianame, s. 229.
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25 Mayis 1960 tarihli grup toplantisinda, Meclis’in tatile girmesini
istemeyen DP’li muhaliflere hitaben soyledigi: “Size teessiif ederim.” sozityle

bir kere daha tarihe geger”.
C- MUHALEFET:
1- CUMHURIYET HALK PARTISI ve INONU

CHP ve lideri Inénii’niin iktidar ve muhalefette iken sergiledigi tavir,
s6z ve beyanlari dikkati geker. 1946 sonrasi ve hemen DP iktidarmm ilk
giinlerindeki s6zler ve icraat, bir geligkiyi ortaya koyar. Bu tutum icin fazlaca

orekler verilebilir. Biz, bir ikisiyle yetinecegiz.

Onun Seyh Sait Isyani’mdan sonra Amerikan Temsilcisi Amiral
Bristol’a soyledigi su s6z olduk¢a ménidardir: “Bu memlekette muhalefet,
ihtilal demektir.”?*. Sadece bu sozden hareketle, Inonii muhalefeti ve 27

Mayis baglantist hakkinda fikirler ileri siiriilebilir.

Kendi iktidar1 déneminde “Memleketin Atisini karanhk gdstermeye
kalkisan politikacilar; hitkiimet kudret ve otoritesi ile behemehal ezilecektir. ..
mesruiyeti ve milli iradeyi golgelemeye yeltenen mikroplari derhal te’dip
otmek vazifemizdir.” diyen Inonii; 14 Mayis segimlerinin hemen sonrast
sayilabilecek bir zamanda; “Iktidarm elinde kaldikga, bu memleketin Atisi
karanhktir.” seklinde bir konugma yapabilecektirza. Yine bu sézlerin izahmi,
onun bir baska séziinde bulabiliriz: “Iktidarda iken biitiin tenkidlerinize

tahammiil ediyordum. Hele bir karsiniza gegeyim de g('jriin.”24.

Eski Bagbakan Semsettin Giinaltay’m “Alti ay sonra biz onlara
gosteririz. Altt ay oturamazlar.” sz, iktidara gelmesini istemedikleri
DP’nin, aksini gergeklestirmesinin  hemen  sonrasimn sagkmhgm tagir.
insni’ye gore de millet, CHP’yi bir kaza eseri iktidardan uzaklagtirmus, kimi

sececegini bilememisti. Bu sebeple memleketin tisi karanlikt1®®,

x Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Dram, Istanbul 1969, s. 451; Rifk1 Salim Burgak, Yassiada ve
Oncesi, Ankara 1976, s. 55.
227 ord Kinross, Atatiirk, 5, Bask, Tstanbul 1973, s. 612.
23 Refik Korkud, Muhalefetin ve Muhalefet Liderlerinin Diistiikleri Tezat ve Tenakuzlara Ait
Vesikalar, Ankara 1958, s. 5.
2 Muhalif gazete patronlar: igin sdylenmis bu szler igin bak: Cumbhuriyet, 4 May:s 1950.
:s Rufki Salim Burgak, 27 Mayis Uzerine Goriisler, Ankara 1991, s. 16.
age.,s. 18
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1957°de meclis kiirsisiinden Inénii; “Beni kizdumaym. Kizdigim

zaman yapamayacagim sey yoktur.” tehdidini savurur’.

intildle dogru gidilen yillarda, CHP’li hatipler konusmalarinda,
Menderes’i, Mussolini ve Hitlere benzeterek akibetinin de aynt olacagmi sik
sik belirtirler. Kars milletvekili Sirr1 Atalay, 1957 secimleri arifesinde Yitksek
Adalet Divam’min habercisi gibidir: “Menderes biitin sozlerinin hesabmm
verecektir. Miistakil bir mahkeme kuracagiz. Ve Menderes bu mahkeme
huzurunda biitim iktidarmn hesabmi verecektir. Neticeyi bu mahkeme tayin

edecektir.” sozleriyle.. .

Inonii sé6z ve beyanlan itibariyle 27 Mayis’a damgasmi, 1950’1
yillarm sonunda ihtildl hakkinda soyledikleri ile vuracaktir. 1958 yazmnda
Irak’ta meydana gelen ihtilalle birlikte, siyasi konugmalarda “ihtilal” tabirine
artik sik sik rastlanir. 7 Eylill 1958 de Istanbul’da yaptizi basm toplantisinda
Inénii; “.. insan haklari disinda iktidar siirme sevdasina digen siyaset
serserileri ihtildli zorla meydana getirirler.” diyerek, Menderes ve iktidarmi

serserilikle suglayacaktir®.

18 Nisan’da Tahkikat Komisyonu miizarelerinde, Inénii’niin su
sozleri, ¢ok vyakindaki ihtildli isaret etmektedir: “Eger insan haklar
yﬁrﬁtﬁlrﬁez, vatandas haklar1 zorlanirsa ihtildl behemahal olur... Sizi ben de
kurtaramam. Sartlar tamam oldugu zaman ihtildl megru bir haktir.”” ® Bir
baska sozinde Inomii, Kore’deki ihtildle atifla .. muvaffak
olamayacaksmiz... Syngman Rhee kurtuldu mu?... bu tedbirlere tesebbits eden
bask tertipgileri bilsinler ki, Tiirk milleti Kore milletinden daba az haysiyetli
degildir.” diyecek’; Kore milletini, Menderes’in akibeti bakmmimdan, Tiirk
milletine érnek gosterecektir. Aym zamanda,bu sozler, ihtilalci subaylar igin
bir mesaj niteligi tagir. Orhan Erkanli’ya gére; “Sartlar tamam olursa ihtilal

¥ Agaoglu, a.g.e., s. 112.

2 Frogul, a.g.e., s. 142 (Tekin erer, On yilin Miicadelesi, s. 274*ten naklen)

» Tlicak, a.g.e, 2, s. 653; Hasan Halis Sungur, Anayasayl ihlal Suglar ve Tiirk Ceza kamwrunun
146’ 1 Maddesi Hiikiimleri-Salat fktidarm Sorumlulugu, Istanbul 1961, s. 11.

3% Sevket Stireyya Aydemir, Tkinei Adam, c:3, Istanbul 1968, s. 409; Cem Erogul, Demokrat Parti, Ankara
1970, s. 174.

3! Sungur, a.g.e., s. 112; Erogul, a.g.e., s. 176.
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mesru olur.””  Soziyle endiseleri bertaraf olmustur. “Sizi ben bile

kurtaramam” sozil de artik ihtilal igin yakilan yesil 1giktir’,

ihtilal sonrasinda, CHP’li Kurucu Meclis azast Cevdet Gereloglu nun
“Demokratlarm pesinen mahkim edildigi, mahkemelerin idama gidebilecegi,
bu bakimdan idam cezalanmm kaldirilmasi, anayasadan gikarilmast”
yolundaki istegine, Inoni’niin verdigi cevap: “Idamlar, ihtilallerin tabii

. g 3
neticesidir.”olmugtur.’

5. THTILALIN YONETIM ve YARGI ORGANLARI: MILLI
BIRLIK KURULU VE YUKSEK ADALET DIVANI

27 Mayis 1960 Cuma ginii sabahi Ankara radyosunda Alparslan
Tiirkeg’in sesinden “Tiirk Silahli Kuvvetleri memleketin idaresini eline
almigtir.” duyurusu ile asker midahale kamuoyuna agﬂdamyordu“. Ihtilal
beyannamesi, muhtevasiyla oldugu kadar, hatta daha ¢ok okuyanmn sesi
itibariyle literatiirde yerini almigtir. Bu sesi; S. S. Aydemir “tok ve tesirli”™’;
Necip Fazil “tok ve kahn bir ses”®; Yiicel Gokay “atesh bir ses™’; Yakup
Kadri “dolgun ve kaln bir ses, tam bir asker ses, ingirah verici ses”™;
Mutahhara Polatkan “hagin bir ses” vb... seklinde tavsif ederler. Bu seste

s A AL A e A . . 0
“siirin ve miisikinin ilahi fizsinu”nu ve Atatiirk’ii bulanlar da vardir®

MBK bagkant Cemal Giirsel ihtilal gimii radyoda yaptigi konugmada;
“Tiirk milleti hissiz bir sirii degildir. Belki birgogu okuma yazma bilmez;
an’anevi bir istiyakle okumus yazmig memleketlerden daha ¢ok fikri selime,
akli selime, vicdana ve vekara sahip’cir.”41 derken, Tirk halkmm kimi
sececegini bilmedigini, resit olmadigmi séyleyenlerle aym kanaati paylagmaz
gibidir. Yine Giirsel, beyanatlarmda demokrat iktidarm Harp Okulu’nda 1500

kisiyi imha etmeyi tasavvur ettigini tarihte bunlar kadar miicrim nsan

32 Orhan Erkanlt, Amilar-Sorular-Sorumjular, istanbul 1973, s. 310-311.

33 P milletvekilletinden Hamdi Ragip Atademir’in Kayseri Cezaevinde tuttugu giintitkte nakledilen not.
Bak: Mustafa Arikan, Hamdi Ragip Atademir, Yaymlanmarig Doktora Tezi, Konya 1995, s. 287.
34 {htital Bildirisi igin bak: Resmi Gazete, 30 Haziran 1960.

** Aydemir, ikinci Adam, s. 448.

36 Necip Fazil, Benim Goziimde Menderes, Istanbul 1993, s. 460.

37 Yiicel Gokay, “27 Mayis”, Cumhuriyet, 25 Kasim 1960, s.2.

3 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara 1988, 5. 13-44.

* licak, a.g.e., ¢.2, s. 581.

40 Bagbakanlik, Alkc Devrim, Ankara 1960, 5.48-94.

“age.,s 51
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olmadigm: séyler”. Katliama tesebbiis delili, Celal Bayar’m agzmdan gikan

“tenkil” kelimesidir.

Giirsel, ihtilalin lideri olarak Izmir’den Ankara’ya geldiginin ertesi
giinti Ismet Inonir’yii telefonla arar ve ok saygil bir dille: “Emirleriniz bizim
icin daima peygamber buyrugudur.” der ve ondan gelecek Onerileri gézi

kapali uygulayacagmmn teminatmi verir®.

Diger bazt askerler de; ihtildl oncesinde, iktidar tarafindan
oldiiriilmils ve cesetleri kiyma makinalarinda yok edilmis genglerin oldugu
gibi, asilsiz iddialarla dolu beyanatlar vereceklerdir.

Yiiksek Adalet Divam Bagkani Salim Basol ve Bagsaver Omer Altay
Egesel de konumlarmm yaninda, sc’i&ledﬂderi baz1 sozlerle de tarihteki
yetlerini alirlar. Bagol’un; Yassiada’nin en giizel ifadesi olan: “Sizi alip
Yassiada’ya tikan kudret boyle istemis, onu biz bilemeyiz.” s6zii, Samet

Agaoglu’nun sorusuna verilen bir cevaptir®,

Bagsavcr Egesel, Yassida’da, daha ¢ok, okunmasi gimler siiren
iddianamesi ve Bitlis mebusu “Seyh” diye amlan Selahattin Inan ile olan bir
diyalogu sebebiyle hatirlanir. Inan, TK nun kuruldugu ve Yetki Kanunu’nun
cikarilldift sirada yurt digindadir. Bu tasarruflarda menfi veya miisbet bir
roliiniin olamayacagin soyler. Egesel; “Olabilir ama eger burada bulunsa idi
miisbet oy verecekti.” der. Bunun iizerine Inan, dogulu sivesiyle; “Reis
Beyefendi, savci, benim bu kanunlar gikarken memlekette olmadigimi kabul
ediyor ama diyor, eger olsaydi miisbet oy verecekti. Demek ki, seyhligi bana
birakiyor, seyhlerin en kuvvetli silali olan kerameti kendisine aliyor. Ne
diyeyim!.” Bu cevap, sadece o giin Yassiada’daki herkesi giildiirecek,

kahkahalara bogacaktir®

AID durugmalari sirasmda bir sanik: “Midafaam: yapmayacagim.
Cunki miidafaa edecek higbir sugum yok. Eger beni mahk(im ederseniz, milli

iradeyi mahkim etmis olursunuz.” diyerek, miidafaa yapmay: reddedecektir.

42 Ilicak, a.g.e., ¢:2, s. 647; Cumhuriyet, 9 Haziran 1960.

* Rufl Salim Burgak, Tiirkiye’de Askeri Miidahalelerin Diisiindiirdiilderi, Ankara 1988, s. 39; Sevket
Stireyya Aydemir, Thtililin Mantig1 ve 27 Mayss [htilali, Istanbul 1973, s. 374.

“ Yiiksek Adalet Divam Karavlar, c:1, D.N.:73-2842, 5.60, (TBMM Kiitiiphanesi).

45 Samet Apaoplu, Marmara’da Bir Ada, Istanbul 1962, 5.77; Ihcak, a.g.e., c:1, s.33-34.
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Bu sahis ilkokul tahsilli Bolu mebusu Kadir Kocaeli’dir®. Biitin bir DP
kadrosu veya liderleri, durugmalarm heniiz ilk celsesinde, Kadir Kocaeli'nin
tavrmt ortaya koyabilse belki de tarihin seyrini degistireceklerdi. Ciinkit
Orhan Erkanlynin yazdiklart da bu goriigimizi dogrulamaktadir. Bebek,
Kopek davalar; Menderes ve Bayar’s, midafaa yapmaya zorlamak igin
acilmg taktik davalardi. Onun ifadesiyle; Bayar ve Menderes konusmasalar,
YAD’m yetkisiz ilan etseler, yargilamalar baslamadan bitebilir ve sonug

fiyasko olabilirdi.
3- UNIiVERSITE ve BASIN

ihtilal sonrasinda MBK’nun yol géstericisi olan iiniversite mensuplart
Yakup Kadri’nin ifadesiyle: “... eski zaman ulemasmin fetvalarimt andiran
hitkimleriyle cagdas hukuk prensiplerini Kara Kitap’a uydurmakta
birbirleriyle adeta yariga girmis gibijfdiler.”48

Anayasa Komisyonu Bagkam Rektér S. Sami Onar, 10 Ekim 1960
tarihli bir milakatta, yoneltilen “IThtilal yapiimasi hak muydi?” sorusuna
“Yapilabilirdi.” cevabmu vermis”; yine Onar, ihtildlden bir gin sonra
iiniversite olaylar1 swrasmda 11’den fazla talebenin  polis tarafindan
sldirildigini ve cesetlerin yok edildigini iddia etmistir”. Menderes ve
iktidar1, baz1 icraatlar1 ve “kara ciippeliler” sozimin kefaretini 6der gibidirler.

ihtildl sonras1 gazetelerde, Cetin Altan; “Hirsiz desek, gergekten
hirsizdmiz, Dalkavuk desek, gergekten dalkavuk; rezil desek, gergekten rezil...
Sayet size haysiyetsiz demigsek Oziir dileriz, sizlerden degil, bagka
haysiyetsizlerden; ¢iinkii en haysiyetsiz olan bile sizlerin yaninda Isa
Aleyhisselam gibi kalir,”™', Tahsin Oztin, “Haywr, siz ne Tirk ne de
insansimz. Hayvan, hayvan iken bile sizin kadar hayvanlasamaz.”sz, A
Hamdi Tanpmir; “Agzi kopikli Adnan Menderes, kin ¢ikim ve anayasa

hirsizi Celal Bayar, hepsi 6ldirmeye yakip yikmaya, servet ve sdmanlartyla

4 licak, a.g.e., ¢:2, 5.535.

47 Erkanly, a.g.e., 5. 116, 121-123.
8 Yakup Kadri, a.g.e., s. 248.

4 Sarol, a.g.e., 5. 923.

*® Baggil, a.g.e., s. 178,

L Ak Devrim, s. 197.

Za.ge.,s 183,
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her an kagmaya hazir...”” diye yazacaklardi. Ve daha baskalari... Basmda
eski iktidar mensuplarmin lakaplart arttk “Dugiikler” ve “Kuyruklar”

olacaktir. Bu da basimn intikam olsa gerek!...

D- SONUC

Betrand Russel, insanoglunun simirsiz isteklerinin en belli baglilar
“Iktidar ve san kazanma”dir, normal bir hayat standardim yakalayan fertler
ve toplumlar artik iktidar pesinde kosacaklardir.” diyor ve iktidara ulagsma
yolunun herkese agik oldugunu sistemlerde, iktidar makamlarma olagantisti
iktidar hirslar ile diger insanlardan ayrilanlarin gelebilecegini bir kural olarak
kabul ediyor”. Bu tesbit; siyaset sahnesinde, partilerin, programlarim,
ditgiincelerin miicadelesinden daha ¢ok sahislar miicadelesinin gérilmesinin
izaldir,

Devletin - ekonomi  iizerindeki  kontrol - giictiniin, devlet-ekonomi
miinasebetinin  malim oldugu ilkemizde, pesinde kosulanin Russel’in
soyledigi gibi “san” kazanma degil; artik “mal” kazanmaya doniistiigi

goriilityor.

Siyasal yoniyle iktidar; “Yonetenlerin istenglerini (iradelerinin)
yonetilenlere gerektiinde zorla kabul ettirebilmesi olgusudur” seklinde tarif
ediliyor. Siyasal iktidar: elinde tutanlar ve iktidarlarini daha da giiglendirmek
isteyenler ile iktidari ele gegirmek veya paylagmak isteyenler arasinda -
mubhalefet- devamli bir miicadele konusudur. Bu miicadele dogrudan (agik)
veya dolayll (uzlasmah) olarak yapilir. IIki antidemokratik, ikincisi

A 5
mesriidur’®,

Mubhalefet, genel anlamda; “bir gériige, tutum ve davramsa kars:
olma, uymama”, “bagka tiirlii olma”, “kargitlik” gibi ayni méandyi ihtiva eden
degisik ifadelerle agiklanmaktadir. Siyasal muhalefet kavranm ise genel
mubhalefet kavrammimn siyasal agidan ele alinmasidir. Biraz daha acilirsa;
“farkhr fikir ve cikarlari temsil eden partilerin hiikiimetin faaliyet ve

** Ahmet Hamdi Tanpmar, “Sugiisti”, Cumhuriyet, 14 Haziran 1960, s. 2.

* Betrand Russel, Iktidar (gev: Mete Ergin), Istanbul 1960, s.11-12.

* a.g.e., s. 14; Russel, Sosyoloji’de temel giidii olarak iktisadi gikarlarin kabul edilmesine kargt gitkmaktadir,
3¢ Cetin Yetkin, Iktidar, Istanbul 1987, s. 16-19.
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politikasma karst koymalart ya da engellemeleri”dir. Ikinci dereceden ise

“bizzat bu kars1 koyma olgusunu yansitan partileri karsilar™’.

1950-1960 yillart arast DP ve CHP miicadelesi dogrudan (agik) ve
dolayll (uzlagmact) iktidar kavgasindan ibarettir. Donem ile ilgili yapilan
caligmalarda ve hatiralarda iki farkl goriis ortaya gikiyor. Iktidarm baskist
karsisinda CHP ve In6nii’niin tepkileri; ya da, muhalefetin kigkirtmalan
neticesinde iktidarin tedbir almak zorunda kalmasi. Biz, her iki durumun ig-
ice oldugu kanaatindeyiz. Bu miicadelede, muhatap partilerin yaninda diger
bazi kurumlar da; basm, tniversite ve 27 Mayis érneginde oldugu gibi ordu

da yerlerini almiglardir. Mesrii olmasa da...

Bu kavga ile heniiz emekleme dénemindeki kérpe Tiirk demokrasisi
27 Mayis'ta kendisini, ordunun “rejimi korumak ve kollamak™ vazifesi

yuklenmis kollarinda bulmustur.

Sozler, kelimeler; diigiincelerin  diga  vurumunu, —aktariimasi
saglayan araglardir. Onemli olan bu araglarm titizlikle, dikkatlice segilmesi
degil; onlarm dogacag: yer olan zihniyetin, diigimcenin demokratik olmasidir,

Ama araglarda olsun gésterilecek hassasiyet bile giizeldir.

Parlamento catis1 altnda “Kiifriimii ederim, cezami 6derim” -tabii
para olarak- séziiyle ifadesini bulabilecek bir zihniyete zaman zaman sahit
oluyoruz. Mecliste yapilan kiifiir ve hakaretlerin, kag lirahk cezaya tekabiil
ettigine dair gazetelerde tarifelerin yaymlandigm hatirhyoruz. Bu durum,
halkmn parlamento ve parlamentere, hatta demokrasiye olan giivenini sarsan

sebeplerden birini teskil edebiliyor.

Gimiimiiz iktidar cekismelerinde DP-CHP érneginin benzerine gok
stikiir rastlanmiyor. Ama iktidara talip, programu ve sGylemleri ile farkh
muhalefet sergileyen bir siyasi partimizin, “Tirkiye’nin yasayacafi gegis
siirecinin kanli m1 kansiz mu1 olacagl” seklindeki beyanati, parlamentoyu
“parya meclis” olarak nitelemesi ve kendi mensuplarmi “inananlar” olarak
tavsif ederek; baskalar igin “inanmayanlar” gibi bir imamn dogmasma sebep

olmast, hog géziikmiiyor.

" Niikhet Turgut, Siyasal Muhalefet, Ankara 1984, 5. 3.
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Styasilerin, muhalefette iken sergiledikleri tavir, s6z ve beyanlart ile
iktidardaki tutumlan adeta zit kutuplar: teskil ediyor. “Siyaset, tenkit ettigini
yapmamak sanatidir” disturu, bizim siyasetgilerimiz tarafindan tam tersinden

igletiliyor.

Ulkemizde, 1990’lar sonrasmda, ahgilagelen darbeler periyodu
bozulmus gibidir. Temennimiz, Tirk siyasetinin yeni bir miidahaleye zemin
hazirlamamasi, benzer bir galisma i¢in de kaynak iiretmemesidir.

Fakat Tirk siyasetinde “Uislup” meselesi hild gegerliligini muhafaza

ediyor ve devam edecege benziyor.

Demokrasi, faziletli insanlarla ayakta kalacaktir. ...Ve demokrasi,

tahammiil, milsamaha, hoggérii ister.
Yunus, asitlar éncesinden bize mesajint veriyor:
“Soz ola kese savag1 s6z ola bitiire bagi

Séz ola agulu ag1 balila yag ide bir sz

*% Mustafa Tasgt, Yunus Emre Divant I, Ankara 1990, s, 113,
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