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SELCUK UNIVERSITESI TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI
YAYIM iLKELERi

Odak ve Kapsam

Amaglar1 dogrultusunda Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Dergisi (SUTAD)'nin yayin
odaginda asagidaki hususlar bulunmaktadir:

» Tiirkolog'un uzmanlasmasina yardim etmek,

+ Tiirkolog akademisyenlere ve Tiirkoloji arastirmacilarina dogrudan katkida bulunarak iki
arastirma grubu arasinda bir koprii gorevi gormek,

+ Tiirkoloji ¢alismalarina biitiinsel bir bakis agis1 kazandirmak,

+ Tirkoloji'nin karsilastig1 egitim ve arastirma sorunlarmmi hem kendi baglaminda hem de
uluslararasi karsilastirmalarla degerlendirmek.

Ayrica asagida belirtilen ¢alismalar SUTAD'n yayin kapsamindadir:

« Tiirk tarihi ve kiltiiri, Tiirk dili ve edebiyati, Tiirk sanatindaki temel sorunlari ve
uygulamalar1 analiz eden ¢alismalar,

+ Aktif olarak Tiirkoloji 6gretimi / 6grenme ve diger uzmanlarin becerilerini ve stratejilerini
gelistirmelerine yardimc olan ¢alismalar,

+ Dabha nitelikli aragtirmaci olarak Tiirkolojinin gelisimini amaclayan ¢alismalar,

+ Tiirkoloji ile ilgili genis arastirmalar veya drnekler iceren calismalar,

Kisitlamalar ve Degerlendirmeye Kabul Edilmeyen Basvurular

Asagida belirtilen alanlardaki ¢alismalar SUTAD yayin kapsami disinda olup degerlendirmeye
kabul edilememektedir:

o Universite 6grencilerinin (Lisans) calismalari yayina kabul edilmez. Ancak, yiiksek lisans ve
/ veya doktora 6grencilerinin Tiirkoloji ¢alismalar1 kabul edilebilir bulunmustur.

e Tiirkoloji alam1 disindaki temalar1 iceren ¢alismalar kabul edilmez.

e Kiigiik bir arastirma grubu veya kiiglik bir 6rnekleme orani ile yapilan ¢alismalar yayn icin
kabul edilmemektedir.

e Ayrica, bu ¢alismalar egitim bilimleri, iktisadi ve idari bilimler gibi destekleyici alanlara
yonlendirilir.

e Ders kitaplarini analiz etmek ve degerlendirmek, edebiyat derlemeleri ve kitap analizleri
SUTAD yayin kapsamina girmemektedir.

Yayin Siklig:

Uluslararast hakemli bir dergi olan SUTAD yilda ii¢ kez yayimlanmaktadir. Bir yilda sadece iki
0zel say1 yayinlanabilir. Ozel hususlara iliskin duyurular yaymlanmadan en az bir yil 6nce
yapilir. Ozel konularda ele alinacak konular Yaym Kurulu tarafindan mevcut tartismalarin
odak noktasi olacak sekilde belirlenir ve boylece 6zel konu Tiirkoloji'ye rehberlik edebilir.

Yayin Dili

SUTAD'n ana yayin dilleri Tiirkce ve Ingilizcedir. Bunun disinda makaleler Almanca, Rusca veya
modern Tiirk lehgeleri olarak da gonderilebilir. Gonderilen makale gramer kurallarina ve ilgili
bilimsel literatiire uygun olmalidir.

Makalenin kabuliinden sonra, son kopya her iki dilde de sunulmalidir. Sunulan son kopyalar
SUTAD'in dil editorleri (ingilizce, Rusca, Almanca, Tiirkge ve modern Tiirk lehgeleri)
tarafindan kontrol edilir. Dil editorleri, yetersizlik durumunda diizeltme yazimi talep edebilir.
Belgenin tesliminden yazarlar sorumludur.
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Derginin Boliimleri

Selcuk  Universitesi ~ Tiirkiyat ~ Aragtirmalari  Dergisinde sadece Ozgiin ~ Arastirma
Makaleleri yayinlanir.

Acik Erisim Politikas1

SUTAD acik erisim politikasin1 benimser. Bilgiye acik erisim, bilginin kiiresel degerini
gelistirdigi icin insanliga fayda saglar. SUTAD, Agik Erisim Girisimi'ni de desteklemektedir.
SUTAD, Selcuk Universitesi yaymcisi, higbir elektronik kiitiiphane erisimi igin higbir
kiitliphane veya okuyucunun yayin {icreti 6demeyecegini garanti etmektedir.

SUTAD, makale incelemesi veya basimi ve makalelere erisim icin herhangi bir iicret talep
etmediginden, gelir kaynag: yoktur. Bu dogrultuda, SUTAD'a sunulan makalelerin asagidaki
maddi yiikiimliiliikleri yazarlara aittir:

+ Tiirkoloji galismalar1 Tiirkge, Ingilizce, Rusca, Almanca ve modern Tiirk lehgelerinde tam
metin olarak yayinlanmaktadir. Derginin bu amacla herhangi bir ¢eviri hizmeti yoktur.

» Intihal tespiti, mizanpaji ve taslagi, referanslar, atif ve atif kontroliiyle ilgili tiim masraflar
yazar(lar)a aittir.

Gizlilik Beyani

SUTAD dergi yonetim sistemine girilen isim ve elektronik posta adresleri gibi kisisel bilgiler,
yalmzca bu derginin ve Selguk Universitesi'nin bilimsel amaglar1 dogrultusunda kullamlacaktir.
Bu bilgiler baska bir amag¢ veya bolim icin kullamilmayacak olup, ficlincii taraflarla
paylasilmayacaktir.

Arsivleme

SUTAD’da yaymnlanan tiim makalelere ait {ist veriler ve tam metinler XML ve pdf formatinda 3.
parti bulut bir sunucuda erisime kapali bir sekilde saklanir. Ayrica TUBITAK ULAKBIM Sosyal
Bilimler Veritabaru araciligiyla tiim makaleler pdf formatinda ULAKBIM sunucularinda
saklanmakta ve sunulmaktadir.

Dizinler

ULAKBIM, Sosyal ve Beseri Bilimleri Veri Tabani, MLA, SOBIAD, ASQOS, ISAM, EBSCO,
Research Data Bases, Clarivate Analytics (ESCI)

YAYINLAMA POLITIKALARI
Telif Hakki Devri

Yayinlanmak {izere SUTAD’a gonderilen c¢alismalar, daha o©nce herhangi bir sekilde
yaymlanmamis veya herhangi bir yere yayinlanmak iizere gonderilmemis o6zgiin calisma
niteligi tasimalidur.

Yazarlar calismalarinin telif hakkindan feragat etmeyi kabul ederek, degerlendirme igin
gonderimle birlikte ¢alismalarmin telif hakkini Selguk Universitesi'ne devretmek zorundadir.
SUTAD Yaymn Kurulu makalenin yayimlanmasi konusunda yetkili kilmnir. Bununla birlikte
yazarlarin asagidaki haklar: saklidir;

Patent haklars,
Telif hakki diginda kalan biitiin tescil edilmemis haklar,
e Calismay1 satmamak kosulu ile kendi amaglari i¢in ¢ogaltma hakki,

e Yazarin kendi kitap ve diger akademik calismalarinda, kaynak gostermesi kosuluyla,
calismanin tiimii ya da bir boliimiinii kullanma hakki,

e Calisma kiinyesini belirtmek kosuluyla kisisel web sitelerinde veya tiiniversitesinin agtk
arsivinde bulundurma hakki.
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SUTAD’a calisma gonderecek yazarlar, "Telif Hakki Devir Formu" belgesini doldurmalidir.
Yazar(lar) doldurduklar: formu 1slak imza ile imzalamalidir. Imzalanan form taranarak sistem
tizerinden ¢alisma gonderim adimlarinin 4.’siinde ek dosya yiikleme secenegi ile yiiklenmelidir.
Ayni zamanda 1slak imzali formu basili olarak " Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari

Enstitiisii, Kampiis-Selcuklu, Konya, Turkey
gerekmektedir. Telif Hakki Devir Formunu iletmeyen yazarlarin ¢alismalar1 yayinlanmaz.

adresine posta yoluyla gondermeleri

Kor Hakemlik ve Degerlendirme Siireci

Kor hakemlik, bilimsel yayinlarin en yiiksek kalite ile yaymlanmasi i¢in uygulanan bir
yontemdir. Bu yontem, bilimsel calismalarin nesnel (objektif) bir sekilde degerlendirilme
siirecinin temelini olusturmaktadir ve bircok bilimsel dergi tarafindan tercih edilmektedir.
Hakem goriisleri, SUTAD’1n yayin kalitesinde belirleyici bir yere sahiptir. SUTAD’a gonderilen
tiim ¢alismalar asagida belirtilen asamalara gore korleme yoluyla degerlendirilmektedir.

Korleme Hakemlik Tiirii

SUTAD, tiim calismalarin degerlendirme siirecinde cifte kdrleme yontemini kullanmaktadir.
Cift korleme yonteminde calismalarin yazar ve hakem kimlikleri gizlenmektedir.

ilk Degerlendirme Siireci

SUTAD’a gonderilen calismalar ilk olarak editorler tarafindan degerlendirilir. Bu asamada,
derginin amag ve kapsamina uymayan, Tiirkce ve Ingilizce olarak dil ve anlatim kurallart
agisindan zayif, bilimsel acidan kritik hatalar iceren, Ozgiin degeri olmayan ve yaymn
politikalarim karsilamayan calismalar reddedilir. Reddedilen ¢alismalarin yazarlari, gonderim
tarihinden itibaren en geg iki ay igerisinde bilgilendirilir. Uygun bulunan ¢alismalar ise 6n
degerlendirme icin ¢alismanun ilgili oldugu alana yonelik bir alan editoriine gonderilir.

On Degerlendirme Siireci

On degerlendirme siirecinde alan editérleri galismalarin, giris ve alanyazin, yontem, bulgular,
sonug, degerlendirme ve tartisma boliimlerini dergi yayin politikalar1 ve kapsamu ile 6zgtinliik
agisindan ayrintili bir sekilde inceler. Bu inceleme sonucunda uygun bulunmayan calismalar en
gec bir ay icerisinde alan editorii degerlendirme raporu ile birlikte iade edilir. Uygun bulunan
calismalar ise hakemlendirme siirecine alinir.

Hakem Atama Siireci

Calismalar icerigine ve hakemlerin uzmanlik alanlarina gore hakem atamasi yapilir. Calismay
inceleyen alan editorii, SUTAD hakem havuzundan uzmanlik alanlarina gore en az iki hakem
onerisinde bulunur veya calismanin alanina uygun yeni hakem onerebilir. Alan editériinden
gelen hakem oOnerileri editorler tarafindan degerlendirilir ve calismalar hakemlere iletilir.
Hakemler degerlendirdikleri ¢alismalar hakkindaki hicbir siireci ve belgeyi paylasmayacaklar:
hakkinda garanti vermek zorundadr.

Hakem Raporlar

Hakem degerlendirmeleri genel olarak calismalarin; 0zgiinliik, kullanilan yontem, etik
kurallara uygunluk, bulgularin ve sonuglarin tutarl bir sekilde sunumu ve alanyazin agisindan
incelenmesine dayanmaktadir. Bu inceleme asagidaki unsurlara gore yapilir:

1. Giris ve alanyazin: Degerlendirme raporu calismada ele almman problemin sunumu ve
amagclar;, konunun oOnemi, konuyla ilgili alanyazinin kapsami, giincelligi ve c¢alismanin
ozgunliigii hakkinda goriis igerir.

2. Yontem: Degerlendirme raporu, kullanilan yontemin uygunlugu, arastirma grubunun seg¢imi
ve Ozellikleri, gecerlik ve giivenilirlik ile ilgili bilgilerin yani sira veri toplama ve analiz siireci
hakkinda goriis igerir.

3. Bulgular: Degerlendirme raporu, yontem cergevesinde elde edilen bulgularin sunumu, analiz
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yontemlerinin dogrulugu, arastirmanin amaclar1 ile erisilen bulgularin tutarhiligs, ihtiyag
duyulan tablo, sekil ve gorsellerin verilmesi, kullanilan testlerin kavramsal acgidan
degerlendirilmesine yonelik goriisler igerir.

4. Degerlendirme wve tartisma: Degerlendirme raporu, bulgulara dayali olarak konunun
tartisilmas1, aragtirma sorusuna/larina ve hipoteze/lere uygunluk, genellenebilirlik ve
uygulanabilirlik ile ilgili goriis igerir.

5. Sonug ve neriler: Degerlendirme raporu alanyazina katki, gelecekte yapilabilecek ¢alismalara
ve alandaki uygulamalara yonelik oneriler hakkinda goriis igerir.

6. Stil ve anlatim: Degerlendirme raporu, calisma baslhiginin igerigi kapsamasi, Tiirk¢e'nin
kurallara uygun kullanimi, génderme ve referanslarin APA 6 kurallarina uygun olarak tam
metnin diline uygun verilmesi ile ilgili gortis igerir.

7. Genel degerlendirme: Degerlendirme raporu calismanin bir biitiin olarak 6zgiinliigii, egitim
alanyazinina ve alandaki uygulamalara sagladig katki hakkinda goriis igerir.

Degerlendirme stirecinde hakemlerin c¢alismanin tipografik oOzelliklerine gore diizeltme
yapmalar1 beklenmemektedir.

Hakem Degerlendirme Siireci

Hakem degerlendirme siireci i¢in hakemlere verilen siire 6 haftadir. Hakemlerden veya
editorlerden gelen diizeltme Onerilerinin yazarlar tarafindan "diizeltme yonergesi”
dogrultusunda 1 ay igerisinde tamamlanmasi zorunludur. Hakemler bir c¢alismanin
diizeltmelerini inceleyerek uygunluguna karar verebilecekleri gibi gerekliyse birden ¢ok defa
diizeltme talep edebilir.

Degerlendirme Sonucu

Hakemlerden gelen goriisler, alan editorii tarafindan en geg 2 hafta icerisinde incelenir. Bu
inceleme sonucunda alan editorii calismaya iliskin nihai kararini editorlere iletir.

Yayin Kurulu Karar1

Editorler, alan editorii ve hakem goriislerine dayanarak calisma ile ilgili yaym kurulu
goriislerini hazirlar. Hazirlanan goriisler editor tarafindan alan editdrii ve hakem oOnerileri ile
birlikte en ge¢ 1 hafta icerisinde yazar(lar)a iletilir. Bu siirecte olumsuz goriis verilen ¢alismalar
intihal denetimi talep edilmeksizin iade edilir. Olumlu goriis verilen ¢alismalar icin son karar,
intihal denetim raporlari sonuglarina gore verilir.

Yayin Degerlendirme Siireci Ne Kadar Siirmektedir?

SUTAD’a gonderilen calismalarin yayin degerlendirme siirecinin yaklasik 3 ay igerisinde
sonuclandirilmas1 ongoriilmektedir. Ancak, hakem ya da editorlerin yazar(lar)dan diizeltme
istedikleri tarih ile yazar(lar)in diizeltmeleri tamamladiklar: tarih arasindaki siire, bu 3 aylik
siireye dahil edilmemektedir.

Cevrimici Calisma Gonderme Rehberi

SUTAD’da degerlendirilmek lizere calisma gonderecek
yazar(lar) http://www.selcuk.edu.tr/turkiyat/tr adresinde yer alan dergi yonetim sistemine iiye
olarak gonderim gerceklestirebilir.

Yazar(lar) {iye olmak ve calisma gondermek icin "Cevrim Ici Calisma Gonderme Rehberi"nde
yer alan yonergeleri takip etmelidir.

Diizeltme Yonergesi ve Yiikleme Rehberi

SUTAD'da degerlendirme siirecindeki ¢alismalar icin editorler, alan editorleri ve/veya hakemler
tarafindan bir defa veya daha fazla diizeltme ve iyilestirme talep edilebilir.

Yazar(lar) talep edilen diizeltme ve iyilestirme Onerilerinin nesnel ve ¢alismanin 6zgiinligiinii
artiricr nitelikte oldugunun bilinciyle diizeltme ve iyilestirmeleri eksiksiz, agiklayici ve
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zamaninda tamamlamakla yiikiimliidiir.

Yazar(lar) talep edilen diizeltme ve iyilestirmeleri "Diizeltme Yonergesi ve Yiikleme
Rehberi"nde belirtilen kosullara gore sisteme yiiklemelidir.

Calisma/Makale Geri Cekme

SUTAD arastirmaci ve kiitiiphaneciler igin biitiinsel ve eksiksiz yaymciligi énemsemektedir.
Bunu saglamanin giivenilir 6zgilin arastirma makalelerini yayinlamak oldugu bilincindedir.
SUTAD yayin politikalar1 geregi, bir calisma veya makalenin geri c¢ekilmesi asamasinda
yazar(lar)a ve yayin kuruluna diisen gorev ve sorumluluklar asagida verilmistir.

Yazarlar

Yazar(lar)in yayinlanmis, erken goriiniim veya degerlendirme asamasindaki calismasiyla ilgili
bir yanlis ya da hatayr fark etmesi durumunda, geri ¢ekme islemlerinde dergi editoriiyle
isbirligi yapma ytiikiimliiliigii bulunmaktadur.

Degerlendirme asamasindaki calismasini geri ¢ekme talebinde bulunmak isteyen yazar(lar),
"Geri Cekme Formu'nu doldurarak her bir yazarin 1slak imzas: ile imzalanmis ve taratilmis
halini selcukturkiyat@gmail.com / turkiyat@selcuk.edu.tr adresi {izerinden e-posta araciligiyla
yayin kuruluna iletmekle yiikiimliidiir. Yayin Kurulu geri ¢ekme bildirimini inceleyerek en ge¢
bir hafta icerisinde doniis saglar. Yaymn kurulu tarafindan telif haklar1 SUTAD gonderim
asamasinda devredilmis calismalarin geri ¢ekme istegi onaylanmadik¢a yazarlar calismasini
baska bir dergiye degerlendirme i¢in gonderemezler.

Editorler

SUTAD yayn kurulu; yayinlanmis, erken goriiniimdeki veya degerlendirme asamasindaki bir
calismaya iliskin telif hakki ve intihal siiphesi olusmasi durumunda ¢alismayi iliskin bir
sorusturma baslatma yiikiimliiltigii tasir.

Yayn kurulu yapilan sorusturma sonucunda degerlendirme asamasindaki ¢alismada telif hakki
ve intihal yapildigini tespit etmesi durumunda calismay1 degerlendirmeden geri ¢eker ve tespit
edilen durumlari detayli bir sekilde kaynak gostererek yazarlara iade eder.

Yayin kurulu, yayinlanmis veya erken goriiniimdeki bir ¢alismada telif hakki ihlali ve intihal
yapildigini tespit etmesi durumunda, en geg bir hafta igerisinde asagidaki geri ¢cekme ve bildiri
islemlerini gerceklestirir.

Etik ihlali tespit edilen ¢alismanin;

1. Elektronik gosterimdeki basliginin basina "Geri Cekildi:" ibaresi eklenir.

2. Elektronik gosterimdeki Oz ve Tam Metin igerikleri yerine caligmanin geri cekilme
gerekeeleri, detayli kamit kaynaklar1 varsa yazar(lar)in bagh oldugu kurum ve kuruluslarin
konu hakkindaki bildirimleri ile birlikte yayinlanr.

3. Dergi web sitesinin ana sayfasindan geri ¢cekme bildirimi ilan edilir.

4. Geri gekme tarihinden itibaren ilk yayinlanacak sayimmn elektronik ve basili kopyasinin
icindekiler listesine "Geri Cekildi: Calisma Baslig1" seklinde eklenir, birinci sayfasindan
baglamak kosuluyla geri cekme nedenleri ve buna kaynak gosterilen orijinal alintilar1 kamuoyu
ve arastirmacilarla paylasilir.

5. Yazar(lar)in bagh oldugu kurulus(lar)a yukaridaki geri gekme bildirimleri iletilir.

6. Yukarida siralanan geri ¢ekme bildirimleri Derginin dizinlendigi kurum ve kuruluslar ile
Milli Kiitiiphane Bagkanligi'na dizin sistemleri ve kataloglara kaydedilmesi igin iletilir.

Ayrica SUTAD Yaymin Kurulu etik ihlalde bulunulan c¢alisma yazar(lar)imin daha &nce
yaymnlanmis c¢alismalarinin yayin evlerine veya yayin kurullarina, yayimnlanan galigmalarin
gegcerlik ve gilivenilirligini giivence altina almalarini veya geri cekmelerini nerebilir.
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Degerlendirme Sonucuna itiraz Etme

SUTAD'da degerlendirme sonucu yazar(lar)a iletilen yayin kurulu ve bilim kurulu goriiglerine
yazar(lar)mn itiraz etme hakk: saklidir. Yazar(lar), calismalari i¢in yapilan degerlendirme sonucu
goriis ve yorumlara iliskin itiraz gerekgelerini bilimsel bir dille ve dayanaklarini referans
gostererek selcukturkivat@gmail.com / turkivat@selcuk.edu.tr adresine e-postayla iletmelidir.
Yapilan itirazlar yayin kurulu tarafindan en geg bir ay igerisinde incelenerek (Calismanin alan

editorii ve hakemlerine yapilan itirazlar hakkinda goriis talep edilebilir) yazar(lar)a olumlu
veya olumsuz doniis saglanir. Yazar(lar)in degerlendirme sonucuna itirazlar1 olumlu
bulunmasi durumunda, yaymn kurulu ¢alismanin konu alanmina uygun yeni hakemlendirme
yaparak degerlendirme siirecini yeniden baslatir.

ETIK SORUMLULUKLAR

Yayin Etigi

SUTAD’da uygulanan yayin siiregleri, bilginin tarafsiz ve saygin bir sekilde gelisimine ve
dagitimina temel teskil etmektedir. Bu dogrultuda uygulanan siiregler, yazarlarin ve yazarlari
destekleyen kurumlarin calismalarinin kalitesine dogrudan yansimaktadir. Hakemli ¢alismalar
bilimsel yontemi somutlastiran ve destekleyen calismalardir. Bu noktada siirecin biitiin
paydaslarinin (yazarlar, okuyucular ve arastirmacilar, yayinci, hakemler ve editorler) etik
ilkelere yonelik standartlara uymas: 6nem tasimaktadir. SUTAD yayin etigi kapsaminda tiim
paydaslarin asagidaki etik sorumluluklari tasimasi beklenmektedir.

Asagida yer alan etik gorev ve sorumluluklar olusturulurken agik erisim olarak Committee on
Publication Ethics (COPE) tarafindan yayinlanan rehberler ve politikalar dikkate alinarak
hazirlanmgtir.

Yazarlarin Etik Sorumluluklar
SUTAD’a ¢alisma gonderen yazar(lar)in asagidaki etik sorumluluklara uymasi beklenmektedir:

e Yazar(lar)in gonderdikleri calismalarin 6zgiin olmast beklenmektedir. Yazar(lar)in baska
calismalardan yararlanmalar1 veya bagka calismalar1 kullanmalar1 durumunda eksiksiz ve
dogru bir bicimde atifta bulunmalar1 ve/veya alint1 yapmalar1 gerekmektedir.

e Calismanin olusturulmasinda igerige entelektiiel acidan katki saglamayan kisiler, yazar
olarak belirtilmemelidir.

e Yayinlanmak tizere gonderilen tim calismalarin varsa ¢ikar catismas: tegkil edebilecek
durumlar ve iligkileri aciklanmalidir.

e Yazar(lar)dan degerlendirme siiregleri cercevesinde makalelerine iliskin ham veri talep
edilebilir, boyle bir durumda yazar(lar) beklenen veri ve bilgileri yaym kurulu ve bilim
kuruluna sunmaya hazir olmalidir.

e Yazar(lar) kullanilan verilerin kullanim haklarina, arastirma/analizlerle ilgili gerekli izinlere
sahip olduklarini veya deney yapilan deneklerin rizasinin alindigini gosteren belgeye sahip
olmalidur.

¢ Yazar(lar)in yayinlanmis, erken goriiniim veya degerlendirme asamasindaki calismasiyla
ilgili bir yanlis ya da hatayr fark etmesi durumunda, dergi editoriinii veya yayinciy1
bilgilendirme, diizeltme veya geri ¢ekme islemlerinde editorle isbirligi yapma yiikiimlalagii
bulunmaktadr.

¢ Yazarlar calismalarini ayn: anda birden fazla derginin bagvuru siirecinde bulunduramaz.
Her bir bagvuru dnceki bagvurunun tamamlanmasini takiben baslatilabilir. Baska bir dergide
yayinlanmis ¢alisma SUTAD’a gonderilemez.

e Degerlendirme siireci baslamis bir ¢calismanin yazar sorumluluklarinin degistirilmesi (Yazar
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ekleme, yazar sirasi degistirme, yazar ¢gikartma gibi) teklif edilemez.

Editorlerin Etik Gorev ve Sorumluluklar:

SUTAD editor ve alan editorleri, agik erisim olarak Committee on Publication Ethics
(COPE) tarafindan yayinlanan "COPE Code of Conduct and Best Practice Guidelines for Journal
Editors" ve "COPE Best Practice Guidelines for Journal Editors" rehberleri temelinde asagidaki
etik gorev ve sorumluluklara sahip olmalidir:

Genel gorev ve sorumluluklar

Editorler, SUTAD’da yaymlanan her yayindan sorumludur. Bu sorumluluk baglaminda
editorler, asagidaki rol ve yiikiimliiliikleri tasitmaktadir:

¢ Okuyucularin ve yazarlarin bilgi ihtiyaclarini karsilamaya yonelik ¢aba sarfetme,

o Siirekli olarak derginin gelisimini saglama,

e Dergide yayinlanan ¢alismalarin kalitesini gelistirmeye yonelik siiregleri yfiriitme,

e Diisiince 6zgiirliigiinii destekleme,

e Akademik acidan biitiinliigii saglanma,

o Fikri miilkiyet haklar1 ve etik standartlardan taviz vermeden is siireglerini devam ettirme,

e Diizeltme, agiklama gerektiren konularda yayin agisindan agiklik ve seffaflik gdsterme.
Okuyucu ile iligkiler

Editorler tiim okuyucu, arastirmaci ve uygulayicilarin ihtiya¢ duyduklar1 bilgi, beceri ve
deneyim beklentilerini dikkate alarak karar vermelidir. Yayimnlanan g¢alismalarin okuyucu,
aragtirmaci, uygulayic ve bilimsel alanyazina katki saglamasina ve 6zgiin nitelikte olmasina
dikkat etmelidir. Ayrica editorler okuyucu, arastirmaci ve uygulayicilardan gelen geri
bildirimleri dikkate almak, aciklayic1 ve bilgilendirici geri bildirim vermekle yiikiimlidiir.

Yazarlar ile iligkiler

Editorlerin yazarlara karsi gorev ve sorumluluklar: asagidaki sekildedir:

o Editorler, calismalarin énemi, 6zgiin degeri, gegerliligi, anlatimin ac¢iklig1 ve derginin amag
ve hedeflerine dayanarak olumlu ya da olumsuz karar vermelidir.

¢ Yaym kapsamina uygun olan ¢alismalarin ciddi problemi olmadig: siirece 6n degerlendirme
agsamasina almalidir.

e Editorler, calisma ile ilgili ciddi bir sorun olmadikga, olumlu yondeki hakem Onerilerini goz
ardi etmemelidir.

¢ Yeni editorler, calismalara yonelik olarak onceki editor(ler) tarafindan verilen kararlar: ciddi
bir sorun olmadik¢a degistirmemelidir.

e "Kor Hakemlik ve Degerlendirme Siireci" mutlaka yaymlanmali ve editorler tanimlanan
siireglerde yasanabilecek sapmalarin 6niine ge¢melidir.

e Editorler yazarlar tarafindan kendilerinden beklenecek her konuyu ayrintili olarak igeren bir
"Yazar Rehberi" yayinlamalidir. Bu rehberler belirli zaman araliklarinda giincellenmelidir.

¢ Yazarlara agiklayic ve bilgilendirici sekilde bildirim ve doniis saglanmalidur.
Hakemler ile iligkiler

Editorlerin hakemlere kars1 gorev ve sorumluluklar: asagidaki sekildedir:

e Hakemleri ¢alismanin konusuna uygun olarak belirlemelidir.

e Hakemlerin degerlendirme asamasinda ihtiya¢ duyacaklar: bilgi ve rehberleri saglamakla
yukiimlidiir.

¢ Yazarlar ve hakemler arasindan ¢ikar ¢atismasi olup olmadigini gézetmek durumundadir.

e Korleme hakemlik baglaminda hakemlerin kimlik bilgilerini gizli tutmalidir.

e Hakemleri tarafsiz, bilimsel ve nesnel bir dille ¢alismay1 degerlendirmeleri igin tesvik
etmelidir.

SUTAD 48


about:blank
about:blank
about:blank
about:blank#peerReviewProcess
about:blank

e Hakemleri zamaninda doniis ve performans gibi dl¢iitlerle degerlendirmelidir.

e Hakemlerin performansini artirict uygulama ve politikalar belirlemelidir.

e Hakem havuzunun dinamik sekilde giincellenmesi konusunda gerekli adimlar1 atmalidir.
e Nezaketsiz ve bilimsel olmayan degerlendirmeleri engellemelidir.

e Hakem havuzunun genis bir yelpazeden olusmasi i¢in adimlar atmalidir.

Yayin kurulu ile iliskiler

Editorler, tiim yaymn kurulu tiiyelerinin siirecleri yaymn politikalar1 ve yoOnergelere uygun
ilerletmesini saglamalidir. Yayin kurulu tiyelerini yayin politikalar1 hakkinda bilgilendirmeli ve
gelismelerden haberdar etmelidir. Yeni yayin kurulu tiyelerini yayin politikalar1 konusunda
egitmeli, ihtiya¢ duyduklar bilgileri saglamalidir.

Ayrica editorler;

e Yaym kurulu {iyelerinin ¢alismalari tarafsiz ve bagimsiz olarak degerlendirmelerini
saglamalidir.

¢ Yeni yayin kurulu tiyelerini, katk: saglayabilir ve uygun nitelikte belirlemelidir.

e Yaymn kurulu dyelerinin uzmanlik alanina uygun c¢alismalari degerlendirme igin
gondermelidir.

¢ Yayin kurulu ile diizenli olarak etkilesim igerisinde olmalidir.

e Yaym kurulu ile belirli araliklarla yayin politikalarinin ve derginin gelisimi icin toplantilar
diizenlemelidir.

Dergi sahibi ve yayina ile iliskiler
Editorler ve yayinci arasindaki iliski editdryal bagimsizlik ilkesine dayanmaktadir. Editorler ile

yayinci arasinda yapilan yazili sozlesme geregi, editorlerin alacag: tiim kararlar yayinc ve dergi
sahibinden bagimsizdir.

Editéryal ve kor hakemlik siiregleri

Editorler; dergi yayin politikalarinda yer alan "Kor Hakemlik ve Degerlendirme Siireci”
politikalarin1 uygulamakla yiikiimliidiir. Bu baglamda editorler her calismanin adil, tarafsiz ve
zamaninda degerlendirme siirecinin tamamlanmasin saglar.

Kalite giivencesi

Editorler; dergide yayinlanan her makalenin dergi yayin politikalar1 ve uluslararas: standartlara
uygun olarak yaymlanmasindan sorumludur.

Kisisel verilerin korunmasi

Editorler; degerlendirilen ¢alismalarda yer alan deneklere veya gorsellere iliskin kisisel verilerin
korunmasmmi saglamakla yiikiimliidiir. Calismalarda kullanilan bireylerin acik rizasi belgeli
olmadig1 siirece calismay1r reddetmekle gorevlidir. Ayrica editorler; yazar, hakem ve
okuyucularin bireysel verilerini korumaktan sorumludur.

Etik kurul, insan ve hayvan haklan

Editorler; degerlendirilen calismalarda insan ve hayvan haklarmin korunmasini saglamakla
ylikiimliidiir. Calismalarda kullanilan deneklere iliskin etik kurul onayi, deneysel arastirmalara
iliskin izinlerin olmadig1 durumlarda ¢alismay1 reddetmekle sorumludur.

Olasi suistimal ve gorevi kotiiye kullanmaya kars1 6nlem

Editorler; olasi suistimal ve gorevi kotiiye kullanma iglemlerine karsi onlem almakla
ylikiimliidiir. Bu duruma yonelik sikayetlerin belirlenmesi ve degerlendirilmesi konusunda
titiz ve nesnel bir sorusturma yapmanin yani sira, konuyla ilgili bulgularin paylasilmasi
editoriin sorumluluklar: arasinda yer almaktadir.
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Akademik yayin biitiinliigiinii saglamak

Editorler ¢alismalarda yer alan hata, tutarsizlik ya da yanlis yonlendirme igeren yargilarin hizl
bir sekilde diizeltilmesini saglamalidir.

Fikri miilkiyet haklarinin korunmasi

Editorler; yayinlanan tiim makalelerin fikri miilkiyet hakkini korumakla, olasi ihlallerde
derginin ve yazar(lar)in haklarini savunmakla yiikiimliidiir. Ayrica editorler yayinlanan tiim
makalelerdeki igeriklerin baska yayinlarin fikri miilkiyet haklarini ihlal etmemesi adina gerekli
onlemleri almakla yiikiimliidiir. Bkz. Intihal Denetimi

Yapiclik ve tartismaya agiklik

Editorler;

e Dergide yayinlanan eserlere iliskin ikna edici elestirileri dikkate almali ve bu elestirilere
yonelik yapici bir tutum sergilemelidir.

o Elestirilen ¢alismalarin yazar(lar)ina cevap hakki tanimalidir.

¢ Olumsuz sonuglar igeren ¢alismalar1 goz ard1 etmemeli ya da dislamamalidir.

Sikayetler
Editorler; yazar, hakem veya okuyuculardan gelen sikayetleri dikkatlice inceleyerek aydinlatict
ve aciklayicl bir sekilde yanit vermekle yiikiimliidiir.

Politik ve Ticari kaygilar

Dergi sahibi, yayinc ve diger hicbir politik ve ticari unsur, editorlerin bagimsiz karar almalarini
etkilemez.

Cikar catismalar

Editorler; yazar(lar), hakemler ve diger editdrler arasindaki ¢ikar catismalarini géz oniinde
bulundurarak, calismalarin yayin siirecinin bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde tamamlamasim
garanti eder.

Hakemlerin Etik Sorumluluklar:

Tim c¢alismalarin "Korleme Hakemlik" ile degerlendirilmesi yayin kalitesini dogrudan
etkilemektedir. Bu siire¢ yayinin nesnel ve bagimsiz degerlendirilmesi ile giiven saglar. SUTAD
degerlendirme siireci ¢ift tarafli kor hakemlik ilkesiyle yiiriitiliir. Hakemler yazarlar ile
dogrudan iletisime gecemez, degerlendirme ve yorumlar dergi yonetim sistemi araciligiyla
iletilir. Bu siire¢te degerlendirme formlar: ve tam metinler {izerindeki hakem yorumlar: editor
araciligiyla yazar(lar)a iletilir. Bu baglamda SUTAD icin calisma degerlendiren hakemlerin
asagidaki etik sorumluluklara sahip olmasi beklenmektedir:

e Sadece uzmanlik alani ile ilgili ¢alisma degerlendirmeyi kabul etmelidir.

e Tarafsizlik ve gizlilik icerisinde degerlendirme yapmalidir.

e Degerlendirme siirecinde ¢ikar catismasi ile karst karsiya oldugunu diisiiniirse, ¢alismay
incelemeyi reddederek, dergi editoriinii bilgilendirmelidir.

o Gizlilik ilkesi geregi inceledikleri ¢alismalari degerlendirme siirecinden sonra imha
etmelidir. Inceledikleri galigmalarin sadece nihai versiyonlarini ancak yaymlandiktan sonra
kullanabilir.

e Degerlendirmeyi nesnel bir sekilde sadece ¢alismanin igerigi ile ilgili olarak yapmalidir.
Milliyet, cinsiyet, dini inanglar, siyasal inanglar ve ticari kaygilarin degerlendirmeye etki
etmesine izin vermemelidir.

e Degerlendirmeyi yapic ve nazik bir dille yapmalidir. Diismanlik, iftira ve hakaret igeren
asagilayici kisisel yorumlar yapmamalidir.

e Degerlendirmeyi kabul ettikleri ¢alismay1 zamaninda ve yukaridaki etik sorumluluklarda
gerceklestirmelidir.
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Yayincinin Etik Sorumluklar

SUTAD yayincisi olan Selguk Universitesi, kar amaci giitmeyen kamu yararina galigan bir sivil
toplum kurulusudur. Selcuk Universitesi kurulus felsefesi geregi, SUTAD iliskisini uluslararasi
standartlarda kamuya mal etmek amaciyla SUTAD dergisini yayinlamaktadir. Bu baglamda
Selguk Universitesi ve Yonetim Kurulu, SUTAD dergisi ile ilgili asagidaki etik sorumluluklarin
bilinciyle hareket etmektedir:

o Editorler, SUTAD'a gonderilen ¢alismalarin tiim siireclerinden sorumludur. Bu cercevede
ekonomik ya da politik kazanglar géz oniine alinmaksizin karar verici kisiler editorlerdir.

e Bagimsiz editor karar1 olusturulmasini taahhiit eder.

e SUTAD'da yaymlanmis her makalenin miilkiyet ve telif hakkini korur ve yaymlanmis her
kopyanin kaydini saklama yiikiimliiginii tistlenir.

e Editorlere iliskin her tiirlii bilimsel suistimal, atif geteciligi ve intihalle ilgili 6nlemleri alma
sorumluluguna sahiptir.

Etik Olmayan Bir Durumla Karsilasirsaniz

SUTAD’da yukarida bahsedilen etik sorumluluklar ve disinda etik olmayan bir davrarnis veya

icerikle kargilagirsaniz liitfen selcukturkiyat@gmail.com / turkivat@selcuk.edu.tr adresine e-
posta yoluyla bildiriniz.

KABULDEN SONRA

SUTAD’da degerlendirme sonucu kabul edilen ¢alismalar sirasiyla; intihal kontroliiniin
yapilmasi, kaynakga diizenlemesi, gonderme ve atif kontrolii, mizanpaj ve dizgisinin yapilmasi,
DOI numarasinin verilmesi ve erken goriiniime agilmasi siireglerinden gecer. Erken goriiniimde
yayinlanan ¢alismalar yayin kurulunun uygun buldugu cilt ve sayida yayinlarnr.

SUTAD makale islem {icreti (degerlendirme ticreti veya basim iicreti) ve makalelere erisim icin
abonelik {icreti talep etmedigi icin hi¢ bir gelir kaynagi bulunmamaktadir. Ancak,
degerlendirme sonucu kabul edilen calismalarin asagidaki bazi basliklara iliskin maddi
ylikiimliiliikleri yazar(lar)in sorumlulugundadir.

intihal Denetimi

SUTAD yayin etigi geregi "Kor Hakemlik Degerlendirme Siireci"'nden ge¢mis her ¢alismanin
bitiinliiglinii korumak adina intihal denetiminden gegirilmesini zorunlu kilar. Bu kapsamda
her calismanin Tiirkge ve Ingilizce niishalar1 yayin kurulunun uygun buldugu bir firma
tarafindan intihal denetiminden gecirilir. Denetim kapsaminda olusan maddi sorumluklular
yazar(lar)a aittir.

Intihal denetimi iThenticate yazilimlar1 araciigiyla gerceklestirilir. Her calismanin yazilimlar
araciligiyla ortaya c¢ikan eslesmeleri derinlemesine incelenerek goénderme ve atifi dogru olan
eslesmeler ayiklanir. Ayiklama sonucunda kalan eslesmeler incelenerek hatalar tespit edilir ve
yayin kurulu igin raporlastirilir. Yayimn kurulu her ¢alismanin intihal denetim raporu 1siginda
calisma hakkinda nihai kararimi verir. Raporda yer alan hatalarin yazarlar tarafindan
diizeltilmesi istenebilir veya calisma yazarlara iade edilebilir. iThenticate raporu, sistem
tizerinden calisma gonderim adimlarinin 4.siinde ek dosya yiikleme secenegi ile
yiiklenmelidir.

Kaynakca, Gonderme ve Atif Kontrolii

Bilimsel arastirmalar daha Once yapilmis olan calismalarin {izerine gelistirilir. Yapilan
calismalarda daha once yapilmis calismalara belirli kurallar gercevesinde gonderme ve atif
yapilarak kaynak gosterilir. Bilimsel calismalarda bilerek ya da bilmeyerek yapilan hatalar
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¢alismanin ve yaymin giivenilirligini zedelemektedir.

SUTAD yayin etigi kapsaminda degerlendirme sonucu kabul edilen ¢aligmalarin génderme ve
atiflarmnin dogru ve eksiksiz verilmesini zorunluluk olarak gormektedir. Bu kapsamda her
calisma kabul edildikten sonra yayin kurulunun uygun buldugu bir firma tarafindan kaynakga,
gonderme ve atif kontroliinden gecirilir. Gergeklestirilen kontroliin maddi sorumlulugu
yazar(lar)a aittir.

Kabul edilen galismalarin kaynakga, génderme ve atif kontrolii Tiirkge ve Ingilizce tam metin
i¢in asagidaki adimlarda yapilmaktadir:

e Kaynak¢a APA Kaynak Gosterme Kurallar 6. Siirtimiinde yer alan usul ve esaslara uygun
olarak diizenlenir.

e Kaynakcada yer alan her bir atifa ait metin i¢i gondermelerin usul ve esaslara gore verilip
verilmedigi kontrol edilir, hatal1 olanlar diizeltilir.

e Metin ici gondermelerin atiflar1 kontrol edilir. Eksik olanlar yazarlardan talep edilir, hatal
olanlar diizeltilir.

Tiirkge tam metin igin Tiirkge, Ingilizce tam metin icin Ingilizce kaynak gosterme usul ve
esaslar1 dikkate alinir.

Mizanpaj ve Dizgi islemleri

SUTAD makalelerin sekilsel biitiinliigii, okunabilirligi ve standartlar geregi tek tip ve eksiksiz
bir sayfa diizeni ile bask:i bi¢cimini zorunlu kilar. Bu baglamda intihal denetimi ve kaynakca
diizenlemesi tamamlanan ¢alismalarin sayfa diizeni ve dizgisi yaym kurulunun uygun buldugu
bir firma tarafindan gergeklestirilir. Sayfa diizeni ve baski kopyasinin hazirlanmasina iliskin
maddi sorumluluk yazar(lar)a aittir.

DOI Numarasinin Verilmesi

Digital Object Identifier (DOI) elektronik ortamda yayinlanan her ¢alismanin tanimlanmasina
ve erisilmesine olanak saglayan benzersiz bir erisim numarasidir. SUTAD'da yayinlanan veya
erken goriiniimdeki her ¢alisma i¢in DOI numarasi verilmesi zorunludur.

Kabul asamasindan sonra intihal denetimi, kaynakc¢a kontrolii ve baski hali hazirlanan
calismalara yayin kurulu tarafindan DOI numarasi verilir.

Erken Goriitniim

SUTAD giincel ve 6zgiin bilginin yayilmasini onemsemektedir. Bu kapsamda degerlendirme
asamasini tamamlayarak kabul edilen ve kabulden sonraki siirecleri tamamlanan ¢alismalar
elektronik olarak erken goriiniimde yayinlanir. Erken goriiniimde yayinlanan calismalar yayin
kurulunun uygun buldugu cilt ve sayida sayfa sayis1 verilerek yayinlanir ve erken goriiniimden
kaldirilir. Erken goriiniimdeki ¢alismalar normal sayida yayinlanacak son siiriim olmayabilir.
Son yayinlanacak halinde calismalarin kiigiik diizenlemeler yapilabilir.

DIL DUZENLEMESI

SUTAD'a gonderilen ¢alismalar tam metin dilinin (Tiirkce ve ingilizce) dil bilgisi kurallarina ve
bilimsel alanyazinina uygun, sade ve acik bir dil kalitesine sahip olmalidir. Calismalar yabanci
kelimelerden arindirilmis temiz ve akici bir dille yazilmalidir. Bu kapsamda galismalarin
degerlendirme i¢in gonderilmeden 6nce redakte edilmis olmasi yayin siireglerinin daha saglikli
bir sekilde siirdiiriilmesini saglamaktadir.
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YAZIM KURALLARI
Sayfa Diizeni: A4 Dikey, Kenar Bosluklar: (Normal) (d6rt yandan [sag-sol-iist-alt] 3 cm)

Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi (SUTAD)nde yayinlanmak iizere
gonderilecek makaleler en fazla 10.000 kelime olmalidir.

Font ailesi: Palatino Linotype, Ana basliklar 11, Metin 10 punto biiyiikliigiinde yazilmalidir.
Baslik

Her yazimin Tiirkge ve Ingilizce baghigi olmalidir. Calismanin baghg icerigi agikca yansitmali ve
kapsamli olmalidir.

e Ana bashiklar: Tamami biiyiitk harflerle ve koyu yazilmalidir ve 15 kelimeyi
gecmemelidir.

e Ara basliklar: Tamami koyu olmak {izere her kelimenin ilk harfi biiylik yazilmal ve
baglik sonunda satirbas1 yapilmalidir.

e Alt basliklar: Tamami koyu olmak tizere basligin ilk kelimesindeki birinci harf biiyiik,
sonraki kelime/kelimelerin ilk harfi kiiciik yazilmali ve baslik sonuna iki nokta (iist
iiste) konularak yaziya ayni satirdan devam edilmelidir.

Yazar Ad(lar)1 ve Adres(ler)i:

Yazarin adi makalenin baslig1 altinda olmalidir. Yazarin soyadi biiyiik harflerle yazilmalidir.
Yazarin unvani, kurumu, e-posta adresi ve ORCID numarasi dipnotta belirtilmelidir.

Oz

Calismanin amacini, kapsamini, yontemini, sonuglarini, 6ne ¢itkan yanlarini ve 6zgiin degerini
acik ve kisa bir sekilde yansitmalidir. Kelime sayis1 en az yiiz 100 en fazla 200 olmalidir.
Anahtar Kelimeler

Calismanin biitiinliigiinii yansitan en az 3 en ¢ok 8 anahtar kelime belirlenmelidir.

Giris

Arastirma konusunun temeli, calismanin boliimlerine yonelik 6zet bilgi, bilimsel alanyazindaki

karsiligi, arastirmanin  Onemi, arastirma problemi ve amaglart giris kisminda
detaylandirilmalidir.

Yontem

Arastirmanin tiirii, arastirma grubu, veri toplama araclari, gegerligi ve giivenirligi, veri toplama
teknikleri, verilerin analizi, smurliliklari, gerekli ise etik kurul onay1 yontem kisminda
detaylandirilmalidir.

Bulgular

Arastirmada elde edilen bulgular; calismanin amaci ve problemini destekler nitelikte ve
biitiinliigii koruyacak bi¢imde ilgili tablo, sekil, grafik veya resimlerle aciklanmalidir.

Tartisma *

Aragtirmanin onemi 1s1§inda, elde edilen bulgular alanyazin ve yazar yorumlar: ile
tartigtlmalidir.
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Sonuc *
Sonug kisminda tartismalar 15181nda ortaya ¢itkan ana fikirler agiklanmalidir.
Oneriler *

Calismanin tartisma ve sonucuna uygun Onerilerde bulunulmalidir. Ayrica alanyazina katk:
saglayacak, gelecekte yapilabilecek ¢alismalara ve alandaki uygulamalara yonelik onerileri de
icermelidir.

Tesekkiir **

Aragtirmanin ortaya c¢ikarilmasi asamasinda kiiciik katki saglamis kisi veya kurumlara
tesekkiirler belirtilmelidir.

ingilizce Genisletilmis Ozet (Summary)

Makalede ¢alismanin sonug boliimiinden sonra makale metninin kelime sayis1 olarak yaklasik
%5-15'1 kadar Ingilizce genigletilmis 6zet (summary) bulunmalidir. Genigletilmis dzet, “6z”de
oldugu gibi arastirma ile ilgili amag, problem, yontem, bulgular ve sonug bilgilerini icermelidir.
Verilen bilgiler “6z”e oranla biraz daha genis ifade edilmelidir. Arastirma metninde yer
almayan herhangi bir bulgu veya sonug bulundurmamalidir. Ingilizce yazilan makalelerde
Summary bulunmasina gerek yoktur. Genisletilmis 6zet, makale igin “yayimlanabilir” karar1
verildikten sonra génderilmelidir. ilk gonderimde bulunmasina gerek yoktur.

Kaynakg¢a

Kaynakg¢a APA 6 kaynak gosterme esaslart dogrultusunda hazirlanmalidir. Metin ici génderme
ve atiflar tam metnin diline uygun verilmelidir. Tiirk¢e tam metin icin Tiirk¢e kaynak gosterme
usul ve esaslari, Ingilizce tam metin icin Ingilizce kaynak gdsterme usul ve esaslari dikkate
alimalidir.

Font ailesi Palatino Linotype ve satir aralift 3 nk olacak sekilde verilmelidir. Girinti 1 cm
olmalidur.

Ekler **

Ek tablo, sekil, grafik ve resimler kaynakca sonrasinda yeni bir sayfada verilmelidir. Her bir ek;
Ek 1, Ek 2 seklinde siniflandirilmali ve ayri ayr1 basliklandirilmalidir.

* Tartisma, Sonug ve Oneriler yazarlar tarafindan tek bashk altinda toplanabilecegi gibi ayri ayrt da
verilebilir.

** Tesekkiir ve Ek bilgileri yer almast durumunda bu bashiklar Giris, Yontem gibi ana baglik seklinde
verilmelidir.

Tablo ve Sekiller

Tablo ve Sekil baslik ve metin 6zellikleri Sablon igerisindeki 6rneklerdeki yapi dikkate alinarak
verilmelidir.

Tablo ve Sekillerden 6ncesine ve sonrasina 6 nk bosluk verilmelidir.

Tablo basgliklar1 ve metin 10 Punto

Tablo ve Numaras: Koyu 6r. Tablo 1. Tablo Baslig:

Sekil eger grafik ve diizenlenebilir bir formatta ise baslik ve i¢ metinler 10 punto

Sekil ve Numaras: Koyu or. Sekil 1. Sekil Basligi

Sekiller bir resim veya diizenlenemez bir gorsel igeriyorsa 300 DPI ¢oziiniirliigiinde Word
igerisine aktarilmali ve Makale Gonderme basamaklarinin 4. Basamaginda Ek Bir Dosya Yiikle
secenegi ile orijinal sekil yiiklenmelidir.
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Dipnotlar

Dipnotlar, sadece yapilmasi zorunlu aciklamalar igin kullamilir ve “DIPNOT” komutuyla
otomatik olarak verilir. Buradaki atiflar da parantez icinde yazarin soyadi, eserin yayim yili ve
sayfa numarasi gelecek sekilde diizenlenmelidir. Ornek: (Kaya, 2000, s. 15)

Alintilar

Makalede birebir yapilan alintilar tirnak i¢inde verilmeli ve alintinin sonunda kaynag: parantez

icinde belirtilmelidir. Bes satirdan/kirk kelimeden az alintilar climle arasinda italik olarak, bes
satirdan/kirk kelimeden uzun alintilar ise sayfanin sagindan ve solundan 1 cm igeride, blok
halinde italik olarak verilmelidir. Birebir olmayan alintilarin sonunda sadece parantez icerisinde
kaynak gosterilmelidir.

Kaynak Gosterme ve Kaynakca
Metin i¢i gondermelerde (atiflarda) ve kaynakga yaziminda APA 6 siiriimii esas alinmaistir.

A. Metin i¢i Gondermeler (Atiflar)

e Atflar ilgili kissmdan hemen sonra, parantez iginde yazarin soyadi, eserin/¢alismanin
yayim yili ve sayfa numarasi sirastyla, aralarda virgiil “,” kullamlarak verilmelidir.
Ciimlenin tamamlandigini gosteren nokta isareti parantezden sonra konulmalidir.

e Dipnotlar metin i¢i gondermede (atifta) bulunmak amaciyla degil, metinde verilen
onemli bir bilgiye ek bir bilgi vermek veya bu bilgiyi genisletmek i¢in kullanilmalidir.

Metin i¢i gondermelerde yazar-tarih stili kullanilir; bir baska deyisle, metin iginde uygun
noktada yazarin soyadi ve arkasindan eserin yayim tarihi verilir.

A.1. Tek Yazar, Tek Calisma

e Metin icinde gondermede bulunulacak ilgili kissmdan hemen sonra yazarin soyadi,
calismanin yayim yili ve sayfa numarasi verilir. Sayfa numarasi Tiirk¢ce makalelerde
“s.”, Ingilizce makalelerde “p.” kisaltmasi ile belirtilir.

Ornek: Emek siireci, calisanin zihninde olusan bu tasari ve tasarinin somut bir cabaya
doniismesinden ibarettir (Marx, 1999, s. 27).

e Yazarin adi ilgili climle icinde geciyorsa parantez iginde tarih ve sayfanin belirtilmesi
yeterlidir.

Ornek: Altbach (2001, s. 11), diinyada birgok yiiksekdgretim sisteminin...
Ornek: Altbach, diinyada birgok yiiksekdgretim sisteminin ... ifade etmektedir (2001, s. 11).

e Ciimle iginde yazar ve yayim yili belirtiliyor ise ayrica parantez icinde yazar ve tarih
verilmez.

Ornek: Konuyla ilgili olarak Ucok’un 2004 yilinda gerceklestirmis oldugu calisma ornek
gosterilebilir.

e Calismanin tamamina gondermede bulunulacaksa parantez icinde yazar soyad:i ve
yayim yil1 yazilir.

Ornek: Aile bireyleri, komsular veya etnik gruplar gibi benzer durumlardaki insanlar
arasindaki gii¢lii baglarin olusturdugu sosyal sermayedir (Harper, 2002).

e Bir paragrafta ayni ¢alismaya ikinci defa gondermede bulunulacaksa ikincisinde yazar
soyadini vermek yeterlidir, yayim yilin1 eklemeye gerek yoktur.
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Ornek: Frederick W. Taylor (1997), bilimsel yonetimin temelinde, is¢i ve yonetimin ¢ikarlarinin
biitiinlestirilmesi oldugunu savunmaktadir... Taylor, iscilerin ellerinde tuttuklar: ise iliskin
bilgiyi isveren ile paylasmayarak bu bilgiyi isten ‘kaytarmanin’ bir aract olarak
kullanabildiklerini savunmaktadir.

e Atifta bulunulan kaynak ciltlerden olusuyorsa cilt numarasi, sayfa numarasindan once
yazilir ve “C.” kisaltmasi ile belirtilir. Ingilizce makalelerde cilt icin “Vol.” kisaltmasi
kullanlir.

Ornek: (Okay, 1990, C. 2, s. 30)
A.2. Iki veya Daha Fazla Yazarli Caligmalar

e 1ki yazarli bir galisma igin her géndermede iki yazarin soyadina da yer verilmelidir.
Ciimle i¢inde yazarlarin soyadlar1 “ve” baglaci ile baglanirken parantez icinde ise “&”
isareti kullanilir.

Ornek: Safak ve Oz (2003, s. 15) bu konuda...
Ornek: (Safak & Oz, 2003, s. 15)

o Ug, dort veya bes yazarli galismalara géndermede bulunulurken sadece ilk géndermede
tiim yazarlarin soyadlar1 yazilir. Takip eden gondermeler igin ilk yazarin soyadindan
sonra “vd.” kisaltmasi kullanilir.

Ornek: Paragraf icinde ilk gonderme: Ercan, Bakirli, Selcuk ve digerleri (2013, s. 25) bu
yaklasimi sergileyen calismalarin...

e DParagraf icinde ikinci ve sonraki gondermeler: Ercan ve digerleri (2013, s. 25) bu
yaklasimi sergileyen calismalarin...

Ornek: Parantez icinde ilk gonderme: (Ugok, Vardar & Aksan, 2004, s. 20)
Parantez iginde ikinci ve sonraki gondermeler: (Ugok vd., 2004, s. 20)

e Alt1 veya daha fazla yazari olan ¢alismalara gondermede bulunulurken sadece ilk
yazarin soyadi belirtilir.

Ornek: Ciimle i¢inde: Sener ve digerleri (2000, s. 50)
Parantez iginde: (Sencan vd., 2000, s. 50)

e Soyadlar ve adlarimin ilk harfleri ayni olan farkli iki yazara gondermede bulunurken
yazarlarin ad ve soyadlari kisaltilmadan yazilir.

Ornek: (Gozde Dogan, 1996), (Giileda Dogan, 2010)
A 3. Tiizel Kisi Yazarli Calismalar

Eger bir ¢alisma tiizel kisiye (devlet kurumlari, kuruluslar, dernekler, ¢calisma gruplar: vs.) aitse
ad bilgisi gondermede agik ve anlasilir bicimde yazilmalidir. Tiizel kisi ad1 baz1 durumlarda
kisaltilabilir. Tiizel kisi ad1 uzunsa ve herkesce bilinen bir kisaltmasi varsa ilk gondermede hem
tam isim hem de kisaltma kullamilir, sonraki gondermelerde sadece kisaltma kullanilir. Tiizel
kisi ad1 kisaysa ve kisaltildiginda herkes tarafindan kolayca anlasilabilecek nitelikte degilse
gectigi her yerde kisaltilmadan yazilir.

Ornek: Paragraf icinde ilk gonderme: Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Aragtirma Kurumu
(TUBITAK, 2015)...

Paragraf icinde sonraki gondermelerde: TUBITAK (2015)...

SUTAD 48



Ornek: Parantez icinde ilk gondermede: (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2012, s. 38)
Parantez i¢inde sonraki gondermelerde: (TDK, 2012, s. 38).

A.4. Yazar Belli Olmayan Calismalar

e Bir calismada yazar veya tiizel kisi ad1 bulunmuyorsa gondermede bulunurken yazar
alaninda gecen ilk birkag kelime (genellikte bashiktan) ve yil kullanilir. Gondermelerde
makale bashigi, boliim baslig1 veya web sayfasinin ad1 tirnak i¢inde; kitap, dergi, brostir
veya rapor baglig1 ise italik olarak yazilir.

Ornek: (“Osmanli Déneminde Kahve”, 2000, s. 18)
(Yenilenebilir Enerji Imkanlari, 2000)

A.5. Soyadlar1 Ayni Olan Yazarlarin Calismalari

e Kaynakcada ayni soyada sahip birden fazla yazar varsa ¢alisma ister ayni yilda isterse
de farkli yilda yapilmis olsun yazar soyadlarindan 6nce adlarinin ilk harfi kisaltilarak
tiim gondermelerde kullanilir.

Ornek: (A. Demir, 2003, s. 46)... (H. Demir, 2003, s. 27)
A.6. Birden Fazla Calismaya Gondermede Bulunma

e Aymn parantez icinde birden fazla ¢alismaya gondermede bulunulacaksa bunlar yazar
soyadlarina gore alfabetik sirada olmali ve noktali virgiil ile ayrilmalidir.

Ornek: (Gokyay, 1982, s. 120; Okay, 1990, s. 28; Tuna, 2000, s. 40)

e Bir yazara ait farkli ¢calismalara géndermede bulunulacaksa, yayim yili en eski tarihli
olandan yeni olana dogru bir sira takip edilir ve yazarin soyadi gondermenin en basina
bir defa yazilir.

Ornek: (Kilig, 2000, 2002, 2004)

e Bir yazarn aym yil yaptig1 ¢alismalar, yildan sonra a, b, c... harfleri eklenmek suretiyle
ayirt edilir.

Ornek: (ilhan, 20034, s. 25)... (ilhan, 2003b, s. 58)
A.7. Alintilayan veya Aktaran Kaynaklar (ikincil Kaynaklar)

Calismalarda birincil kaynaklara ulagsmak esastir, ama baz giigliikler nedeniyle ulagilamamaissa,
gondermede alintilanan veya aktarilan kaynak belirtilir.

Ornek: Kopriilii'niin ¢alismasinda (aktaran Cobanoglu, 2004)...
A.8. Bir Kaynagin Belli Bir Kismina Géndermede Bulunma

e Bir kaynagin belli bir kismina gondermede bulunulurken s6z konusu 6genin boliim,
sayfa, tablo ve sekil numarasi belirtilir. Bu sekilde kaynak bildirirken sayfa ve sayfalar

/i

igin “s.”, boliim igin “BOl.”, paragraf i¢in “para.” kisaltmalar1 kullanilir.

Ornek: (Oztiirk, 2011, s. 45), (Oztiirk, 2012, Bol. 3), (Oztiirk, 2012, Tablo 2), (Oztiirk, 2019, para.
2),

e Bir calismada birbirini izleyen sayfalara géndermede bulunulacaksa sayfa numaralari
arasina kisa gizgi (-), farkli sayfalara atif s6z konusu ise virgiil (,) konur. Ingilizce
makalelerde sayfa araligini belirtmek icin “pp.” kisaltmas1 kullanilir.

Ornek: Bu sayede hem bireylerin hem de gruplarin verimliligi artmaktadir (Putnam, 2000, s. 16-
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Omek: Buna karsilik, salep ise cogunlukla bir fakir igecegi idi ve ayrica askerlerin beslenmesi
igin kullanild1 (Isin, 2014, s. 23, 24, 30).

A.9. Kisisel iletisimler

e E-postayla, telefonla, yiiz yiize veya baska bicimlerde yapilan kisisel goriismelere
dayal1 bilgiler, metin i¢inde gosterilir, ancak kaynakgaya yazilmazlar.

Ornek: (M. Dogan, kisisel iletigim, 1 Aralik 2001)
A.10. Ayet ve Hadisler

e Apyetler kaynak gosterilirken sirayla sure numarasi ve ayet numaralar: verilir.
Ornek: (Kur’an-1 Kerim 5: 3-4)

e Hadisler Concordance usiiliine gore kaynak gosterilmelidir.
Ornek: (Buhari, Es-Sahih, iman 1)
A.11. Yasa ve Yonetmelikler

e Yasa veya yonetmeligin ad1 ve kabul edildigi y1l parantez iginde verilir.
Ornek: (flkogretim ve Egitim Kanunu, 1961)

® Yasa veya yonetmeligin ismi ¢ok uzunsa kisaltma yapilabilir.

Ornek: Kanunun adi: Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar
Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun

Ciimle icinde gonderme: (Internet Ortaminda Yapilan, 2007)
A.12. Yazma Eserler

e El yazmasi bir eser kaynak gosterilirken, miiellif adindan sonra yz. kisaltmasi
konulmali, katalog numaras: ile varak/sayfa numaras: belirtilmelidir. Tam kiinye ise
kaynakcada gosterilmelidir.

Ornek: (Ahmedsi, yz. 1410, 7b)

e Yazma eserin miiellifi bilinmiyorsa eserin adi ve bulundugu kiitiiphanedeki katalog
numarast yazilmalidir.

Ornek: (Mecmua-i Es'ar, yz. 13400, 5a)
A.13. Arsiv Belgeleri

e Arsiv belgeleri kaynak gosterilirken, metin igindeki kisaltma ornekteki gibi olmals,
acilimi kaynakcada verilmelidir.

Ornek: (BCA, Mithimme 15: 25)
A.14. Yayim Yil1 Bulunmayan Basili1 Kaynaklar

e Bir basili kaynakta yayim tarihi bulunmuyorsa bunu belirtmek igin “t.y.” kisaltmasi
kullanulir. Ingilice makalelerde ise “n.d.” kisaltmasi kullanilir.

Ornek: (Akdogan, t.y., s. 25)
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A.15. Parantez icindeki A¢iklamalarda Gonderme Yapma

e Parantez i¢inde yapilacak bir a¢iklama esnasinda génderme yapilmasi gerekirse tarih
icin koseli parantez degil, virgiil kullanilmalidir.

Ornek: (Bu konuda daha ayrintili bilgi icin bk. Dogan, 2010)
B. Kaynakc¢a

e Makalede kullanilan biitiin kaynaklar “Kaynakg¢a”ya alinmali, makalenin konusu ile
ilgili olsa dahi, yazida deginilmeyen belge ve eserler kaynakcaya dahil edilmemelidir.

e Kaynaklar ana metnin sonunda yazar soyadlarina gore alfabetik olarak verilmelidir.
Soyadi1 Kanunundan 6ncekiler igin yazar ad1 esas alinmali, kisaltma yapilmamalidir.

e Kaynaklar, mutlaka Latin alfabesi ile yazilmis olmalidir.

B.1. Kitaplar, Danisma Kaynaklar1 ve Kitap Boliimleri

e Kitap adlarinin yaziminda baslik ve alt bagliklarin sadece ilk kelimeleri ve var ise 6zel
isimler biiylik harfle yazilmalidir. Kitap adlan italik yazilir. Yaymevi adlarindaki
“Yayinlar1” kelimesi “Yay.” olarak kisaltilabilir.

B.1.1. Tek Yazarh Kitaplar
e Yazarin Soyadi, A. (Yayim Yih). Kitabin ad: (Italik). Basildig1 Sehir: Yayinevi.
Ornek: Pala, 1. (2006). Kirk giizeller cesmesi. Istanbul: Kap1 Yay.
B.1.2. iki Yazarli Kitaplar
o Iki yazarl kitaplarda yazar soyad ve adlari arasinda & isareti kullanilir.
Ornek: Sentiirk, A. A. & Kartal, A. (2011). Eski Tiirk edebiyat: tarihi. stanbul: Dergah Yay.
B.1.3. U¢ veya Daha Fazla Yazarl Kitaplar
e Yazar sayisi yedi veya daha az ise tiim yazar adlari kiinyede verilir.
Ornek: Akyiiz, K., Beken, S., Yiiksel, S. & Cunbur, M. (2000). Fuzuli divini. Ankara: Akc¢ag Yay.

e Yazar sayisi sekiz veya daha fazla ise ilk alti yazarin bilgisi verilerek {i¢ nokta (...)
konur, ardindan son yazarin bilgisi verilerek bu kisim kapatilir.

e Yazar, A, Yazar, B, Yazar, C, Yazar, D., Yazar, E,, Yazar, F., ... Yazar, H. (Yayim Yil1).
Kitabin ad: (italik). Basildig1 Sehir: Yaymevi.

B.1.4. Bir Yazarin Ayni1 Yil Yayimlanmis Kitaplari

e Bir yazarin aym yil yayimlanan eserlerini ayirt etmek icin “a, b, c...” harfleri kullanilir.
Ornek: Siireyya, C. (1991a). Sapkam dolu cicekle. Istanbul: Yon Yay.

e Siireyya, C. (1991b). Ustii kalsin. Istanbul: Broy Yay.
B.1.5. Tiizel Kisi Yazarl Kitaplar

*  Yazar kismina tiizel kisi ad1 kisaltilmadan yazilir. Eger yayina (yayinevi) ve yazar ayni
ise yayimal yerine Tiirkge icin “Yazar”, Ingilizce igin “Author” yazilmalidur.

Ornek: Tiirk Dil Kurumu. (2012). Yazim kilavuzu. Ankara: Yazar.
B.1.6. Editorlii Kitaplar

e Editorii olan bir kitabin kiinyesi kaynakcaya yazilirken editdr adlarina yazar kisminda
yer verilir ve son editdriin adindan sonra parantez icinde “Ed.” kisaltmas1 kullanilir.
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Editor bilgisi yerine yayima hazirlayan kisi belirtilecekse yine parantez i¢inde “Haz.”
kisaltmas: kullanilabilir.

Ornek: Kaynar, M. K. (Ed.). (2015). Tiirkiye nin 1950'i yillar1. Istanbul: Iletisim Yay.

e Editorlii bir kitaptaki bir boliime atif yapilmigssa bunu kaynakcada gosterirken editor
adina yazar kisminda degil, ilgili boliimiin basligindan sonra yer verilir. Boliim baslig:
italik yazilmaz.

e Yazarin Soyadi, A. (Yayim Yili). Boliimiin basligi. Editor A. Soyad1 & Editor A. Soyadi
(Ed.), Kitabin bashig icinde (sayfa aralig). Basildig1 Sehir: Yayinevi.

Ornek: Yiicel, C. & Giilveren, H. (2006). Sinifta ogrencilerin motivasyonu. M. Sisman & S. Turan
(Ed.), Sunif yonetimi iginde (s. 74-88). Ankara: Pegema Yay.

B.1.7. Ceviri Kitaplar

e Bir kitabin herhangi bir yabanci dilden Tiirkgeye cevirisi kaynak gosterilecekse kitap
adindan sonra c¢evirmenin adi belirtilir ve sonrasinda “Cev.” kisaltmasi kullanilir.
ingilizce makalelerde “Trans.” kisaltmasi kullanilir.

Ornek: Payot, J. (2019). [rade terbiyesi (H. Alp, Cev.). Istanbul: Ediz Yaynevi.
B.1.8. Ansiklopedi Maddeleri

e Yazarin Soyadi, A. (Yayim yili). Maddenin basligi. Ansiklopedinin adi (Cilt no, sayfa
aralig). Basildig1 Sehir: Yayinevi.

Ornek: Ipekten, H. (1991). Azmi-zAde Mustafa Haleti. Isldm ansiklopedisi (C. 4, s. 348-349).
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.

B.1.9 Yazar Ad1 Belirtilmeyen Kitaplar

e Kitabin ad1 italik olarak yazar kismina yazilir.
Ornek: Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi (1977). Istanbul: Dergah Yay.
B.1.10. Kitaplarin Cilt ve Baski Numaralarinin Belirtilmesi

e Kitap ciltlerden olusuyorsa cilt numaras: kitap adindan sonra parantez iginde “C.”
kisaltmas: ile belirtilir. Kaginci baski oldugu belirtilecekse yayinevinden sonra “bs.”
kisaltmasi kullanilir.

Ornek: Kabakli, A. (1992). Tiirk edebiyati (C. 1-5). Istanbul: Tiirk Edebiyat: Vakfi Yay.

Devellioglu, F. (2002). Osmanlica-Tiirkce ansiklopedik Ifigat (19. bs.). Ankara: Aydin
Kitabevi Yay.

Not: Eger yayina bir {iniversite ise ve {iniversite adinda sehir adi geciyorsa basim yerinin
yazilmasina gerek yoktur.

Omek: Aybar, S. (2014). Hareket ve reji sanati: Bir yontem - bir oyun. Ankara Universitesi Yay.

Not: Kaynakcada soyadlar: ve adlarinin ilk harfleri ayni olan farkl: iki yazar bulunuyorsa yazar
adlar kiinyede koseli parantez igerisinde verilmelidir.

Omek: Dogan, G. [Gozde]. (1996)... Dogan, G. [Giileda]. (2010)...
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C. Siireli Yayimlar

e Diizenli olarak yayimlanan bilimsel dergi, popiiler dergi ve gazeteleri igerir. Yazar
sayisi ile ilgili hususlarda kitap kaynakgasinin yazimindaki kurallar gecerlidir. Stireli
yayimlara iliskin genel kaynakga diizeni su sekildedir:

e Yazarin Soyadi, A., Yazarin Soyadi, B. & Yazarin Soyadi, C. (Yayim yil1). Yazinin
bashig1. Siireli Yayimin Adi, (Varsa) Cilt no (Sayr numarast), sayfa araligi. (Varsa) DOI
numarast.

C.1. Dergi Makaleleri
e Dergi ciltler halinde yayimlaniyorsa;

Ornek: Yildiz, H. (2019). Eski Tiirkce ile Yakutcamin karsilastirmali soz varligt: Unlﬁyle
baslayan sozciikler. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, 59(1),
233-254. doi: 10.26650/TUDED2019-0010.

e (Cilt numarasi yoksa;

Ornek: Caksu, A. (2019). Bir siyasi icecek olarak Tiirk kahvesi. Selcuk Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 41, 369-386. doi: 10.21497/sefad.586654.

e DOI numaras1 bulunmayan bir makaleye internet {izerinden erisim saglandiysa bu
¢alismanin bulundugu web sayfasinin URL adresi verilmelidir.

Ornek: Celik, B. (2019). 16. Yiizyil sairlerinden Fakiri ve siirleri. Eski Tiirk Edebiyat: Arastirmalar
Dergisi, 2(2), 787-844. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/estad/issue/48330/593485.

e  Cevrimici sunulan igerigin degisebilecegi diistiniiliiyorsa ilgili makalenin alindigi URL
adresinden sonra web sitesine erigim tarihi de belirtilmelidir.
Ornek: Tunca, A. & Durmus, E. (2019). Biiyiikannelerin torun biiyiitme yasantilarinin

incelenmesi. Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 41, 209-226.
http://sefad.selcuk.edu.tr/sefad/article/view/969. Erisim tarihi: 18.12.2019.

e DPopiiler dergi makaleleri kaynak gosterilirken yayim yilindan sonra ay bilgisine de yer
verilir. Bu makalelere internet {iizerinden erisim saglandiysa erisim adresi de
yazilmalidir.

Ornek: Celik Sezer, 1. (2020, Subat). Avustralya’daki orman yanginlarinda son durum. Bilim ve
Teknik, 627, 16-17.

C.2. Gazete Yazilan

o
S.

e Kaynakcada gazete yazilarinin sayfa numaralar1 verilirken kisaltmas: kullanilir.

Gazete adlar italik yazilir.
Ornek: Toker, C. (2015, 26 Haziran). Unutma notlar. Cumhuriyet, s. 13.

e Gazete yazisina internet {izerinden erisim saglandiysa ilgili web sayfasimin URL adresi
verilmelidir.

Omek: Karaca, S. (2020, 12 Subat). Kararliyim ve yapacagim. Yeni Meram. Erisim adresi:
http://www.yenimeram.com.tr/12-subat-2020-yeni-meram-gazetesi-393458.htm/3.
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D. Tezler
D.1. Kurumsal Bir Veri Tabaninda Yer Alan Tezler
e YOK tez veritabanindan erisim saglanan tezler rnekteki gibi kaynak gosterilmelidir.

Ornek: Gokge, U. (2019). Orhan Veli siirinde 6zne ve varolus sorunsali (Doktora tezi). Erisim adresi:
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/giris.jsp.

D.2. Yayimlanmamis Tezler

e Yazarin Soyadi, A. (Yil). Tezin bashigi (Yayimlanmamis yiiksek lisans/doktora tezi).
Kurum adj, Yer bilgisi.

Ornek: Onat, E. (1987). Cift serili korelasyon iizerinde bir inceleme (Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi). Hacettepe Universitesi, Ankara.

D.3. Kisisel Web Sayfalarindan Erisilen Tezler

Ornek: Tonta, Y. A. (1992). An analysis of search failures in online library catalogs (Doktora tezi,
Kaliforniya Universitesi, Berkeley). Erisim adresi:
http://yunus.hacettepe.edu.tr/~tonta/publicat.html.

E. Sempozyum ve Kongre Bildirileri
E.1. Yayimlanmis Bildiriler

e Yazarin Soyadi, A. (Yaymm Yili). Bildiri adi. Editor/Hazirlayan A. Soyadi (Ed./Haz.),
Kitabin bagh§i icinde (sayfa araligt). Basildig1 Sehir: Yayinevi.

Ornek: Bilkan, A. F. (2007). Amasya’nin Osmanli dénemi kiiltiir hayatindaki yeri ve dnemi. Y.
Bayram (Haz.), I. Amasya Arastirmalart Sempozyumu Bildirileri iginde (s. 611-620). Amasya: Hilal
Yay.

E.2. Yayimlanmamus Bildiriler
e Yazarin Soyads, A. (Tarih). Bildiri adi. Etkinli¢in Adi, Etkinligin Yapildig Sehir.

Omek: Koklii, N. (1996). Universite ogrencilerinin istatistik kaygi puanlarina etki eden
faktorler. Devlet Istatistik Enstitiisii Arastirma Sempozyumu, Ankara.

F. Elektronik Kaynaklar
F.1. E-kitaplar
e Yazarin Soyadi, A. (Yayim yil1): Eserin baslig:. Erisim adresi.

Ornek: Aycicegi, B. (2018). Behisti Ahmed’in Iskender-némesi (Inceleme-Metin). Erisim adresi:
https://ekitap.ktb.gov.tr/TR-206269/behisti-ahmed-iskender-name.html.

e Kitabin yayim yili bilinmiyorsa “t.y.” kisaltmasi kullanlir ve siteye erisim tarihi yazilir.

Omek: Akdogan, Y. (t.y.). Ahmedi Divin. http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/TR,78357/ahmeds-
divani.html. Erisim tarihi: 22.12.2015.

F.2. Web Sitelerinden Yapilan Alintilar

e Web sitelerinden yapilan alintilar kaynakc¢ada belirtilirken yazar ve yayim tarihi
biliniyorsa siteye erisim adresi yazilir, erisim tarihinin yazilmasina gerek yoktur.

Ornek: Aydinoglu, L. (2020, 10 Subat). Evinizde sevgi ve ictenlik dolu bir yasam olusturunuz.
Erisim adresi: https://hthayat.haberturk.com/evinizde-sevgi-ve-ictenlik-dolu-bir-yasam-
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olusturunuz-1073174.

e Yazar biliniyor, ancak tarih belli degilse “t.y.” kisaltmasi kullanilir ve siteye erisim
tarihi yazilir.

Ornek: Razon, N. (t.y.). Gencin meslek sec¢imini etkileyen faktorler.
https://www.ekipnormarazon.com/makalelerimiz/meslek-secimi/gencin-meslek-secimini-
etkileyen-faktorler/. Erigim tarihi: 13.03.2020.

e Yazar bilgisi yoksa yazinin bashg1 yazar kismina yazilir ve yine siteye erisim tarihine
yer verilir.

Ornek: Cocuk ve genglerde madde bagimlilig1. (t.y.). https:/npistanbul.com/amatem/cocuk-ve-
genclerde-madde-bagimliligi. Erisim tarihi: 13.02.2020.

G. Yasa ve Yonetmelikler
e Mevzuatin Adi. (Y1, Giin ve Ay). T.C. Resmi Gazete (Say1: ...). Erisim adresi.

Ornek: Niikleer Thracat Kontrolii Yonetmeligi. (2020, 13 Subat). T.C. Resmi Gazete (Say1: 31038).
Erisim adresi: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/02/20200213-3.htm.

H. Yazma ve Basma (Matb) Eserler

e Miiellifin adi. Eserin adi. Bulundugu Kiitiiphane. Koleksiyon, Katalog numarasi,
Varak/sayfa aralig1.

Omek: Asim. Zeyl-i ziibdetii'l-es‘dr. Millet Kiitiiphanesi. Ali Emiri Efendi Koleksiyonu, 132, 1b-
45a.

e Basma (matbii) eserlerde yayinevi yerine eserin basildigi matbaanin adi yazilir. Hicrl
tarihler miladi tarihe ¢evrilmeden yazilir.

Ornek: Ebiizziya Tevfik (1306). Liigat-1 Ebiizziya. Istanbul: Ebiizziya Matbaasi.
I. Arsiv Belgeleri

e Arsivin Adi. Belgenin Adi (Sayist).
Ornek: BAO (Basbakanlik Osmanli Arsivi). Name-i Hiimayun Defteri (10).

Ex 3

Atifta bulunma ve kaynakga yazimina dair bu rehberin hazirlanmasinda Bilimsel Yayinlarda
Kaynak Gosterme,Tablo ve Sekil Olusturma Rehberi APA 6 Kurallari (Sencan & Dogan, 2017)
adli kitaptan ve Cukurova Universitesi SBE Tez Yazim Kilavuzu'ndan (2015) yararlanilmistir.
Bu rehberde bulunmayan veya belirtilmeyen hususlar icin bu iki kaynaga miiracaat edilmelidir.
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TURKCE SOZLUK'TE YER ALAN ES GOSTERENLI BAZI
SOZCUKLERE iLISKIN DUZELTME ONERILERI
CORRECTION RECOMMENDATIONS FOR SOME HOMONYMY
WORDS IN THE TURKISH GLOSSARY

Abdurrahman OZKAN*
Abdullah MERT**

Oz

Mlk baskis: 1945 yilinda yapian Tiirkce Sozliik'te 32.104 sozliik birimi yer alir. 2011 yilinda
yapilan son baskida (11. baski) ise bu sayr 92.292ye cikmistir. Yeni edeb? eserlerin taranmaya devam
etmesi bu sayin artmasini saglayacaktir. Tiirkce Sozliik'ii yapisal olarak ele alan calismalarin ortaya
konulmas: Sozliik’te yer alan maddelerin daha dogru degerlendirilmesine imkan wverir. Tiirkge
Sozliik'te farkli koklere ve farkli anlamlara sahip olan bazi sozciikler tek sozliik birimi altinda
maddelenmistir. Calismamizda bu sekilde farkli anlamlara ve farkli koklere sahip olan es gdsterenli 36
sozciik tespit edilmistir. Bu sozciiklerin Tiirkce Sozliik’te 18 madde altinda degerlendirildigi
goriilmiistiir. Bu sozliik birimlerinin Tiirkge Sozliik'te ayrt ayr: maddelenmesi hem etimolojik agidan
daha dogru bir sozliigiin meydana getirilmesi hem de Tiirkce Sozliik’iin sahip oldugu sozliik birimi
sayisinn meydana ¢ikarilmast agisindan dnemlidir.

Anahtar Kelimeler
Es adlilik, Es seslilik, Es gosterenlik, Tiirkce Sozliik, Koken Bilgisi

Abstract

The first edition of the Turkish Dictionary, published in 1945, contains 32104 glossary items. In
the latest edition published in 2011 (11th edition), this number increased to 92292. Scanning new
literary works would increase this number. Studies deal with the Turkish Dictionary structurally
allows for a more accurate evaluation of the items in the Dictionary. In the Turkish Dictionary, some
words with different roots and different meanings are categorized under a single glossary item. In this
study, 36 similar words with different meanings and different roots were identified. These words have
been evaluated under 18 items in Turkish Dictionary. It is important to list these glossary items
separately in the Turkish Dictionary in terms of creating a more etymologically correct dictionary
and revealing the number of glossary items owned by the Turkish Dictionary.

Keywords
Homonymy, Homophony, Turkish Dictionary, Etymology
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. . ._—Il

GIRIS

Tiirkge Sozliik'iin 1945 yilinda yapilan ilk baskisinda 25.574 madde basi, 6.530 madde ici
olmak {izere toplam 32.104 s6z yer almistir (TS, S. XVI). Son baskist (11. baski) 2011 yilinda
yapilan Sozliik'te 77.005 madde basi, 15.287 madde i¢i olmak {izere toplam 92.292 soz
bulunmaktadir (TS, S. XXI). ilk baskiyla son baski arasinda Tiirkge Sozliik’iin madde sayst iig
kata yakin artis gostermistir. Bu madde sayisi gesitli edebi eserlerin taranmasi sonucunda daha
da artacaktr.

Tiirkge Sozliik’'te yer alan sozliik birimlerinin kokenlerine dair bilgiler simirhidir. Yabanci
dillerden alintilanan Ornekler disinda koken agiklamasi yer almaz. Ozellikle Sozliik’iin
agirhigin tegkil eden Tiirkge kokenli sozliik birimlerinin kdken bilgisine hi¢ deginilmemistir.
Sozliik’te etimolojik verilerin yer almamasi bazi es gosterenli / es sesli / es adli sdzciiklerin
birbirine karistirilmasina, yani bunlarin tek bir sozlitk birimi gibi degerlendirilmesine yol
agmigtir. S6z konusu terimleri cesitli aragtirmacilar su sekilde tanimlamislardir:

Dogan Aksan (1999, s. 72) es adlilik terimini “bir dil i¢inde birbirinden biitiin biitiin ayr iki
ya da daha ¢ok kavramin ses ya da yazim agisindan aymni nitelikteki gostergelerle dile
getirilmesi” seklinde tanimlamistir. “Esadli sozciikler ses ve yazim agisindan ayni olmakla
birlikte, koken ve anlam yoniinden farklidirlar. Iecek ya da bitki adi olan gay sdzciigii
Cinceden gelen, gezgin, yani bir¢ok dilde bulunan bir sozciiktiir. Dere anlamindaki Tiirkge
kokenli ¢ay sozciigii ile sestestir” (Toklu, 2007 s. 96).

Gilinay Karaagac (2013, s. 377a-b) es sesli terimini “sesleri ayni, anlamlar: farkl dil birimleri,
es sesli dil birimleri”; es seslilik terimini ise “sesge ayni, anlamca farkli olan dil birimlerinin
iligkisi” seklinde tanimlamistir.

Es gosterenlilik terimi “genellikle tek veya iki heceli kelimeler arasinda gerceklesen, dilde
ses degerleri bakimindan ayni; fakat anlamlari ve fonksiyonlar1 bakimindan farkli olan
kelimeler” seklinde tanimlanmistir (Atmaca, 2013, s. 119). Atmaca’ya gore esseslilik, esadlilik ve
esyazimlilik terimlerini en iyi karsilayan terim es gosterenliliktir. Bundan dolay1 bu terimler eg
gosterenlilik teriminin alt bagliklari olarak ele alinmalidir. Bizim ¢alismamizda es gosterenli /
gosterenlilik terimleri tercih edilmistir.

Yap1 bakimindan birbirine benzeyen ve es sesler bulunduran, ancak kaynaklar1 ve
anlamlari farkl olan sozciikler Tiirkge Sozliik’te Romen rakamlariyla birbirinden ayrilmiglardir:
boy (I), boy (II), boy (III); cay (I), cay (II); kalin (I), kalin (II), kalin (IIT) vb. (TS, XXVI). Tiirkce
Sozliik'te es gosterenli sozciikler genellikle bu sekilde bir ayrima tabi tutulurken bazen bu
ayrima dikkat edilmemis, s6z konusu sozciikler aynmi kokenden gelen sozciiklermis gibi
birlestirilmis ve ozellikle tiiremis sozlitk birimlerinin verilmesinde ayrim yapilmamistir. Es
gosterenli sozciik Ozelligi tasiyip da ayr1 madde olarak verilmeyen sozciikler galismamizin
konusunu olusturmaktadir. Tiirkge Sozliik’iin bu bakis agisiyla ele alinip incelenmesi es
gosterenlilik arz eden sozciiklerin ayr1 maddelere ayrilmas: Sozliik’e katk: saglayacaktir.

Calismamizda Tiirkge Sozliik’te kayith olan 18 sozliik birimi ele alindi. Bu sozliik birimlerin
her birinin es gosterenli olduklar: sozciiklerle birbirine karistirildigr tespit edildi. Bunlarin
Tiirkge Sozliik’te 18 sozliik birimi degil, 36 ayr1 sozliik birimi olarak ele alinmasi gerektigi cesitli
etimolojik ve semantik kanitlarla ortaya konulmaya ¢aligild.
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2. INCELEME

2.1. anlik:

Anlik sozctigii Tiirkge Sozliik’te “a. 1. ruh b. Duyu ve iradeden ayr1 olarak diisiiniilen bilme
yetisi. 2. ruh b. Anlama giicii, usa vurma, yargilama, miidrike, entelekt. 3. sf. Kisa siiren, bir an
icinde olan, enstantane: Beni hatirlatiyor, benimle olmayi anlik bir duygu halinde olsa da istiyor
muydu? -T. Bugra.” (TS, s. 131a-b) anlamlariyla yer almaktadir. Bu maddenin 1 ve 2. anlamlar1
an (III) “zihin” (TS, s. 117a) sozcligiine isimden isim yapan {+]1Xk]} eki getirilerek tiiretilen anlik
sOzcligiine aittir. 3. anlam ise Tiirk¢eye Arap¢adan gecen ve Tiirkce Sozliik'te an (I) < Ar. an
“zamanin boliinemeyecek kadar kisa olan parcasi, lahza, dakika” (TS, s.116b-117a) bi¢ciminde
yer alan an sodzcligiine isimden isim yapan {+IXk} eki getirilmesi suretiyle tiiretilen anlik
sozcligline aittir. Tiirkge Sozliik'te es gosterenli olarak yer almasi gereken anlik maddesi
asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

anlik I a. 1. ruh b. Duyu ve iradeden ayr olarak diisiiniilen bilme yetisi. 2. ruh b. Anlama
giicli, usa vurma, yargilama, miidrike, entelekt.

anlik II sf. Kisa siiren, bir an iginde olan, enstantane: Beni hatirlatiyor, benimle olmay1 anlik
bir duygu halinde olsa da istiyor muydu? -T. Bugra.

2.2, ans1z:

Anlik maddesindeki duruma benzer bir durum ansiz “sf. 1. hlk. Anlayissiz, akilsiz. 2. zf.
(a'nsiz) Ansizin.” (TS, s. 132b) maddesi i¢in de gecerlidir. Ansiz maddesinin 1. anlami1 an (III)
“zihin” (TS, s. 117a) sozcligiine isimden isim yapan {+sXz} eki getirilmesiyle tiiretilen ansiz
sozcligiine ait iken 2. anlam Tiirkceye Arapgadan gecen an (I) “zamanin boliinemeyecek kadar
kisa olan parcasi, lahza, dakika (TS, s. 116b-117a) sozciigiine isimden isim yapan {+sXz} eki
getirilmesiyle tiiretilen ansiz maddesine ait olmalidir. 1. anlamin ait oldugu ansiz maddesi Eski
Tiirkcede ansiz “anlayissiz, bilgisiz, aptal, diisiincesiz” (ED, s. 190b) bicimindedir. Tiirkce
Sozliik'te es gosterenli olarak yer almasi gereken ansiz maddesi asagidaki sekilde
diizeltilmelidir:

ansiz I sf. hlk. Anlayissiz, akilsiz.

ansiz II zf. (a'nsiz) Ansizin.

2.3. bagcr:

Bagc1 maddesi Tiirkge Sozliik’te “a. 1. Bag yetistirip triiniinii satan kimse. 2. Baglayan veya
soguk haddehaneden ¢ikan metal serit bobinlere bant yapistiran kimse.” (TS, s. 225a) bi¢iminde
yer alir. 56z konusu anlamlardan birincisi Tiirkgeye Farscadan alintilanan bag (II) <Far. bag “ a.
1. Uziim kiitiiklerinin dikili bulundugu toprak parcasi. 2. Meyve bahgesi” (TS, s. 224b)
sozcligiine meslek yapan {+CX]} ekinin getirilmesiyle tiiretilmis olan bagci maddesine aittir. 2.
anlam ise Tiirkce ba- “(bir seyi, bir seye) baglamak, tutturmak” (ED, s. 292a-b) fiilinden tiireyen
bag “bag, ip, kemer; birbirine baglanan veya tutturulan sey, deste, balya vb.” (ED, s. 310b-311a)
sozcligiine meslek yapan {+CX} ekinin getirilmesiyle tiiretilmis olan bagci maddesine aittir.
Tiirkge Sozliik’te Tiirkge kokenli bag (I) (TS, s. 234b) sozciigii ile Farsgadan alinan bag (II) (TS, s.
234b-135a) ayr1 ayr1 maddelenmistir. Ancak bu sozciiklerden tiireyen es gosterenli bagci
maddelerinin anlamlar1 tek madde altinda ele alinmigtir. Bu maddeler Tiirkge Sozliik’te
asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

bagc1 I a. Bag yetistirip tirtiniinii satan kimse.

baga1 II Baglayan veya soguk haddehaneden ¢ikan metal serit bobinlere bant yapistiran
kimse.
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2.4. biik:

Biik sozcligii Tiirkge Sozliik’te “a. 1. Donemeg. 2. Akarsu kiyilarindaki verimli tarlalar,
biikliik. 3. Ovada veya dere kiyisinda cali ve diken toplulugu. 4. Bogiirtlen.” (TS, s. 422b)
seklinde maddelenmistir. Bu maddenin 1. anlami Eski Tiirk¢ede “kose, bir evin kose diregi”
(ED, s. 324a) anlaminda kullanilan biik sozciigiiniin bugiinkii goriiniimiine aittir. 2, 3 ve 4.
anlamlar ise Eski Tiirkcede “sik agaclik, ¢caliik” (ED, s. 324a) anlamlarinda taniklanan biik
sOzcligiiniin glinlimiize yansiyan bicimine aittir. Goriildiigti gibi Eski Tiirk¢e déneminde es
gosterenli iki biik sozcligii yer almistir. “donmek” kavram alani ile “galilik vb.” bir bitkinin
anlamsal iligkisi gii¢ goriilmektedir. Semih Tezcan (Tietze I, s. 826), Tuncer Giilensoy (2007, s.
192b) gibi arastirmacilar da s6z konusu biik maddelerinin iki ayri1 kokten gelmis olmasi
gerektigini degerlendirmiglerdir. Tiirk¢e Sozliik'te biik maddesi asagidaki sekilde
diizeltilmelidir:

biik I a. Dénemec.

biik II 1. Akarsu kiyilarindaki verimli tarlalar, biikliik. 2. Ovada veya dere kiyisinda ¢ali ve
diken toplulugu. 3. Bogiirtlen.

2.5. qg:

C1g sozcligii Tirkge Sozlikk'te “a. 1. Dagin bir noktasindan kopup yuvarlanan ve
yuvarlandikca biiyiiyen kar kiimesi. 2. hlk. Bolme veya paravana.” (TS, s. 529a) anlamlariyla
kayithidir. Bu maddenin 2. anlami Eski Tiirk¢cede “achnatherum splendens bitkisi, hasir ve
paspas gibi yapt malzemesi olarak kullanilan bitki” (DTS, s. 158a; ED, s. 404b) anlamlarinda
taniklanan ¢ig sozciigiiniin giiniimiize ulasan ¢1g bigimine aittir. 1. anlamin ait oldugu ¢g
sOzcligil igin arastirmacilarin farkli goriisleri vardir. Tietze (III, s. 203) “dagdan asagiya kayan
toplu kar” anlaminda kullanilan ¢g sozcligiiniin diger Tiirk lehgelerinde bulunmadigini
belirterek kokeninin belirsiz oldugunu ifade etmistir. Nisanyan ¢ig / aaw / ¢og “kalabalik,
gurultl” ses yansimali sozctigiinden gelistigini savunmustur (2018: 150b). Hasan Eren
etimolojik sozliiglinde ¢1g sozciigiiniin “hasir, bolme ve ¢it” gibi anlamlarina deginmis “karin
kayarak diismesi” anlamin1 bu maddeye dahil etmemistir (1999, s. 88b-89a). Kamus-1 Tiirki’de
cig sozciigli “1. Dagdan yuvarlanan kar kiimesi. 2. Kamis vesaireden yiiksek ¢it. 3. Cadir
bolmesi. 4. Yiiksek ses, giiriiltii, yaygara.” (2019, s. 210a) seklinde kayitlidir. Tiirk¢e Sozliik'te
oldugu gibi burada da es gosterenli iki sozciik tek maddede ele alinmistir. Dagdan yuvarlanan
kar kiimesine ¢1g adinin verilmesi, yuvarlanmaya baslayan kar kiimesinin ¢ikardig1 ses ve
guriltiiyle ilgili olmalidir. Tiirkge Sozliik'te ¢1g maddesi asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

c1g I a. Dagin bir noktasindan kopup yuvarlanan ve yuvarlandikga biiyiiyen kar kiimesi.

c1g IT hlk. Bolme veya paravana.

2.6. et-:

Et- fiili Tiirkce Sozliik'te dokuz anlamla kayitlidir: “(nsz) 1. Bir isi yapmak: Semsi, sira
diistiikge emlak komisyonculugu ediyordu. -H. Taner. 2. “lyi, kétii”e zarflariyla birlikte
davranmak: Tyi ettiniz de geldiniz. 3. (-i) Bulmak, erismek: Hemserileri gelir, kemence gibi bir
calgiyla sabahi ederlerdi. -R. H. Karay. 4. (-i, -den) Birini bir seyden yoksun birakmak. 5. Esit
deger kazanmak: Iki iki daha dért eder. 6. Herhangi bir degerde olmak: Kira dahil oldugu halde
aylik masrafimiz tam bes lira ediyordu. -O. Seyfettin. 7. Kotiilitkte bulunmak: Ah, iki bardak siit
sen bana neler ettin? -S. F. Abasiyanik. 8. (-e) Kiigiik veya biiyiik abdestini yapmak: Cocuk
altina etti. 9. esk. Demek, soylemek: “Emrah eder diistiim dile / Biilbiil figan eder giile” -
Erzurumlu Emrah” (TS, s. 832a-b). ilk sekiz anlam Eski Tiirkce “diizenlemek, tanzim etmek;
siislemek, donatmak; meydana getirmek; yapmak” (ED, s. 36b-37b) anlamlarinda kullanilan et-
fiilinin giintimiizdeki goriiniimiine ait anlamlardir. Ancak 9. anlam Eski Tiirkgede ayit- (Birini)
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konusturmak; sormak; demek, sdylemek” (ED, s. 268b-269a; DTS, s. 32a-b); Eski Anadolu
Tiirkgesinde ayit-, ayt-, eyit-, eyt-, et-, it- varyantlariyla “sdylemek, demek, anlatmak” (TTS ], s.
323-326) anlamlarinda kullanilan fiilin Tiirk¢e Sozliik’e yansiyan bi¢imine aittir. Eskimis
anlaminda kullanilan esk. kaydi ve verilen 6rnek ctimle, fiilin Osmanli Tiirkcesinden Tiirkge
Sozliik’e alindigimi gostermektedir. Yani sozciik Olglinlii dilde kullanilmamaktadir. Tiirkce
Sozliik’'te eyit- “esk. Demek” (TS, s. 840b) varyant1 da yer alir. Et- madde asagidaki sekilde
diizeltilmeli veya tek et- maddesi yer alacaksa 9. anlam sozliikten ¢ikarilmalidir.

etmek I (nsz) 1. Bir isi yapmak: Semsi, sira diistitk¢ce emlak komisyonculugu ediyordu. -H.
Taner. 2. “lyi, kotii”e zarflariyla birlikte davranmak: Iyi ettiniz de geldiniz. 3. (-i) Bulmak,
erismek: Hemserileri gelir, kemence gibi bir calgiyla sabahi ederlerdi. -R. H. Karay. 4. (-i, -den)
Birini bir seyden yoksun birakmak. 5. Esit deger kazanmak: Iki iki daha dort eder. 6. Herhangi
bir degerde olmak: Kira dahil oldugu halde aylik masrafimiz tam bes lira ediyordu. -O.
Seyfettin. 7. Kotiiliikte bulunmak: Ah, iki bardak siit sen bana neler ettin? -S. F. Abasiyanik. 8. (-
e) Kiigiik veya biiyiik abdestini yapmak: Cocuk altina etti.

etmek II esk. Demek, soylemek: “Emrah eder diistiim dile / Biilbiil figan eder giile” -
Erzurumlu Emrah

2.7. gezle-:

Tiirkge Sozliik’te gezle- fiili “(-i) 1. Bir yeri 6l¢mek. 2. Bir hedefi vurmak igin silaha gerekli
dogrultuyu vermek, nisan almak. 3. Okun gezini kirise yerlestirmek: “Sadagindan gektigi oku
yayina yerlestirip gezledi, atin nal sesi ve kisnemeleri arasinda bir ok vinlayisi duyuldu.” -
Nihal Atsiz” (TS, s. 941a) bigiminde {i¢ anlamla yer alir. Gezle- maddesinin 1. anlamu ile 2 ve 3.
anlamlar1 iki ayr1 kokten gelen es gosterenli fiillere aittir. “Bir yeri 6l¢gmek” anlaminda
kullanilan gezle- fiili, Tiirkceye Farscadan giren gez (II) <far. gez “1. Yer Ol¢meye yarar
digtimlii ip. 2. Yap1 islerinde kullanilan ¢ekiil”. (TS, s. 939b) sozctigiine isimden fiil yapan {+lA-
} eki getirilmesi ile olusmustur. Gezle- maddesinin 2 ve 3. anlamlar1 Eski Tiirk¢ede “okun
kuyruk bolimii” (DTS, s. 325a; ED, s. 756a) anlaminda taniklanan kez sozciigiine {+lA-} eki
getirilmesi suretiyle meydana getirilen kezle- “okun gez yerini (kirise) yerlestirmek” (DTS, s.
325b; ED, s. 760a) fiilinin giiniimiize uzanan bi¢imidir. Tiirk¢e Sozliik’te gezle- maddesi
asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

gezlemek I (-i) Bir yeri 6l¢mek.

gezlemek II 1. Bir hedefi vurmak igin silaha gerekli dogrultuyu vermek, nisan almak. 2.
Okun gezini kirise yerlestirmek: “Sadagindan cektigi oku yayina yerlestirip gezledi, atin nal
sesi ve kisnemeleri arasinda bir ok vinlayis1 duyuldu.” - Nihal Atsi1z”.

2.8. goler-:

Goler- fiili Tiirkge Sozliik’te “(nsz) hlk. 1. G6l durumuna gelmek. 2. Hayvanin ipi ayagina
ve boynuna dolasarak kalkamayacak bicimde yere yikilmak.” (TS, s. 959b) seklinde iki anlamla
yer alir. 56z konusu iki anlam farkli koklerden gelen es gosterenli iki ayr1 goler- fiiline aittir. 1.
anlam Eski Tiirk¢ede kol “havuz, gol” (ED, s. 715a) sozciigiine isimden fiil yapan {+Ar-} eki
getirilmesiyle ortaya ¢ikan koler- “toplanmak, birikmek (su icin)” (DTS, s. 334a) fiilinin bugiine
ulasan goler- bicimine aittir. 2. anlam ise Eski Tiirk¢ede taniklanan kol- “(hayvani sabana)
kosmak” (ED, s. 715b; DTS, s. 334a) sozciigiine, fiilden fiil yapan {-Ar-} eki getirilmesi suretiyle
meydana gelen koler- “(At) tokezlemek” (DTS, s. 346a; ED, s. 720a) fiilinin giinlimiize ulasan
goler- sekline aittir. Iki farkli kokten gelen fiillerin es gdsterenliliginin sdz konusu oldugu
goriilmektedir (Mert, 2019, s. 120-121). Tiirk¢e Sozliik’te goler- maddesi asagidaki sekilde
diizeltilmelidir:
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golermek I (nsz) hlk. G6l durumuna gelmek.
golermek II (nsz) hlk. Hayvanin ipi ayagina ve boynuna dolasarak kalkamayacak bi¢gimde
yere yikilmak.

2.9. irk-:

Irk- fiili, Tirkce Sozliik'te “(nsz) hlk. 1. Birikmek. 2. Tiksinmek. 3. esk. Biriktirmek,
toplamak.” (TS, s. 1205a) anlamlariyla yer alir. Bunlardan 1 ve 3. anlamlar Eski Tiirk¢ede “bir
araya getirmek, toplamak (DTS, s. 225b; ED, s. 221a) anlamlariyla taniklanan irk- fiilinin bugiine
ulasmis bi¢imine aittir. “Birikmek, toplamak” seklinde 2. anlamda yer alan “tiksinmek” anlami
arasinda semantik bir iliski kurmak gitictiir. “Tiksinmek” anlamindaki irk- fiili Eski Tiirkcede
ér- “lizglin olmak, yalmz veya sikilmis hissetmek” (ED, s. 194a-b) sozctigiine fiilden fiil yapan
ettirgenlik islevli {-K-}eki getirilmesi suretiyle meydana gelen érk- “bikmak, sikilmak” (ED, s.
226a) fiilinin giliniimiize uzanan varyantina ait olmaldir (Mert, 2019, s. 111-112). Tiirkge
Sozliik’te es gosterenli olarak yer alan bu fiiller asagidaki gibi ayr1 maddeler altinda ele
alinmalidur:

irkmek I (nsz) hlk. 1. Birikmek. 2. esk. Biriktirmek, toplamak.

irkmek II Tiksinmek.

2.10. irkil-:

Tiirkge Sozliik'te irkil- fiili “(nsz) 1. Urkerek geri cekilir gibi olmak: Elimi omzuna
koyuyorum. Irkiliyor, sertce geviriyor bakigini. -E. Bener. 2. Sagirip duraklamak: Insanlar iki
biikliim olup diistiikleri kondularin i¢inde dozer kasnaklarinin sesiyle irkildiler. -L. Tekin. 3.
biy. Viicudun bir yeri disaridan gelen bir uyaricinin etkisiyle kanlanip sismek, taharriis etmek.
4. hlk. Akan bir sey, bir engel karsisinda duraklayip birikmek.” (TS, s. 1204b-1205a)
anlamlariyla maddelenmistir. Fiilin ilk iki anlami, Eski Tiirk¢ede érk- “bikmak, sikilmak” (ED,
s. 226a); Harezm Tiirkgesinde irik- “sikilmak, usanmak, bikmak” (ATA, 2019, s. 652b) bi¢ciminde
taniklanan fiil kokiine fiilden fiil yapan edilgenlik (-1-) ekinin getirilmesi suretiyle ortaya ¢ikan
irkil- fiilinin bugiine yansiyan bi¢imine ait anlamlar olmalidir. 3 ve 4. anlamlar ise Eski
Tiirkcede “derlenmek; toplanmak, bir araya gelmek” (ED, s. 226b) anlamlarinda kullarilan irkil-
fiilinin glintimiize uzanan varyantina aittir. Es gosterenli bir yapiya sahip olan bu fiiller Tiirkce
Sozliik’te asagidaki gibi maddelenmelidir:

irkilmek I “(nsz) 1. Urkerek geri cekilir gibi olmak: Elimi omzuna koyuyorum. Irkiliyor,
sertge ceviriyor bakisini. -E. Bener. 2. Sasirip duraklamak: Insanlar iki biikliim olup diistiikleri
kondularin iginde dozer kasnaklarinin sesiyle irkildiler. -L. Tekin.

irkilmek II 1. biy. Viicudun bir yeri disaridan gelen bir uyaricinin etkisiyle kanlanip
sismek, taharriis etmek. 2. hlk. Akan bir sey, bir engel karsisinda duraklayip birikmek.

2.11. irkinti

Tiirkge Sozliik’te “a. hlk. 1. Su birikintisi. 2. Urperme, irkilti: Acaba, bagimizdan gecen
belalar, ¢ektigimiz mihnetler ve nihayet rahat, zengin bir memleketin batigin1 gérmiis olmamiz
bizde, artik diinya hazlarina karsi bir nevi irkinti mi hasil etmisti? -Y. K. Karaosmanoglu. 3.
Korku, ¢ekinme, irkilti: Yarin en biiyiik kuvvetlerin karsisinda en ufak bir irkinti bile bana
yaklasamayacaktir. -A. Giindiiz.” (TS, s. 1205a) anlamlarinda kullanilan irkinti i¢in de yukarida
deginilen bilgiler gecerlidir. Sozciigiin “su birikintisi” seklindeki birinci anlami Eski Tiirkcede
“bir araya getirmek, toplamak (DTS, s. 225b; ED, s. 221a) anlamlarinda yer alan irk- fiilinin
bugiine uzanan bicimine fiilden isim yapan {-(X)nTX+} eki getirilmesi suretiyle tiiremistir. 2 ve
3. anlamlar ise Eski Tiirk¢ede “bikmak, sikilmak” (ED, s. 226a) anlamlarinda taniklanan érk-
fiilinden tiireyen irkinti sozciigline ait olmalidir. Es gosterenli olan bu fiiller Tiirkce Sozliik’te
asagidaki gibi yer almalidir:
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irkinti I a. hlk. Su birikintisi.

irkinti IT a. hlk. 1. Urperme, irkilti: Acaba, bagimizdan gecen belalar, gektigimiz mihnetler
ve nihayet rahat, zengin bir memleketin batisin1 gérmiis olmamiz bizde, artik diinya hazlarina
kars1 bir nevi irkinti mi hasil etmisti? -Y. K. Karaosmanoglu. 2. Korku, ¢ekinme, irkilti: Yarin en
biiyiik kuvvetlerin karsisinda en ufak bir irkinti bile bana yaklagsamayacaktir. -A. Glindiiz.

2.12. iglik:

Tiirkge Sozliik'te islik maddesi “a. 1. Atdlye: Isligin karanlik koselerinde babasinin yiizlerce
hayali vardi. -R. Enis. 2. hlk. Gomlek: tulumbaya yaklasty, isliginin yakasini agti, kollarini stvadi.
-S. Kocagoz.” (TS, s. 1227b) seklinde iki anlamla kayitlidir. Bu anlamlarin birincisi is sozctigiine
isimden isim yapan {+IXk} eki getirilmesi suretiyle tiiretilen iglik sdzciigiine aittir. Tkinci anlam
hlk. kaydiyla ifade edildigi gibi agizlardan alinmistir. “Gémlek” anlami “is yapilirken giyilen
giysi” gibi diisiiniildiigii icin islik maddesi i¢inde ele alinmis olmalidir. Ancak agizlarda islik
sozcligliniin “1. Mintan, gomlek 2. Hanimlarin giydigi kisa ceket 3. Yelek 4. Astarlik bez” (DS
IV, s. 2565b-2566a) seklinde bagka anlamlar1 da yer alir. Agizlarda benzer anlamlara sahip iglik
“1. I¢ gdmlegi 2. Firenk gomlegi, mintan 3. Ie giyilen hirka, zibin 4. Pamuklu mintan 5. Yelek 6.
Yatak doldurmaya yarayan yiin, pamuk, kitik vb. seyler” (DS 1V, s. 2507b-2508a), icilik “semer
altina konan kece ortii” (DS 1V, s. 2506b), i¢litk “bir ¢esit hanim ceketi” (DS IV, s. 2508a) gibi
sozciikler de kullanilmaktadir. Eski Tiirkgede iclik sozciigli “eyerin altina konan astar, eyer
ortiisii” (DTS, s. 215b; ED, s. 26b) anlamlarinda kullanilmistir. Agizlarda kullanilan bigimlerle
Eski Tiirkgede taniklanan iglik sozciigiiniin anlamlar1 arasinda semantik iliski bulunmaktadir.
Tiirkge Sozliikk’'te yer alan ve agizlarda da taniklanan islik “gomlek” s6zciigtiniin anlamlari ile
yukarida deginilen iglik ve varyantlarinin anlam bakimindan neredeyse ayni olmasi s6z konusu
islik maddesinin istlik yapisindan ziyade /-¢-/>/-s-/ degismesi sonucunda iglik s6zciigiiniin bir
varyantt olarak ortaya ¢ikmis olmasi daha muhtemeldir. Tiirk¢e Sozliik’te islik maddesine
ilaveten iclik “hlk. ige giyilen ¢camasir, i¢ gomlegi” (TS, s. 1148a) maddesi de kayithidir. Netice
olarak Tiirkge Sozliik’te yer alan islik maddesinin birinci ve ikinci anlamlarinin es gosterenli bir
yapiya sahip iki farkl islik sozciigiine ait oldugunu degerlendirmekteyiz. Tiirkge Sozliik’te islik
maddesi asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

islik I a. Atdlye: Isligin karanlik koselerinde babasinin yiizlerce hayali vardi. -R. Enis.

islik II hlk. Gomlek: tulumbaya yaklasti, isliginin yakasmu acti, kollarimi sivadi. -S.
Kocagoz.

2.13. kokle-:

Kokle- fiili Tiirkce Sozliik’te “(-i) 1. Agag veya bitkiyi kokii ile birlikte topraktan ¢ikarmak,
kokertmek. 2. Toprakta kalan bitki koklerini ayiklamak. 3. Bag ¢ubuklarini veya fidanlar:
koklendirip dikmek. 4. Minder, silte vb.nin iki yiiziinii yer yer dikislerle tutturmak. 5. Ince sag
orglilerinden birkagini yeniden bir arada 6rmek. 6. mec. Motorlu araglarda gaz pedalina sonuna
kadar basmak” (TS, s. 1496b) anlamlariyla kayitlidir. Bu maddede de es gosterenli sozciikler tek
madde altina toplanmistir. Eski Tiirkcede ii¢ ayr1 kok sozciigii yer alir. Birincisi bugiine gok
bi¢ciminde ulasan “renk, gokyiizii vb.” anlamli sozciiktiir. Ikincisi “kok, koken” (ED, s. 708a-b)
anlaminda kullamlan bugiine de benzer anlam ve bigimde uzanan kék sozciigiidiir. Uglinciisii
ise “sirim, dikis yeri” (ED, s. 708b) anlamlarinda tamiklanan kok sozciigiidiir. Sozciik bu
anlamiyla Tiirkiye Tiirkcesi ve agizlarina ulasmamustir. Tiirkge Sozliik’'te yer alan kokle-
maddesinin 1, 2, 3 ve 6. anlamlar1 Eski Tiirkcede “1. Kok 2. Temel, dayanak 3. mec. Kdken, soy”
(DTS, s. 332b; ED, s. 708a-b) anlamlarinda yer alan kok sozciigiine isimden fiil yapan {+]1A-} eki
getirilmesi suretiyle tiiretilen kokle- fiiline aitken 4 ve 5. anlamlar Eski Tiirkcede “sirim; dikis
yeri” (ED, s. 708b) anlamlarinda yer alan kok sozciigiinden tiireyen kokle- “sirimlarla
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tutturmak” (ED, s. 711a) fiilinin bugiine ulasan bicimine aittir. Es gosterenli bu fiiller Tiirkge
Sozliik’te asagidaki gibi yer almalidir:

koklemek I (-i) 1. Aga¢ veya bitkiyi kokii ile birlikte topraktan ¢ikarmak, kokertmek. 2.
Toprakta kalan bitki koklerini ayiklamak. 3. Bag cubuklarini veya fidanlari koklendirip dikmek.
4. mec. Motorlu araglarda gaz pedalina sonuna kadar basmak

koklemek II (-i) 1. Minder, silte vb.nin iki yiiziinii yer yer dikislerle tutturmak. 2. Ince sag
orgiilerinden birkagini yeniden bir arada érmek.

2.14. kulluk:

Kulluk sozctigii Tiirkge Sozliik’te “a. 1. Kul olma durumu, kolelik, ubudiyet. Kulluk
bakimindan da o kimseden daha aciz ve itaatlisi olamaz. -N. F. Kisakiirek. 2. Kulun yaptig is. 3.
tar. Karakol.” (TS, s. 1522a) anlamlariyla kayithdir. Maddenin ilk iki anlami ile sdzctigiin
tiiretildigi kul “1. Kul, kole 2. mec. Tanr1 kulu, insan” (DTS, s. 493b; ED, s. 615a-b) kokii
arasinda semantik bag agiktir. Ancak {iciincii anlamin kul sozciigii ile semantik iliskisi yoktur.
tar. kisaltmasiyla tarih bilimine ait bir terim oldugu ifade edilen sézciigiin Tarama Sozliigii'nde
ve Kamus-Tiirki’de kaydi bulunmamaktadir. Tiirkge Sozliik’te kulluk sozciigtiniin 3. anlami
olarak verilen anlam Kamus-Tiirki’de kolluk bigiminde ve “1. Muhafaza-i emniyyet ve asayise
memur asker boliigiiniin mahall-i ikameti, merkezi, karakol, karagol: Her mahallede bir kolluk
vardir. 2. Nobetci meskeni, nokta: Her kosede bir kolluk varidi” (KT, s. 669b) anlamlarinda
kayith olan sozciikle ilgili olmalidir. Tietze (IV, s. 349) kolluk”un karakolluk sozciigiinden
kisaltma yoluyla ortaya ciktigini ifade etmistir. Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik’te kolluk sozctigli
“i. kisaltma yoluyla. Giivenligi saglamakla gorevli polis veya jandarma, zabita.” (MBTS, s. 689b)
bi¢ciminde yer alir. Burada da “kisaltma yoluyla.” ifadesi ile bu bilgi tekrar edilmistir. Netice
itibartyla Tiirkge Sozliik’te yer alan maddenin 1 ve 2. anlamlar1 kulluk sozciigiine ait iken 3.
anlam karakolluk sozctigiinden kisalan kolluk sozciigiine aittir. Tiirkge Sozliik’te bu madde
asagidaki sekilde diizeltilmelidir:

kulluk a. 1. Kul olma durumu, kolelik, ubudiyet. Kulluk bakimindan da o kimseden daha
aciz ve itaatlisi olamaz. -N. F. Kisakiirek. 2. Kulun yaptig: is.

kolluk II a. tar. Karakol.

2.15. kundakla-:

Kundakla- fiili Tiirkce Sozliik’te “(-i) 1. Bebegi kundaga sarmak: Dikmen Yildiz1 yapma
bebegini biiyiik bir dikkat ve Ozenle tekrar kundakladi. -A. Giindiiz. 2. Bir yeri kundakla
yakmak. 3. Saglar1 yemeninin igine toplayarak baglamak. 4. Tiifek namlusunu kundaga
baglamak. 5. mec. Ara bozmak, aldatmak: Onu yalniz politika kurtlar1 kundaklamistir. -S.
Birsel.” (TS, s. 1526b) anlamlariyla kayithdir. Kundakla- fiilinin anlamlar:1 Tiirk¢e Sozliik’teki iki
ayr1 sozliitk birime dayanmaktadir. Sozliik’te kundak (I) maddesi “a. 1. Yeni dogmus ¢ocugu ilk
aylarda sikica sarip sarmalamaya yarayan genis bez: Kendisine uzattiklar1 ince ve beyaz bir
kundaga sarilmis kizina bakt. -O. Seyfettin. 2. Bu bezle sarilmis bebek: Dikmen Yildizi kundag1
kucaklayarak agir, sarsintili adimlarla savcinin arkasindan yiiriidii. -A. Giindiiz. 3. Saglar
yemeninin igine alip baglama: Bas kundag1. 4. Korunmak igin siki sikiya sarilmis sey: Dutlarin
tomurcuklar1 biliytimiis, yapraklar1 burunlarin1 kundaklarindan ¢ikarmuslardi.” (TS, s. 1526a);
kundak (II) maddesi “<Rum a. 1. Yangin ¢ikarmak i¢in bir yere konulan tutusmus yagl bez
parcas: vb: Ben samdamimla evveli kapmin o6niine yigilan seyleri, sonra cibinligi, perdeleri,
biitiin duvarlar1 ¢eviren kundaklar tutusturacagim.e -H. Z. Usakligil. 2. Tiifek gibi baz1 atesli
silahlarda bunlar1 gesitli yonlere ¢evirmeye yarayan, namlunun altinda bulunan aga¢ veya
metal boliim: Amcas1 Mustafa geldi eve, ona bir kundag sedefli tiifek getirdi. -Y. Kemal. 3.
Arabalarda dingil yatagi. 4. mec. Ara bozma, fitne, fesat.” (TS, s. 1526a-b) anlamlariyla
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kayithdir. Tirkce Sozliik’teki verilere gore kundak (I) Tiirkge kokenli, kundak (II) Rumca
kokenlindir. Bundan dolay1 kundakla- maddesinde kayith olan anlamlardan 1 ve 3. anlamlar
kundak (I) sozciiglinden isimden fiil yapan (+lA-) ekliyle tiiretilen kundakla- fiiline; 2, 4 ve 5.
anlamlar kundak (II) s6zciigiinden isimden fiil yapan (+1A-) ekiyle tiiretilen kundakla- fiiline ait
olmalidir. Tiirkge Sozliik’te tek madde altina toplanan es gosterenli kundakla- fiilleri asagidaki
sekilde diizeltilmelidir:

kundaklamak (I) (-i) 1. Bebegi kundaga sarmak: Dikmen Yildiz1 yapma bebegini biiytik bir
dikkat ve oOzenle tekrar kundakladi. -A. Giindiiz. 2. Saglar1 yemeninin igine toplayarak
baglamak.

kundaklamak (II) (-i) 1. Bir yeri kundakla yakmak. 2. Tiifek namlusunu kundaga
baglamak. 3. mec. Ara bozmak, aldatmak: Onu yalniz politika kurtlar1 kundaklamistir. -S.
Birsel.

2.16. sirkelen-:

Tiirkge Sozliik’te sirkelen- fiili “(nsz) 1. Bircok sirke tiiremek. 2. Icine sirke konmak:
Sakalimin rengi kinaya, kokusu sirkelenmis tar¢ina benzer. -F. R. Atay” (TS, s. 2121b)
anlamlariyla kayitlidir. Eski Tiirkcede sirke I “bit yumurtas1” (ED, s. 850b) ve sirke II “sirke”
(ED, s. 850b) seklinde es gosterenli iki sirke sozcligii taniklamir. Bu sozciiklerin giiniimiize
uzanan bi¢imleri Tiirkge Sozliik’te sirke (I) “a. Bit, tahtakurusu vb. asalak boceklerin yumurtasi:
Hepsi bit, sirke i¢inde, sivandim, hepsini temizledim. -H. E. Adivar.” (TS, s. 2121a) ve sirke (II)
< Far. sirke “a. 1. Salatalara, yemeklere eksilik vermek icin kullanilan eksimis iiziim, elma,
limon vb. suyu. 2. Birtakim kimyasal yontemlerle hazirlanmus birlesiklerin ortak adi1” (TS, s.
2121a-b) seklinde ayr1 maddeler olarak ele alinmistir. Ancak sirke sozctigiiniin ileri bi¢imi olan
sirkelen- fiilinde bu ayrima dikkat edilmemistir. Tiirkge Sozliik’te kayitli olan sirkelen- fiilinin 1.
anlami sirke (I) maddesinden tiireyen sirkelen- fiiline; 2. anlami sirke (II) fiilinden tiireyen
sirkelen- fiiline aittir. Es gosterenli bir yapiya sahip olan sirkelen- fiilleri Tiirkge Sozliik’te
asagidaki gibi yer almalidir:

sirkelenmek I (nsz) Bircok sirke tiiremek.

sirkelenmek II (nsz) Igine sirke konmak: Sakalimin rengi kinaya, kokusu sirkelenmis targina
benzer. -F. R. Atay.

2.17. tekin:

Tekin sozctigii Tiirkge Sozliikk’te “sf. 1. Bos, i¢inde kimse bulunmayan. 2. Giivenilir (kisi,
yer): Aynm1 zamanda burasi korkulacak ve hi¢ degilse cekinilecek, tekin olmayan bir yer
olmustu. -A. H. Celebi. 3. Icinde dogaiistii varliklar bulunmadigina inanilan (yer): Ninem,
aksam saatlerinde hamamlar tekin degildir, insani ¢arpar, demisti. -Y. K. Karaosmanoglu. 4. a.
tar. Eski Tiirklerde bir babanin tasinmaz mallarinin mirasgisi olan en kiigiik oglu” (TS, s. 2304b)
anlamlariyla kayitlidir. Bu madde de es gosterenli sozciiklerin birbirine karistirilmistir.
Maddenin ilk ii¢ anlam tek “yalniz, tek” (DTS, s. 583a; ED, s. 475a-b) sozciigiine isimden isim
yapan {+Xn} eki getirilmesi suretiyle tiiretilen tekin sdzciigiine aittir (Giilensoy, 2007, s. 876a;
Nisanyan, 2018, s. 843b). 4. anlam Eski Tiirkgede “prens, kagan'in oglu veya erkek torunu” (ED,
s. 483a-b) anlamlarinda taniklanan tégin sozctigiiniin Cumhuriyet déneminde tekrar kullanima
sokulan bigimine ait olmalidir. Bu madde Tiirkge Sozliik’te asagidaki gibi diizeltilmelidir:

tekin I sf. 1. Bos, iginde kimse bulunmayan. 2. Giivenilir (kisi, yer): Aynmi zamanda burasi
korkulacak ve hi¢ degilse cekinilecek, tekin olmayan bir yer olmustu. -A. H. Celebi. 3. Icinde
dogaiistii varliklar bulunmadigina inanilan (yer): Ninem, aksam saatlerinde hamamlar tekin
degildir, insan1 ¢arpar, demisti. -Y. K. Karaosmanoglu.

tekin II a. tar. Eski Tiirklerde bir babanin tasinmaz mallarinin mirasgisi olan en kiigiik oglu.
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2.18. yayik:

Tiirkge Sozliik’'te yayik maddesi “a. 1. Tereyag: ¢ikarmak igin siitiin, yogurdun iginde
calkalandig1 kap veya makine: Ninanin bildigi alet degirmen ve yayiktir; bugday 6giiten ve
tereyag1 cikaran yararh iki basit makine. -R. H. Karay. 2. sf. Yayilmis, yayvan” (TS, s. 2555b)
anlamlariyla kayithidir. Yayik maddesinin 1. anlami Eski Tiirk¢ede “sallamak, silkmek” (ED, s.
980b) anlamlarinda taniklanan yay- sozciigiine fiilden isim yapan {-(X)k} eki getirilmesi
suretiyle olusan yayik “sallama vb. mec. kararsiz, donek” (ED, s. 981a) sozciigiiniin bugiinkii
goriiniimiine aittir. 2. anlam ise Eski Tiirkge yad- “1. Yaymak 2. Sermek 3. Sagmak (151k igin) 4.
Yayilmak” (DTS, s. 237a; ED, s. 883b-884a) fiilinden gelisen yayik sozciigiine aittir (Mert, 2019, s.
159-160). Eski Tiirk¢eden sonra sizici /d/ sesinin /y/ sesine degismesi yay- fiillerinin es gosterenli
olmasmna neden olmustur. Bu fiillerden tiireyen sozciiklerin de birbirine karigtirildig:
anlasilmaktadir. Tiirkge Sozliik’te bu anlamlar iki ayr1 yayik maddesi altinda ele alinmalidir:

yayik I a. Tereyag: ¢ikarmak icin siitiin, yogurdun i¢inde cgalkalandig1 kap veya makine:
Nina'nin bildigi alet degirmen ve yayiktir; bugday 0giiten ve tereyag: ¢ikaran yararh iki basit
makine. -R. H. Karay.

yayik II sf. Yayilmus, yayvan.

3. SONUC

Calismamizda 2011 yilinda yayimlanan Tiirkge Sozliik’{in 11. baskisi taranarak es gosterenli
olduklar1 igin birbirine karistirilan yirmisi isim, on dordii fiil toplam otuz alt1 sozliik birimi
tespit edilmistir. Bu sozlitk birimleri Sozliik’te on sekiz madde altinda ele alinmistir. 56z
konusu sozliik birimlerinin alt1 tanesinin kokii yabanci dillerden alinan sozciiklere dayanir.
Bunlar Arapga kokenli an (I) sozcligiinden tiiretilen anlik ve ansiz maddeleri; Fars¢a kokenli
bag (II), gez (II), sirke (II) sozciiklerinden tiiretilen bagc: (I), gezle- (I) ve sirkelen- (II); Rumca
kokenli kundak (II) sdzciigiinden tiiretilen kundakla- (II) maddeleridir. Bu maddeler Tiirkce
kokenli sozciiklerle es gosterenlilik arz ettikleri i¢in bu so6zliik birimlerinin anlamlar1 tek madde
altinda degerlendirilmistir. Diger yirmi dort sozliik birimi Tiirkge kokenli sozciiklere dayanr.

Tiirkge Sozliik’te on sekiz madde altinda ele alman bu soézliikk birimlerinin ayri ayr
maddelenmesi hem etimolojik acidan daha dogru bir sozliigiin meydana getirilmesi hem de
Tiirkge Sozliik’iin sahip oldugu soézliik birimi sayisinin meydana ¢ikarilmas: agisindan
onemlidir.

Summary

The first edition of the Turkish Dictionary, published in 1945, contains 32104 glossary items.
In the latest edition published in 2011 (11th edition), this number increased to 92292. Scanning
new literary works would increase this number. Studies deal with the Turkish Dictionary
structurally allows for a more accurate evaluation of the items in the Dictionary. In the Turkish
Dictionary, some words with different roots and different meanings are categorized under a
single glossary item. Information on the origins of the glossary items in the Turkish Dictionary
is limited. Except for examples quoted from foreign languages, there is no description of origin.
In particular, the origin information of the Turkish-origin glossary items, which constitute the
weight of the Dictionary, has not been mentioned. The absence of etymological data in the
dictionary led to the confusion of some homonymy / homonymic / homonym words, that is, to
evaluate them as a single glossary item. While the homonym are the same in terms of sound
and spelling, they differ in terms of origin and meaning. The word ¢ay, called drink or herb, is a
word from Chinese, wanderword, that is, in many languages. It is homonymic with the word
cay of Turkish origin which means creek. Homonymy is the same in terms of sound values in
the language, which usually occurs between one or two syllables; But words that differ in their
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meanings and functions are defined..

In our study, twenty nouns, ten of which were verbs, a total of thirty-six glossary items
were identified because they were homonymy. Six of these glossary items are based on words
taken from foreign languages. These glossary items, anlik and ansiz items derived from the
Arabic word an (I); bagc (I), gezle- (I) and sirkelen- (II), derived from the words of Persian
origin bag (II), gez (II), sirke (II); It consists of kundakla- (II) items derived from the Greek word
kundak (II). The meanings of these glossary items have been evaluated under a single item
since they are synonymous with Turkish words. The other twenty-four glossary items are based
on Turkish origin words. In this study, 36 similar words with different meanings and different
roots were identified. These words have been evaluated under 18 items in Turkish Dictionary. It
is important to list these glossary items separately in the Turkish Dictionary in terms of creating
a more etymologically correct dictionary and revealing the number of glossary items owned by
the Turkish Dictionary.
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KELIMELER
ARCHAIC WORDS IN THE ERSARI DIALECT OF AFGHAN
TURKMENS
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Oz

Tiirkmenlerin Afganistan’a yerlesmesi biiyiik gruplar halinde Sel¢uklular ve daha sonra da yine
biiyiik kitleler halinde Ekim Devrimi'nden sonra olmugstur. Ersar: Tiirkmenleri savas, achk, kuraklik
vb. sebeplerle ata topraklar: olan Tiirkmenistan’dan ayrilarak yine atalarimin topraklart olan eski
adwyla Giiney Tiirkistan olan Afganistan’in kuzeyine go¢ etmislerdir. Gog ettikleri cografyanin eski
bir Tiirk yurdu olmasi, bolgede asirlardan beri Tiirkce konusulmasi, dzellikle Cagatay Tiirkcesinin
yazi dili olmasi Tiirkmenlerin dillerini koruma konusunda iglerini kolaylastirdi. Bolgede Farsca’nin
egemen dil olmasina ragmen Tiirkmenler dillerini korumay: basarabilmistir. Afganistan
Tiirkmenlerini en biiyiik boyunu olusturan Ersart agzinda arkaik yani eskicil kelimelerin korunmas:
dikkat cekicidir. Ersart agzinda yasayan bu eskicil kelimelerin bir kismu ses degisimine ugramzs, bir
kismu ise herhangi bir ses deisimine ugramadan oldugu gibi korunmustur.
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Abstract

The Turkmens settled in Afghanistan in large groups after the Seljuks and later in large masses
after the October Revolution. Ersari Turkmens immigrated from their ancestral territory of
Turkmenistan to, their another motherland, the North of Afghanistan which was formerly called
South Turkestan due to war, hunger, drought and so on. The fact that the geography they
immigrated to was an old Turkish homeland, the spoken language in the region was Turkish for
centuries, especially the fact that Chagatay Turkish was the written language made it easier for
Turkmens to protect their languages. Despite the fact that Persian is the dominant language in the
region, Turkmens have managed to maintain their language. Preserving the archaic words of the old
words in the dialect of Ersari, which forms the largest group of the Afghan Turkmens, is remarkable.
Some of these words living in

Ersari dialect have undergone sound changes and some of them have been preserved without any
sound change.
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Sozciikbilim, dilin s6z varligini inceleyen bir bilim dalidir. Sozciikleri, bicimbirimleri ve s6z
varhigindaki 6teki 6geleri incelemek, aynmi zamanda toplum, toplum kiiltiiri ve yagamu, tarihi
konusunda onemli ipuglari saglayan bir arastirma konusudur (Aksan, 2000, s. 14-15).
Sozciiklerin anlaminda dilsel, tarihsel, toplumsal ve ruhsal nedenlerle degisiklikler olabilir,
bi¢im ve kullaniminda farkliliklar goriilebilir. “Dil kusaktan kusaga oldugu gibi aktarilmaz.”
(Vardar, 2001, s.120-123). Dil hem tarihsel hem de evrimsel bir siire¢ icerir. “Dilin ve sozlerin
tarihi, milletlerin tarihiyle siki bir iliski igerisindedir. Art zamanli s6z biliminde dildeki s6zlerin
sekillenmesi, gelismesi, s6z varligini olusturan kaynaklar arastirilir. Betimlemeli veya es
zamanli s0z biliminde ise s6z varliginin kaynaklar1 ve katmanlari, aktif ve pasif s6z gruplari,
s0z varliginin gelisme yollari, s6z varligimin kullanilma sikliklari, anlamlarina gore sozlerin
siniflandirilmasi gibi konular islenir (Ahanov, 2013, s.79-80). Eskicil sozciiklerin ortaya
konulmasi i¢in de art veya es zamanli sozciikbilim ¢alismalarindan faydalanilir.

Tiirkegesi eskicil olan Fransizca kokenli archaisme “arkaik” kelimesi Tiirk¢e Sozliik’'te 1.
Gilizel sanatlarda klasik cag oncesinden kalan. 2. Edebiyatta “Konusulan ve yazilan dilde,
kullanimdan diismiis olan (eski s6z veya deyim)” seklinde kullanilmistir. Bugiin baz1 dil ve
edebiyat arastirmacilar1 eski edebi eserlerde veya agizlarda gecen bugiin yalnizca agizlarda
kullanulan Tiirkge kelimeleri tespit etmeye calismaktadir. Zeynep Korkmaz (2010, s.84-85).
Gramer Terimleri Sozliigii'nde arkaik kelimenin karsiligr olarak eskicilik “Eskiye baglilik, artik
kullanimdan diismiis olan eski kelimeleri veya kelimelerin eski bicimlerini kullanma; kalint1
kelimeleri kullanma.” eskilik “Eskiden kalma; yazi ve konusma dilinde artik kullanilistan
diismiis olan, dilin daha eski veya tarihi devirlerine ait kelime, deyim ve sekiller.” terimlerini
kullanmistir. Berke Vardar (2002, s.93). Agiklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii'nde arkaik
kelimeler igin eskil bicim “kullanimdan diismiis, dilsel ¢evirimden ¢ikmis bulunan soézliiksel
birim, sozdizimsel olgu vb.” ve eskilik “eskil bir bigimin &zelligi” terimlerini kullanmistir.
Mehmet Olmez (2003, s.36) Tiirkcede eskicilligi “arkaizm/arkaiklik veya eskicilik anlayisinda,
taniminda bir dilde Eski Tiirkgeyle karsilastirildiginda, oteki Tiirk dillerinde bulunmayan ses ve
yap1 Ozelliklerinin yani sira sozliiksel bigimlerin de Eski Tiirkceye benzer bicimde yasamasi,
kullanilmasidir.” seklinde tamimlar. Sozciikler gec¢misten gilintimiize ¢esitli kavramlar:
karsilamak amaciyla anlaminda, bigiminde, kullaniminda kimi zaman dilsel, kimi zaman
toplumsal, kimi zaman cografi vb. sebeplerle degisimler veya etkilesimler goriilebilmektedir.
Afganistan’da Tiirkmenlerin yasadiklar1 bolgelerin izole bir yapiya sahip olmasi, dis goclere
kapali olmasi, Tiirkmenlerin genel olarak bir arada yasadiklari, dilleri ve kiiltiirlerini koruma
konusunda saglam bir iradeye sahip olduklari i¢in dilleri cogunlukla dis etkilere kapalidir.

Afganistan’da yasayan Tiirklerin dilleriyle ilgili yapilan ¢alismalar kiymetli olmakla birlikte
bugiine kadar bolgede bulunan veya uzaktan bilgi ve belge toplayarak bolgede yasayan
Tiirklerin dilleriyle ilgili baz1 ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda, Afganistan’daki Tiirkmen
boylarinda Tiirkmenlerin en biiyiik boyunun Ersarilar oldugu bildirilmistir. Afganistan
Tiirkleri tizerine kapsaml: bir ¢alisma yapan Gunnar Jarring “Afganistan’da Tiirk Boylari'nin
Dagilim1” adli eserinde Afganistan’daki Tiirkleri bes gruba ayirmustir (Ozkan, 2007, s.248).
Afganistan’da yaptigim arastirmalarda Tiirkmenlerin Ersari, Bayat, Mukri, Karkin, Teke, Alili,
Yomut, Hatap, Olam, Salar, Sarik boylarinin yasadigini tespit ettim. Calismamizin konusu olan
Ersar1 Tiirkmenleri saydigimi Tiirkmen boylarinin en biiyiigii olup 6zellikle Ekim Devriminden
sonra biiyiik kitleler halinde Afganistan’in kuzeyine go¢ ederek burada yasamaya devam
etmiglerdir.
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Calismamiza konu olan Ersar1 agzindaki eskicil kelimeler Afganistan’da Tiirkmenlerle
birebir yaptigimiz miilakatlar yoluyla derlenmistir. Eskicil oldugu diisiiniilen kelimeler Eski
Tiirkce kaynaklarda taniklanmis; varsa ses, sekil veya anlam degisimleri de gosterilmistir.

Ersar1 Agzinda Yasayan Eskicil Kelimeler

a:grar-"bir seyin agirlik olarak artmas1”

Kelime DLT’de (DLT, s.544) agru- (nesne) “agirlasmak” ME’de a¢ra- “agirlasmak”seklinde
gecer. STT’de kelime (TDDS 1, 2016, s.34), kelime sonundaki ses degisimiyle (r>l) agral-
“agirlasmak, agirlig1 artmak” anlaminda kullanilmaktadir.

a:ya-“malini esirgemek, korumak, sakinmak, kiyamamak”

Clauson (1972, s.267-268) kelimenin anlamimi “sayg: ile karsilamak, saygi gostermek;
korumak (bir seyi) bir seye Ozen goOstermek” seklinde vermistir. DLT'de aya-“korumak”
(DLT,s.566), AL (10a-2) “saklamak, korumak”, KB aya-“acimak, korumak” (Eraslan, III, s. 45),
GT’de aya- “esirgemek, sakinmak” (GT, s. 208) seklinde gecer.

a:rala-“ayirmak, baristirmak”

Kelimenin DLT “de arala-“aralamak, arasini bulmak, baristirmak” (DLT, s. 30), SSL’de arala-
“aralik etmek, araya girip ayirmak” (SSL, s. 13), SSL’de —s yapim ekiyle tiiretilmis a:ralas-
“karismak, kendisini ortaya atmak, girismek” (SSL, s. 13) sekilleri mevcuttur. Kelimenin EA’da
ara- fiilinden tiireyen a:ragi “araci, kavga eden iki kisiyi ayiran kisi” seklinde bir de tiirevi
vardir.

arit-“aritmak, temizlemek”

Kelime DLT’de arit- “temizlemek” (DLT 1V, s. 33), CT'de arit- “temizlemek, giinahtan
arindirmak” (NF, s.20), KB'de arit- “temizlemek, temizletmek” (KB III, s. 23) seklinde geger.
Kelimenin EA’da a:rd “temizlemek”, a:rdis- “ temizlige yardim etmek” seklinde tiirevleri
vardir. EA’daki a:rdig- “temizlige yardim etmek” fiili DLT'de arifis “temizlemekte yardim ve
yaris etmek” (DLT 1V, s5.34) seklinde geger.

ba:rla-“aramak”

SSL’de barla- “aramak, arayip sormak, inceden inceye arastirmak” (SSL, s.21). Kelime
KE’da anlam genislemesine ugrayarak barla- “Allah’in varligim1 kabul etmek anlaminda
kullanilmistir (KE, s.79). Kelimenin EA’da ba:rlag “arama”, ba:rlas- “aramaya yardim etmek,
birlikte aramak”, ba:rlat- “aratmak” seklinde tiirevleri vardir.

bagana “kuzu potu, kuzu derisi”

Kelime EA’da oldugu gibi CT'de de bagana “kuzu derisi, bere” (SSL, s.90) seklinde
gecmektedir.

bala:r “biiyiik odun, dirsek, kiris, siitun”

KelimeEA’da oldugu gibi CT'de balar“direk, dirsek, siitun, kiris” (SSL, s.21) seklinde
gecmektedir.

balak “paga”

Kelime EA’da oldugu gibi CT’de de balak “i¢ donun asag1 kism1” ($SL, s.21) seklinde geger.

bataga”camur, bataklik”

Kelime DLT’de bat:§ “batak; irmak veya irmaga benzer seylerin derin olan yerleri” seklinde

gecer (DLT 1V, s.75). Kelimenin CT’de batkak “camurluk, bataklik, batak yer”, batkaklik
“bataklik yer” (SSL, s.23) LD’da batik“bataklik” (LD, s.371), KB’de batig “bataklik” seklinde
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tiirevleri vardir.Kelime Standart Tiirkmen Tiirkcesinde batga “batak, bataklik” (TTS, s.53),
EA’da bataga “camur, bataklik” seklinde gegen kelimenin ikinci hecesinde bir iinlii tiiremesi (ET
batig>bataga) goriiliir ve kelimenin EA ve STT’de batgat+lik “bataklik, ¢camurluk” (STT, s.53)
seklinde ortak bir tiirevi de vardir.

bellik “isaret”

EA’da kelimenin olumsuzu belliksiz “isaretsiz” seklindedir. Kelime EU’da bilgii “alamet,
sembol, isaret” (EUTS, s.38), DLT de belgii “isaret ve alamet”, belgiisiiz “belirsiz” (DLT, s.582)
seklinde ge¢mektedir.

bekle- “kapatmak, saklayip muhafaza etmek”

Kelime EA’da oldugu gibi DLT"de debekle- “korumak” (DLT, s.581) seklinde geger. Clauson
(1972, s. 326-327) bekle- kelimesini “bek-‘den tiiretilmis fiil. Uyg. VIIL. Yy. Hak. XI. Yy. Hwr XIV.
Yy. Osm. XIV VE XV. yy. bekle- (1) bir sirr1 (saklamak); (2) birini Acc. Bir seyden Abl.)
“korumak” seklinde aciklar.

berk “saglam”

Bu kelime ve tiirevleri DLT'de berk “muhkem, saglam, muhafazali, saklanmis”, berkit-
“saglamlastirmak”, berklet- “korumay1 emretmek”(DLT, s.583) seklinde gecer. EA’da berk+le-s-
“sertlesmek, sikilasmak” seklinde fiil tiirevi de kullanilmaktadir.

bit- “yazmak”

Bu kelime, “Cince pi- yaz fircasindan gelen kaydedilmemis alint1 bir kelime olan bit'den —i
ile tiiremis bir kelime olarak kabul edilebilir.” (Clauson, 1972, s. 2:299). Kelime EA’da bit- iken
DLT'de biti- “yazmak” (DLT, s.590) seklinde ge¢mektedir. EA’da Eski Tiirkgedeki biti- fiilindeki
—i sesinin diistiigli goriilmektedir.

bokirdak “girtlak”

Kelimenin DLT’de bokak “kus kursag1”, bokuk “bogaz ¢ikintisinin iki tarafinda olan et bezi,
tiroit”, bokuklug “guatir1 olan” (DLT, s.593) seklinde tiirevleri ge¢mektedir. STT’de ikinci
hecesindeki dar {inliiniin yuvarlak bi¢imi olan bokurdak “bogaz” seklinde kullanilir (TTS, s.77).
EA’da ise dar tinliiltdiir.

bo:ritk “sapka boriik”

Kelime DLT’de bork “bork, baslik” (DLT 1V, s.108), NF'de boriik “bork, bir tiir baghik” (NF,
s.84) ve GT’de birk“bork, baslik” (GT, s. 230) seklinde ayn1 anlamlarda kullanilmuistir.

bug “buhar, duman”

Bug kelimesi Kipgak Tiirkgesinde EA’da oldugu gibi “tencere kaynarken ¢ikan buhar”
(KTS, s. 36) anlaminda kullanilmustir.

buruk “egri, kirisik”

Kelime bur-“biikmek, egmek” fiilinden tiiremistir. DLT’de bir nesnenin, bir yiizeyin
daralmasini, biizlismesini, burusmasini anlatan ve bur- fiilinden tiireyen kelimeler sunlardir:
buris “deri ve elbiselerdeki burusukluk”, burk: “asik surat”, burkit- “burusturmak”, burkug “deri
vb. seylerin ¢ekilip biiziilmesi”, burkur- “burusmak, deri biiziilmek” (DLT, 5.603). Kelime CT’de
anlam genislemesine ugramis soyut bug- fiilinden +ak yapim ekiyle tiiretilen bug+ak kelimesi,
“gonliin sikilmast” (S$SL, s.33) anlami kazanmistir. DLT’deki burkug kelimesi EA’daki egri,
biiziisiik, kirisik anlamiyla EA’daki buruk kelimesini karsilar.

bus- “saklanmak, gizlenmek”

Kelime DLT’de oldugu gibi “pusuya yatmak, pusuya girmek” (DLT, s.604) EA’da bus-

SUTAD 48



Afganistan Tiirkmenlerinin Ersart Agzinda Eskicil Kelimeler

“saklanmak, gizlenmek” ayni anlaminda kullanilmaktadir.
cala “yarim kalmis, tamamlanmamais, yarim”
Kelime CT’de EA’da oldugu gibi ¢ala “buguk, yarim” ($SL, 5.39) seklinde ge¢mektedir.
calt “cabuk, hizl1”

Kelime CT’de ¢alt “cabuk” (SSL, s.39) seklinde gecmektedir. Kelimenin EA’da caltlik
“cabukluk, hizlilik”, ¢altra:k “cabucak” seklinde tiirevleri vardir.

cap- “1. kosmak, 2. kesmek, parcalamak, dogramak, bolmek” 2. yagmalamak 3.
oldiirmek, kesmek”

Kelime ST’de ¢ap- kelimesi “dort nala, kosmak, kosturmak, yagmalamak, vurmak”; ¢apis-
ise “kosturmak, yagmalamak” (ST, s.359-360) anlamlarinda ge¢gmektedir. STT"deki ¢ap- fiilinden
tiireyen ¢ap+is-fiili “birine bir seyi parcalamasinda, dogramasinda, kesmesinde, bolmesinde
yardim etmek. 2. Silahla birine zarar vermek, yaralamak, Oldiirmek.” seklinde anlam
genislemesine ugramistir. EA’da ise ¢apis- fiili Eski Tiirk¢ede oldugu gibi kosusmak anlamini
korumustur. Yine EA’da Eski Tiirkcedeki ¢apagan sozciigii hizli kosan anlamini korumustur.

capadil “ganimet, talan”

Kelime Mogolca kokenli olup CT’de ¢apaul “yagma, hiicum, tarumar etmek” (SSL, s.39.)
seklinde gec¢mektedir. Kelimenin fiil sekli olan ¢apul- “atilmak, vurulmak” (KTS, s.46)
kelimesine Kipgak Tiirk¢esinde rastlanmistir. Kelimenin ses degisimi ve tiiremesi ile
(capaul>capadil) Ersar1 agzinda ¢apadil seklinde yasadig1 goriilmektedir.

cas- “ karismak, dagilmak, bozulmak”

Kelime EA’da oldugu gibi “sasmak, azmak, yoldan ¢ikmak, yanilmak” (SSL, s.41) anlamiyla
Cagatay Tiirkcesinde kullanilmistir. EA’da ¢as- fiilinden tiireyen ¢as-ga-l-an “dagiuk” sifat
olarak ¢a:s-1r- “dagitmak” fiil olarak kullanilmaktadir.

cat- “diigiimlemek, baglamak, birbirine eklemek”

Radloff ¢atma kelimesiyle ilgili olarak (Osm.) 1. Baglant1 2. Baglantili, karma. Mesela, catma
ev; ddrmd catma 3. Darbe, catisma. Mesela, catma kayfiyéati gemilerin ¢atisma olay:. 4. Kilim ve
yastiklar i¢in kumas agiklamasini yapmistir (Radloff, s.1896). Kelime, CT’de EA’da oldugu gibi
cat- “catmak, ilistirmek, birbirine eklemek” (SD, s.429) seklinde gecmektedir. Kipgak
Tiirkgesinde kumaslarin kenarimi birbirine eklemek, dikmek; yani birlestirmek (bir araya
getirmek) anlamiyla(KTS, s.47) EA’daki baglamak anlamina yakin bir anlamda kullanilmistir.
Kelime SD’de “catmak, ilistirmek, birbirine eklemek” anlaminda kullanilmigtir. EU’da cat-
fiilinden —1k yapim ekiyle tiiretilmis ¢atik “birbirine kenetlenmis, yapisik” (EUTS, s.60) kelimesi
mevcuttur.

cayka- “calkalamak, sallamak”

Kipgak Tiirk¢esindecayka- fiilinin-1 dontisliilitk eki ile tiiretilmis ve k>h ses degisimi ile
cayha-I- “kamildanmak, oynatilmak” (KTS, s.47) olan sekli mevcuttur.

celpek “bir ekmek tiirii, diigiinden bir giin 6nce yapilan davet”

Kelimeye DLT'de ¢alpak “pislik ve kir” (DLT, s.613) anlamiyla rastlanir. Giiney Bati
Anadolu agizlarinda kelime “kalin hamuru suyla 1slatarak inceltmek” anlamiyla yasadigini
soyleyen Clauson (1972, s.418) kelimenin anlamini “kir ve kirli” olarak vermektedir. EA’da
kelimenin anlam genislemesi yoluyla “bir ekmek tiiriiniin adi” olarak kullanildig:
diisiiniilebilir. Yine CT’de celpek kelimesi “yag icerisinde pisirilmis ekmek ve yufka” anlamiyla
EA’daki ¢elpek kelimesinin karsiligidir.
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cet “kenar, kiyi, kose, taraf”

Kelime EA’da oldugu gibi CT’de de cet “kiyi, civar, kenar, dolay” (ST, s.360) seklinde
gecmektedir.

cida- “sabretmek, dayanmak, katlanmak”

Mogolca kokenli ¢ida- “sabretmek, tahammiil, katlanmak, ” (S$SL, s.43) kelimesi EA’da da
aymi anlamda kullarilmaktadir. Cida- fiilinden —-m yapim ekiyle tiiretilmis ¢dam “sabar,
tahammiil” kelimesi Kirgiz, Uygur, Ozbek, Tatar, Bagkurt lehgelerinde de kullanilmaktadir
(Giilensoy, 2007, 5.234).

¢in “dogru”

Kelime, EU’da ¢in “gercek, gerceklik, dogru” (EUTS, s.61), DLT’de ¢in “dogru; giivenilir;
dogruluk” (DLT, s.623), CT’de ¢in “dogru, gercek, sahih” (SHD, s.245) seklinde ge¢mektedir.

¢irmas- “eli ayagina dolagsmak”

Cirma- fiili CT"de “sarmak” (SSL, 5.46) anlaminda geger. Yine CT’de ¢irma- fiilinden tiireyen
cirmangan “sarilan”, ¢irmas “sarmasik, bikiim” (SSL, s.46) kelimeleri mevcuttur. Kelime ¢ir-
dolanip seyirtmek” (SSL, s.55) kokiinden gelmis olmalidir. Cagatay Tiirkcesinde ¢ir- fiilinden
tiireyen ¢iril- “biikiim biikiim olmak, biikiilmek” fiili (SSL, s.55) ge¢mektedir. Crrma- fiili KT’de
“sarmak, cemremek” (KTS, s.51) seklinde gecer. Eski Tiirkce dolasmak, sarilmak anlamindaki
civmas- fiili Ersar1 agzinda anlam genislemesi yoluyla soyut bir anlam olan eli ayagima dolasmak
yani heyecandan telastan ne yapacagim bilememek anlami kazanmistir. Panikleyen, heyecanlanan
insanin da eli ayag1 birbirine dolarur, biikiiliir, elini kolunu nereye koyacagini bilemez.

¢it- “hali dokumak”

EA’da ¢it- fiilinden +(i)m fiilden isim yapma ekiyle tiiretilen citim sozciigii “dokuma”
anlaminda kullanilmaktadir. Cit “giillii ya da giilsiiz ince nah mata”, ¢itilmek, ¢itim, citimlik, ¢itis,
citismek, citis, citme, ¢itmek citnelmek, citneme, citnemek, citnemeklik, citnesmek, citnetmek, ¢itnik gibi
tiirevleri vardir (TDDS, 2016, s.212). Cit-, Ersar1 agzinda oldugu gibi Tiirkmen Tiirkgesi standart
yazi dilinde hali dokumak; ¢itim ise “dokuma” anlaminda kullanilmaktadir. DLT’de ise
citsdzcuigliniinanlami dokuma isiyle ilgili “iizerine nakiglar baglanms ¢in ipegi”(DLT, 5.625) seklinde
verilir.

¢opiir “keci ylinii”

Kelime ayni anlamiyla DLT’de ¢dpiir “kegi kili” (DLT, s. 629) seklinde ge¢gmektedir.

¢orke- “azarlamak”

Cagatay Tiirkcesindeki ¢orge-kelimesinin “atesle alazlamak, yakmak”(CS, s.260) anlaminin
genisleyerek soyut azarlamak anlami kazandig1 diistiniilebilir.

egir- “pamulk, yiin gibi seyleri ig ile biikerek iplik durumuna getirmek.”

EU’da dgir- “egirmek, cevirmek, kusatmak” (EUTS, s.69), DLT'de egir- “egirmek” (DLT,
634), KT'de egir- “ip egirmek, biitkmek” seklinde gecen egir- fiili EA’da da Eski Tiirkcedeki
anlamiyla giintimiizde de kullanilmaya devam etmektedir.

eke “abla, teyze”

Kelime EU’da abla (EUTS, s.70); DLT'de eke”abla, biiyitk kiz kardes” (DLT, s.635), ece
“biiyiik kiz kardes” (DLT, s.632), eze “abla” (DLT, 5.652); Cagatay Tiirkcesinde ses degisimiyle
ekci ya da ekece “abla, biiyiik kiz kardes” (SSL, 61); Kipcak Tiirkcesinde eke “hala, bibi”, ekeci
“buiyiik baci, abla” seklinde ge¢mektedir. Clauson’da kelimeyi “kendisinden daha yasl ve
babasindan daha kiiciik yakin akraba” seklinde agiklamistir (Clauson, 1972, s.100).
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“Doerfer (I, s.512) bu kelimenin “daha biiyiik, genel” anlamina sahip oldugunu sdylemekte
ve 50z Derleme Dergisi'nden aldig1 eke “yasli, ihtiyar, tecriibeli” (pek cok agizda) 6rnegini
vermektedir. Clauson, Senglah’ta yer alan bu kelimenin Mogolca alint1 kelime aka/aga abinin
bozulmusu oldugu yoniindeki kayda olumlu yaklagmistir.” (Erol, 2008, s.116). Kelimenin daha
biiyiik akrabalari gosterdigi muhakkaktir. Yine bunu kanitlar nitelikte Azerbaycan Tiirkgesinde
eke (sifat) “bliytik, iri, kocaman”, ekec “biiyiik, iri; yash tecriibeli”, ekec-ekec (zarf) “biiytik, yasl,
tecriibeli adam gibi”, eke-bike (sifat) “biiyiik, iri; yash, tecriibeli” (Altayli, 1994, s.353) kelimeleri
biiyiik veya yasca biiyiik insanlar1 karsilamaktadir.

Cesitli ses degisikikleriyle eke, ekci, ekece, ekegi, eze vb. kelimeleri genel olarak abla, hala, kiz
kardes anlamlar: tasimaktadir. Ersar1 Agzinda ise Eski Tiirk¢edeki anlamlarini koruyarak “abla,
teyze” anlaminda kullanilmaya devam etmektedir.

ellik “eldiven”

DLT’de eliglik “eldiven” (DLT, s.637) seklinde gecen kelime EA’daki eskicil kelimelerden
biridir. Drevnetyurskiy Slovar’da kelimenin kokeninin elig II el (organ): on elig sag el (MK, s.I
72); elig “el” kelimesinden tiireyen eligik kelimesinin de “eldiven, elcek” (Nadelyev & Nasiov,
1969, s.170-171) seklinde gegctigi goriiliir. Ersar1 agzinda eliglik kelimesinde ikinci hecesinin
diiserek ellik seklinde kullanilmaya devam ettigi goriliir.

em “ilag”
EU’da dm “ilag, tedavi vasitas1” (EUTS, s.71), DLT'de em “ila¢” (DLT, s.637), Eski Anadolu

Tiirkcesinde em “ilag, deva, gare” seklinde ge¢mektedir. EA’da em kelimesi ile birlikte em-
fiilinden +le yapim ekiyle tiiretilen emle- kelimesi “ilaglamak” anlaminda kullanilir.

emcek “gdgiis, meme”

Kelimenin kokii olan em- fiili hakkinda Sevortyan (1974, s.506) em- ile ilgili olarak “anne
memesinden beslenmek” icine ¢ekmek, solu-, beslenmek, zevk almak, yasamak” anlamlarini
verir. CT’de em¢ak “meme” (SSL, s.63), Tarama Sozliigii'nde emcek “meme” (Dilgin, s.82)
seklinde geger.

efiek “cene”

Kelime DLT'de oldugu gibi aymi anlamda esiek “cene” (DLT, s.640) seklinde EA’da
glintimiizde de kullanilmaktadir. Kelime CT"de eriak “cene” (SSL, s.64) seklinde gecer.

gorkli “giizel, yakisikli, gorkemli”

Kelimenin kokeni olan gdrk kelimesi “hiisn, gosteris” ($SL, s.72) anlamindadir.+li yapim
ekiyle tiiretilen gorkli Ersar1 agzinda ayni anlamda giiniimiizde de kullanilmaya devam
edilmektedir.

1lga- “kosmak”

Ersar1 agzinda kullarulan 1lgak “hizl”, 1lgas- “birlikte yiirtimek, pesinden gitmek,
kosusmak”, 1lgat- “yiiriitmek, kosturmak” kelimeleri ilga- fiilinden tiiretilmistir.Kelimenin
Standart Tiirkmen Tiirkgesinde bir de 1/gav “kosu, yaris” (TS, s.362) anlaminda tiiremis bir sekli
daha vardir.Kelimenin CT’de 1lga- “akin etmek, hiicum etmek” ve —r yapim ekiyle tiiretilmis
ilgar- “stirmek, saldirmak, dort nala kosmak” (SSL, s.85) seklinde ikili bir kullaniminin oldugu
goriiliir. Her iki kelimede ayni1 anlamdadir. Kelimenin hiicum etmek anlaminin kullanimdan
diistiigii ve diger anlamlarindan biri olan kosmak anlaminin Ersar1 agzinda korundugu
goriilmektedir.
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1ra- sallamak, 1rga- “sallamak, silkelemek”

Kelime DLT’de 1rga- “sallamak, silkelemek” seklindedir. Kelimenin DLT’de yapim ekleriyle
tiiretilmis 1rgal- “sallanmak, silkelenmek”, wrgamis “sallanmis”, irgan- “sarsilmak”, 1rgas-
“sallamakta yardimlasmak veya yarismak”, wrgat- “sallatmak” (DLT, s.657) tiirevleri bulunur.
CT’de irga- “sallamak, kimildatmak” (SD, s.471) seklinde gecer. EA’da kelimenin ikinci
hecesinin basindaki —g sesi diiserek (irga->ira-) kelime 1ra- seklini almistir.

igle- “inlemek”

“Kelimenin DLT’de ig “hastalik”, igle- “hasta olmak”, iglel- “hasta olmak”, igles- “toplu
halde hasta olmak”, iglet- “hasta etmek”, igilig “hasta” (DLT, s.662) seklinde tiirevleri
verilmistir. Kelime EU’da “hastalanmak, hasta olmak” (EUTS, 90) seklinde gecer. Kelime EA’da
anlam genislemesine ugrayarak “hastaliktan, agri vb. bir durumdan c¢ekilen aciyla inleme”
anlami kazanmustir.

iye “sahip”

EU’da iyd “sahip” (EUTS, s.101), KTde iye “sahip, malik” (KTS, s.117), ME’de iye “sahip”
(ME, 5.132), CT’de iye “sahip” (LD, s5.496) seklinde gecer.Kelime Eski Tiirk¢ede oldugu gibi
gliniimiizde iye “sahip” seklinde glinlimiizde de de aynmi anlamda kullanilmaya devam
edilmektedir.

karakg¢1 “hirsiz, yol kesen insan”

Ersar1 agzinda hirsizlikla ilgili olarak ogr: “hirsiz”, ogirla-"hirsizlik yapmak”, lutcek “hirsiz,
yankesici” kelimeleri kullanilmaktadir. EA’da arkaik yani eskicil bir kelime olan karak
kelimesinden +¢1 yapim ekiyle tiiretilen karakgi hirsiz, yol kesen anlamiyla yasamaktadir. Karakla-
kelimesi Yagma lehgesinde “yol kesip mal1 almak” (DLT, s.685) anlamiyla DLT’de ge¢mektedir.
Sozciigiin en eski sekli karak “hirsiz” olmalidir.

kars “yiinden veya deve tilyiinden yapilan kadin atkis1 veya elbisesi”

Kelime DLT’de kars “koyun yiiniinden veya deve tiiyiinden yapilan elbise” (DLT, s.688)
seklinde ge¢cmektedir.

ketek “kiimes”

DLT’de ketek “tavuk kiimesi” (SSL, 5.128) seklinde gegen kelime giintimiizde EA’da da ayn1
sekliyle yasamaktadir.

maytik “topal, aksayan”

EA’da maymak “sakat, aksayarak yiiriiyen” anlamindaki kelime DLT’de mayguk “paytak
kimse”(DLT IV, 408) seklinde ge¢mektedir.

mergen “nisanci, hedefi vurabilen kisi”

Kelime Cagatay Tiirkcesindeki mergen “nisanci, tiifekci” (SSL, s.145) sekliyle EA’da
gliniimiizde de kullanilmaya devam edilmektedir.

opirl- “yipranmak, yikilmak, koparilmak, sokiilmek”

Kelimeninbaz1 ses degisiklikleriyle EA’da opuk “yikik, harap olmus”, oprak “yipranmuis,
eskimis”, opras-“yipranmaya baglamak, yipranmak” seklinde isim ve fiil tiirevleri vardair.
Sozciigiin DLT’de benzer sekilde opra- “yipranmak”, oprak “yipranmis, eskimis”, oprat-
“yipratmak” (DLT, s.777) seklinde tiirevleri vardir. Kelimenin tiirevleriyle ilgili Drevnetyurskiy
Slovar’da ise su kelimeler geger: opraql. yiprak, yipranmis: opraq ton “eski, yipranmus elbise”
(MK I, 5.118); opraq jasiqdin tozluy ja ¢iqar yipranmis gedelegten tozlu yay ¢ikar (MKIII, s.16);
neca-ma opraq kediik ersd jaymurqa jarar elbise ne kadar yipranmis olsa yine yagmura yarar
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(MK 1II, s.38); 2. giysi, pacavralar, ¢ul ¢aput: todur ac jalanni hdm opraq biitiir aglar1 doyur ve
giplaklar: giydir (QBH11219); jegii ickii bergil biitiir opraqiy onlara yiyecek, igicek ver ve giydir
(QBH, s.129). Oprag-opra-"tan ist.: tonlar oprasti elbiseler yiprandi (MKI 231); kenassiz bilig
oprasur damisiksiz bilgi yiprar (MKI, s.232). oprat- opra-'tan etf. yiprat-: ol tonin opratti o
elbisesini yipratt1 (MKI, s.261). (Nadelyayev & Nasilov vd. 1969, s.368)

or- “bi¢gmek”

Kelime Drevnetyurskiy Slovar'da su sekilde verilmistir: Or- I big-, kes-: ol ot ordi o ot kesti
(MKI 172); tariylaq eriir diinja elig quti / tarisa orar er tirilgii oti ey devletli hiikiimdar, diinya,
ekilebilir bir tarladir / adam bu tarlay1 ekerse hayat ekini (harf.yasamak icin otu) biger (QBN
11113). (Nadelyayev & Nasilov, 1969, 370). DLT'de or- (ot vb.) bi¢mek, kesmek (DLT, s.777)
seklinde gecen kelime arkaik bir kelime olup ayni anlamiyla EA’da da yagsamaktadr.

ornas- “yerlesmek, ikamet etmek, koyulmak”

Clauson’da (Clauson, 1972, s.235-236) orna kelimesi“koymak” (bazi seyleri yerine) bazi
genislemis anlamlarla Xak. XI. Yy. ornat-; Tef. Ornat- “yerine koymak”; Cag. XV. Yy. ornat- “bir
nesneyi bir yere urmak-, berkisdiir- ve sang- ve mihla-; Xvar XIV. Yy. ornat- “yere koymak”;
Kip. XV. yy. ornat-; Osm. XIV.-XV. Yy. ornat- “uzatmak” (yasalar); 2. Hizlica yerine koymak;
cesitli metinlerde seklinde agiklanmistir. Orna- fiili DLT’de “yerlesmek, mekan tutmak, yurt
tutmak” (DLT, s.778), Kipgak Tiirkcesinde kelimenin anlami “ikamet etmek” (KTS, s.205) olarak
verilir. EU’da orna- fiilinden tiireyen ornag kelimesi “taht, ikametgah” (EUT, s.142) seklinde
gecer. Orna- fiili EA’da —s yapim ekiyle genisletilmistir (orna-s-).

opge “bagirsak”

Tarihi metinlerden dpke kelimesinin anlam gelisimini takip ettigimizde elimizdeki ilk yazil
metinlerde ¢ok anlaml olarak karsimiza giktigi goriilmektedir. Bu da kelimenin eskiligine ve
genis bir kullanim alaninin oldugunu gostermektedir. Eski Uygur'da opke “ofke, ciger”,
DLT’de “akciger, ciger”, Dede Korkut'ta “6fke, hiddet, hisim” anlamlarinda somuttan soyuta
bir anlam genislemesi mevcuttur (Erol, 2008, s.720).

oziik “kesilmis, koparilmis”

ETG de iiz- “kirilmak, kirmak, koparmak, mahvetmek (ETG, s.306), EU’da iiz-“1. Kirmak,
koparmak, yok etmek 2. Delmek, parcalamak, bozmak, uzaklastirmak”, DLT de iiz- “koparmak,
kesmek, kesip atmak” (DLT, s.937), CT’de iiz- “koparmak, kesmek” seklindedir. Uz- fiilinden
doniisliliik eki ile tiireyen iiziil- ise Kipcak ve Cagatay Tiirkcesinde “kesilmek, kirilmak,
parcalanmak” (KTS, 5.299; NF, s.457) anlamindadir. Uz- fiilinden tiireyen iiz+iik “kesinti” (DLT,
5.937) yani kesilmis anlamindadir. Bu anlamiyla EA’daki dz+iik kelimesinin karsiligidir. EA’daki
Oziik kelimesi de Eski Tiirkge iiz- fiilinden gelir. Kelime basindaki /ii/ genisleyerek /6/ olmustur.
(6>11: tiziik~6ziik).

sapakla- “igneye ip takmak”

e

5.489). Sap- fiilinden tiireyen sapak “ip, iplik” anlaminda kullamilir. Sapak+la- ise “igneye ip
takmak” anlamindadr.

sepgil “yiizdeki siyah noktalar”
DLT’deki sepkil “yilizde goriinen ¢il” (DLT, s.814) kelimesi EA’da sepgil seklinde aym
anlamda giintimiizde de kullanilmaktadir.
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si- “igemek”
EA’daki si- “isemek” fiili DLT’de sid/t- “isemek” (DLT, s.823) seklinde ge¢cmektedir.
sonk “kemik”

EA’daki sonk “kemik” kelimesi EU’da songiik “kemik” (EU, s.2010), DLT de siifniik“kemik”
(DLT, s.840), ST'de siiniek “kemik” (ST, s.448), SSL’de sdriek “kemik” (SSL, s.173) seklinde
gecmektedir.

sucar- “ziplamak ve taskinlik yapmak, sitmarmak”

Kelime DLT’de sugi- “ziplamak ve tagkinlik yapmak” (DLT, s.834), sucit- “sigratmak”,
sucgurmak “sigrayayazmak”, sucus- “sicramak, kalkismak” (DLT IV, s.537) seklinde
gecmektedir. Kelimenin su¢- “agilmak, yayilmak” fiilinden tiiredigi diisiiniilebilir.

tay- “kaymak”

Drevnetyurskiy Slovar’da kelimenin anlami kaymak ve diismek olarak verilir: tay- kay-, diis-:
tayaq bild tajmas tanuq soziin biitmas dayangag ile olan kaymaz / tanik soziiyle inanilmaz (MK
III 166); ediz orunlarintin ordularintin taysarlar telmird kozin tdnri xatunlarina koriirlar tuta
jarmanyali saginurlar “Eger onlar tahttan ve baskomutanliktan inerse yalvarircasina bakarlar ve
tekrar tahta tirmanmay: diisiinmeye baslarlar” (Nadelyayev & Nasilov, 1969, s.527). Kelime
DLT’de de tay- “kaymak” (DLT IV, s.589) seklinde ge¢cmektedir.

tirkel- “takip etmek, izlemek, pesinden gitmek, arkasindan gelmek”

Kelime DLT’de tirges- “katar halinde dizilmek” (DLT, s.883) seklinde geger. SSL’de tirke-
fiilinin anlamlarindan biri de “dizmek”tir (SSL, s.190). Tirke- fiilinden —t yapim ekiyle tiireyen
tirket- fiili de “katar katar digerinin pesinden gitmek, birinin ardindan gitmek” anlamlarinda
kullanilir (SSL, 5.190). Yine CT’de tirkes- seklinde bir varyanti daha vardir (SSL, s.190). CT’de
kullanilan tirket- fiili tasidigr anlamla EA’daki tirkel- fiilini karsilar. Kelimenin en eski
sekillerinden biri olan tirk-(i)s sozciigii EU’da “kervan, haberci” olarak geger. Sozciigiin
kokenini ter->tir- “dermek, toplamak, bir araya getirmek” olarak diisiinebiliriz. Zaten kervanlar
da bir araya toplanip, dizilip diizenli bir sekilde yiirtitiiliir.

tit- “parcalamak, ayirmak, b6lmek”

DLT'de tit-is “(yiin) ditmekte, (elbise vb. seyleri) parcalamakta yardim etmek veya
yarismak anlaminda” seklinde bir fiil vardir (DLT, s.884). Tit-is- fiilitit- “parcalamak, ayirmak,
bolmek” anlamindaki arkaik bir fiilden tiiremistir. Bunu da EA’da taniklayabiliriz. Fiil, CT’de
tit- “didik didik etmek, yiin ve keteni kabartmak, pamugu tohumdan ayirmak, bolmek” (SSL,
s.191) anlaminda kullanilmistir.

tokum “semer”

Kelime Mogolca kokenli olup Cagatay Tiirkgesinde fokum “semer, tegelti”, Tatar ve Bagkurt
Tiirkcesinde fukim; kuzey lehgelerinde tokum seklinde yasamaktadir (ML, s.88).Tok sozciigii hali
dokunurken ¢ikan yansima sesin adidir. Tok sdzciigiinden tiireyen toka- fiili CT’de “dokumak”
anlaminda kullanilmistir (SSL, s.192). Kelime Eski Tiirkgedeki foki-“doku-“  fiilinden
(Nadelyayev & Nasilov, 1969, 5.576) —-m yapim ekiyle tiiretilmistir. Ersar1 agzinda ise ¢ift dudak
/m/ sesi yanindaki dar /1/ sesini yuvarlaklastirmistir (toki-m>toku-m).

topalani “firtina, boran”

Kelime EA’da oldugu gibi CT’de de topalari “yagmursuz boran, toprakla karisik boran”
seklinde ge¢mektedir (SSL, s.193).
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topil- “saldirmak, hiicum etmek”

Kelimenin CT’de ikinci hecesindeki {inliistiniin yuvarlaklasmis sekli olan topul- “diismanin
tizerine hiicum etmek” (SSL, s.193) kullanilmigtir.

tiikkel “¢ogu, bircok, tam, tamamyi, hepsi, tamamen”

Kelime ayni anlamda EU’da tiikel “tam, tamamiyla, iyi bir halde”, DLT’de tiikel “tam,
tamami, hepsi, tamamen” (DLT, s.908); CT'de tiikel “hep, biitiin, tamamiyla” (NF III, s.440)
seklinde kullanilmistir. Kelimenin ET’de tiikegii “titkenme”, tiikellig “noksansiz”, tiike- “bitmek”,
tiikemeyiik “tiitkenmis”, tiiket- “titketmek”, tiiketi “tamamiyla” (EUTS, 5.257) seklinde varyantlari
vardir.

uyat “utang”

Kelime EA’da oldugu gibi DLT'de uyat “utanma” (DLT, s.927), CT’de uyat “utanma” (NF
I, 450) seklinde ge¢mektedir. CT'de sozciigiin olumsuz sekli EA’da wuyatsiz “utanmaz”
seklindedir. EA’da utan¢ kelimesi de utan¢ anlaminda kullanilmaktadir.

“rr.

ya:rp1 “yar1”/ ya:rt1 “”yar1”
EA’da yarp1 ve yart: seklinde gegen her iki kelime CT’de de kullanilmistir: yarp: “yari, yarisy,

yarim, buguk” (SSL, s.101), yart1 “yarim” (ST, s.477).

yag1 “diisman”

DLT’de ve EU’da EA’da oldugu gibi yag: “diisman” (DLT, s5.940; EUTS, s.279) seklinde
gecer. Kelimenin +hk yapim ekiyle tiiretilmis sekli olan yagilik ise EA’da diismanlik
anlamindadir. DLT’de yag: sozciiglinden tiiremis olan yagik- “diisman olmak”, yagila-
“diismanla savasmak, diismanlik etmek” (DLT, 5.940-941) kelimeleri gecer. EU’da ise sdzciigiin
yagict “diisman”, yagid- “diisman kesilmek, yagmalamak”, yagilada¢: “miicadeleci, savasct”,
yagila- “diismanla savasmak”, yagisiz “diismansiz” (EUTS, s.279) seklinde tiiremis sekilleri
vardir.

yagir “hayvanlarin sirtindaki yara”

Kelime ayni anlamiyla DLT’de yagir “biiyiikbas hayvanlarin yaras1” (DLT, s.941), CT’de
yagir “atin omuzlarina semer vurmaktan dolay:r meydana gelen yara” (SSL, s.95) seklinde
gecmektedir.

yal “yele”
Kelime ayni anlamiyla DLT’de de yal “yele” (DLT, s.944) seklinde ge¢mektedir.
yalin “atesin alevi”

Kelime ayni anlamiyla DLT’de yalin “atesin alevi (DLT, s.945), CT’de yalin “alev” (NF,
s.467) seklinde gecmektedir.

yap- “ortmek”

EA’da yap- fiiliyle birlikte yap- fiiline doniigliilitk eki eklenmis sekli yapin- “Ortiinmek,
kapanmak” fiili de kullanilmaktadir. Fiil EA’da oldugu gibi DLT’de yapmak “(kapiy1) carpmak,
kapatmak, ortmek (DLT, s5.950), yapin- “kendi kendine (kapiy1) ¢arpmaya baslamak, drtmek”
seklinde ge¢mektedir. GT'de yap- “kapamak, ortmek” (GT, s.292), KB'de yap- “kapamak,
ortmek” (KB III, 523), ME’de yap- “kapamak, 6rtmek” (ME, s5.203) seklinde ge¢cmektedir.
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Sonug

Afganistan’daki Tiirkmen boylarinin biiyiik ¢ogunlugu (yaklasik %807i) Ersari boyuna
mensuptur. Ersarilar, 16. ylizyllda yasamis Tiirkmen Hami Ersari Baba'min soyundan
gelmektedir. Ersar1 boyu, Gara-Bekeviil, Giines ve Uludepe olmak iizere ii¢ alt gruba
boliinmiistiir. Bu alt gruplarin her biri 5-12 arasinda degisen kii¢iik oymaklardan olusmaktadair.
Y. R. Vinnikov'un hazirladig1r Ersari boyu seceresinde Tiirkmenler; Uludepe, Giines, Kara,
Bekeviil olmak iizere dort ana uruga ayrilmistir (Ataniyazov 1994:256-260). Teke, Yomut, Ersari
diyalektleri konusur sayist en fazla olan Tiirkmen diyalektleridir. Tiirkmenlerin Goklefi, Salir,
Sarik, Covdur, Garadasli-Alili (Yazir), Nohur gibi otuzdan fazla diyalekti bulunmaktadir
(Amansariyev 1970: 54-58). Afganistan Tiirkmenlerinin en biiyiik boyunu olusturan Ersari
boyuna mensup Tiirkmenlerin dillerini, kiiltiirlerini korumalarini, yasatmaya devam
ettirmelerini, onlarin toplumu bir arada tutan ve manevi hayatin temelini olusturan dil, kiiltiir
vb. unsurlar yasatma konusunda muhafazakar olmalarina bagliyorum. Tiirkmen toplumunun
dis etkenlere kapali olmas1 Tiirkmenlerin bir ve beraber yasamalar: dillerini korumada 6nemli
faktordiir. Eski Tiirkcedeki bazi kelimelerin yagir “hayvanlarin sirtindaki yara”, topil-
“saldirmak, hiicum etmek” sapakla- “igneye ip takmak” ¢ala “yarim kalmis, tamamlanmamus,
yarim” gibi bazi kelimelerin Ersar1 agzinda da aymi anlamda ve ses degisimine ugramadan
gliniimiizde de kullanildigini gériiyoruz. Yine bazi kelimelerin ise ses degisimlerine ugrayarak
sepkil>sepgil “yiizdeki siyah noktalar” Eski mayguk>maytik “topal, aksayan” Eski Tiirk¢eden
beri ayni anlamda kullanildigini goriiyoruz. Sonug olarak Afganistan gibi geg¢misten beri
savaslarin ve goglerin yasandigi cetin ve tehlikeli bir cografyada soydaslarimiz olan
Tiirkmenlerin dillerini korumalar1 sevindiricidir. Hemen hemen hepsinin aynmi zamanda bir
Farsca konusuru oldugunu goz 6niinde bulundurursak onlarin dillerini koruma ¢abalari iistelik
Eski Tiirkge kelimeleri birakmay1p yasatmalar: takdir edilecek bir durumdur.

Summary

Archaic words, the language features of the period as well as the community life of that
period, traditions, lifestyle, belief systems give clues about. In addition, they are important
guides in the investigation of the etymology of words and in the examination of the changes in
the historical process. North Turkestan is a written language for many Turkish peoples. Herat
and its environs, a province of present-day Afghanistan, is a region where the greatest works of
Turkishness are written and many scholars are raised. Halac, Kipchak, Kyrgyz, Tatar, Kizilbas,
Turkmen, Uzbek and so on. Turkish tribes continue to exist. Some of the Turkish noble tribes
have lost their language, many languages from the languages of the peoples they have been
neighboring have been removed by distorting the sound structure or by some expansion or
contraction. Especially in the Turkic and Uzbek languages, the presence of Turkish words is
quite high and it is seen that they have preserved them from the past to the present. Yagur,
sapakla-, si, telwe, cas- cala- calt- in the same sense of many words such as Old Turkic since
Ersar1 continues to live in the mouth today. Again in the Old Dialect of Ersari, while having
another meaning, then there are some words that have widened the meaning of meaning;:
bruise lend curving, wrinkle-, bus- kir hiding, hiding eler, eler entangling vard, igle- Eski
moaning ar1 and so on. One of the most important reasons for the continuation of the words of
the Old Turkish in the Turkmen Ersar1 dialect is the conservation of the Turkmens' languages.
Another reason is that the region is closed and isolated.
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Afganistan Tiirkmenlerinin Ersart Agzinda Eskicil Kelimeler

KISALTMALAR

BD Babiir Divanm

Cev. Ceviren

CT Cagatay Tiirkgesi

DLT Divanu Lugati’it-Tiirk

EA Ersar1 Agz1

ET Eski Tiirkge

ET Eski Tilirk¢enin Grameri

EU Eski Uygur

EUTS Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii
GT Giilistan Terclimesi

KB Kutadgu Bilig

KE Kisasii'l-Enbiya

KT Kipgak Tiirkgesi

KTS Kipgak TiirkgesiSozligi

LD Lutfi Divani

ME Mukaddimetii’l -Edeb

MM Mu ‘init’I-Miirid

MN Muhabbetname

NF Nehcii'l-Feradis

SD Sekkaki Divani

STT Standart Tiirkmen Tiirkgesi
SHD Siban Han Divani

SSL Seyh Siileyman Efendi Lugati
ST Secere-i Terakime

TDDS Tiirkmen Dilinin Diistindirisli S6zligi
TS Tarama Sozliigi

TTS Tiirkmen Tiirkgesi Sozltigii
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YALANCI ESDEGERLER NASIL TASNIF EDILMELI?
KAZAKCA VE TURKIYE TURKCESI UZERINDE DENEME
HOW TO CATEGORISE THE FALSE FRIENDS?
TESTING ON KAZAKH AND TURKISH

Hilal Oytun ALTUN*

Oz

Yalanci esdegerler iki dilin temas ettigi durumlarda ortaya cikan pratik bir sorundur. Teorik
diizeyde ise bu konu, tarihi dilbilim, anlam bilgisi ve sozliik bilgisinin kesigtigi bir alani isgal
etmektedir. Pratik amacl ¢calismalardan, dil 6grenimi ve terciime sirasinda hatalar: onlemek amaciyla
bu tip kelimelerin sozliiklerinin hazirlanmas: amaglanr. Teorik caligmalar da proto bir atadan ayrilan
dillerin ortak kelime hazinesinin geligim yollarim takip ederek soz varli§inin haritasini cikarmak,
tarihi siirecleri agiklamak icin yardimct veriler saglar. Uzun siireden beri cesitli dilleri konu alan pek
cok ¢alismada, dil bilimcilerce bu meseleye dair tasnif ve terminoloji onerileri sunulmustur. Tiirk
dillerini konu alan benzer ¢alismalarda da cesitli dlgiitlerle tasnif edilen yalanci esdegerler, listeler
halinde verilir. Ancak heniiz bu ¢aligmalarin dayandigu teorik zemin belirsiz goriinmektedir. Tiirk
dilleri idizerine sozliik bilgisi, dil 6gretimi, terciime gibi alanlarda her calisma kagimilmaz olarak
yalanci esdegerlik meselesi ile ilgili olacaktir. Bu sebeple Tiirkgenin yasayan ve tarihi soz varligi,
yalanct egdegerlik terminolojisine dayanarak incelenmeye ve anlam icerikleri yoniinden tasnif
edilmeye muhta¢ durumdadir. Boyle bir siiflama ortak kelimelerin kullanim ozelliklerinin
karsilagtiriimasi ile koken ve anlama dayali olmalidir. Bu calisma, Tiirk dilleri arasindaki yalanc
esdegerler iizerinde yapilacak caligmalar icin, Kazakca ve Tiirkiye ornegi iizerinden bir tasnif ve

terminoloji 6nerisi icermektedir.
L]

Anahtar Kelimeler
Yalanci esdeger, yapidas, yanltict yapidas, diller aras: kokendeslik, diller aras: sesteslik,
Kazakea, Tiirkiye Tiirkgesi

Abstract

False friends are a practical problem that occurs when two languages come into contact. On the
theoretical level, this phenomenon occupies the intersection area of historical linguistics, semantics
and lexicography. Practical studies on the matter aim to prepare dictionaries for such words in order
to avoid mistakes during learning languages and translation. Theoretical studies, on the other hand,
provide data, such as mapping the vocabulary, explaining historical processes by following the ways
of lexicographic changes of languages descended from a proto-ancestor. This phenomenon in different
languages has been long studied by the linguists offering some categorizations, as well as
terminology. It is very common listing false friends between Turkic languages classifying them based
on wvarious criteria in similar studies addressing Turkology. Any study which addresses Turkic
languages in terms of lexicology, language teaching, translation, etc. will be inevitably related with
false friendship. However the theoretical background on which these studies are based seems vague for
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the present. The contemporary and historical vocabulary of Turkic languages is also needed to be
examined and classified in terms of false friendship terminology and categorised according to meaning
content of the words. Such a classification should be based on the origin and meaning, with the
comparison of the use of common words. This study offers a classification and terminology proposal

for studies on false friends between Turkic languages on the Kazakh and Turkish sample.

Keywords
False friends, cognates, deceptive cognates, interlingual paronymy, interlingual homonymy,
Kazakh, Turkish

SUTAD 48



Yalanci Esdegerler Nasil Tasnif Edilmeli? Kazak¢a ve Tiirkiye Tiirkgesi Uzerinde Deneme

. . ._—ll

GIRIS: Teorik cerceve

Ortak bir ataya baglanabilen dillerin ayrismalari, ortak Ogelerin islev ve anlam
olanaklarindan farkli yonlerde yararlanilmasiyla gergeklesir. Dili olusturan birimlerin
yiiklendikleri islev ve anlamlar, gramer kitaplar: ile sozliiklerde oldugu gibi belli bir zaman
diliminde dondurulmus sabit formlar degildir. Bu donmus formlar dilin “kural” adi verilen
genel egilimlerini belirlemekte kullanilir ve okul veya kursta dil 6grenilirken kolaylik olsun
diye bu sekilde sunulur. Ancak dilin giinlitk kullaniminda dil unsurlarinin anlam ve
iglevlerinin sinirlar1 gramer ve sozliik kitaplarindaki gibi net degildir. Dili olusturan 6geler,
dilin ihtiyaglarina gore yeni anlam ve islevlere agilmak iizere devinim icindedir.!

Iki dilde ortak etimolojiye sahip kelimeler; benzetme (metaphor), ad aktarmasi
(metonymy), 6zellestirme (specification/narrowing), genellestirme (generalization/broadening),
iyilesme (amelioration), kotiilesme (pejoration) vb. (Traugott, 2017, s. 3-4) yollarla yeni anlam
alanlarina tasinma stiireglerindeki ayrismalarla yaniltic1 yapidas (deceptive cognate) haline gelir.
Kelimelerin anlamlar: ayni olsa bile kullanim sikli1 (frequency) ve es dizimlilik (co-occurrence)
yoniinden farklilasmalar1 da yalanct esdegerlik alanina girmektedir. Terciimede ve dil
ogretiminde kelimelerin ne siklikta kullanildiklar1 ve hangi kelimelerle bir arada
bulunabilecekleri; {islup ve ifadeye etkileri sebebiyle anlamlar1 kadar onemlidir. Orta Asya
Tirk dillerinde islek olarak yasamakta olan kelimelerden bir kismui Tiirkiye Tiirkgesi igin
arkaizm olarak veya sadece agizlarda kalmistir. Sozliiklerde asag1 yukari aymi anlamlarla
aciklanan bu kelimeler tislup bakimindan ayni degeri tasimaz, aymi etkiyi yapmaz ve bu
durumun goz ardi edilmesi hatalara yol acar (Ugurlu, 2000; Resulov, 1995, 920; Gouws vd.,
2004, s. 805).

Iki dil arasinda en basta ortak olan dgelerin bu sekilde yeni anlam ve islev alanlarina
tasinmast siireglerinin yogunlugu nispetinde diller birbirlerinden uzaklasir. Anlam ve islev
olanaklarinin, iki dil arasinda (interlingual) veya ayru dilin lehge, ag1z, argo, jargon vb. alanlar1
arasinda (intralingual) farkli yollardan, farkli yonlerde degerlendirilmesi sonucunda
kelimelerin esdegerlilik durumunda da degismeler olur ve ortaklik sadece goriiniiste (ses,
telaffuz, yazim) goriintiste kalir. Bagka dillerden alinti unsurlar (code copying) icin de ayni
gelisim asamalar1 gecerlidir; diger yandan verici dilde ¢ok anlamli (polysemic) olan bir kelime
alia dile tiim anlamlariyla degil, alic1 dilin ihtiyaci nispetinde transfer edildiginden, (Karaagag,
2002, s. 101) kelimenin iki dildeki esdegerligi en basindan itibaren kismi olabilmektedir. Tiirk
dilleri arasinda hem alinti hem de Tiirk¢e kokenden gelen pek c¢ok ortak dil unsuru
bulunmaktadir ve bunlarin bir kismu yukarida agiklandig: gibi iki dilde farkli yeni anlam ve
islevler yiiklenebilmektedir. Bu ¢alismada, s6z konusu dil unsurlarinin tasnifinde faydalanilan
degerlendirilerek; kapsayici bir model ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

Terimler ve Onceki Arastirmalar

“Diller arasi es sesli” (interlingual homonym), “Diller arasi es telaffuzlu” (interlingual
homophone), “diller arasi es yazimli” (interlingual homograph) tiiriinden kelimeler anlam,
kullanim ve etimolojik olarak degerlendirilerek yalanci esdegerlik tespit edilir. Yalanc
esdegerlik kavrami, hem ayni kokten gelen (cognate; paronymous) hem de etimolojik bag:
bulunmaksizin tesadiifen benzer bigimli kelimeleri kapsar. Bunlardan iki farkl dilde etimolojik
bag1 olmayanlar i¢in kullanilan false cognate (yalanci / sahte yapidas) (Chamizo-Dominguez,
2009, s. 308) terimi anlami genisletilerek false friends (yalanci esdeger) yerine de sikga kullanilir.
Gorliniis olarak benzer (es ses, es yazim, es telaffuz) bu yaklasima gore iki dilde benzer

T Konu ile ilgili detayl bir tartisma ve model denemesi igin bk. (Paradis, 2011).
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kelimelerle ilgili soyle bir karsilastirma olusmaktadir: 1. Gergek yapidas, es anlamh (true
cognate, true friend); 2. Gergek yapidas, yalanci esdeger (true cognate, false friend); 3. Sahte
yapidas, es anlaml (false cognate, true friend); 4. Sahte yapidas, yalanci esdeger (false cognate,
false friend). Akademik olmayan internet kaynaklarinda rastlanan ve ¢ok yayginlasmamis bir
diger goriise gore ise false cognate terimi iki dilde higbir etimolojik bag1 olmayan ama tesadiifen
anlamlar1 denk veya yakin kelimeleri (true friend) de ifade etmektedir.
(https://en.wikipedia.org/wiki/False_cognate Erigim tarihi: 30.01.2019)

Yukaridaki terimlerin birbirine nispeti sekilde goriildiigii gibi Ozetlenebilir. (Sema 1)
Burada smiflamaya tabi tutulan soz varligi, diller arasinda sekil olarak benzer kelimelerdir
(interlingual homonymy/ homophony/ homograghy). Kirmizi ile yazilan boliimler, anlam
denkligi gosterdiginden yalanci esdegerligin kapsamina girmez (true friend).

iki dilde benzer gorindmld kelimeler
(Es ses, eg telaffuz, es yazimli kelimeler;
homonym, homophene, homograph)

/ N

Yapidas Yapidas olmayan
(cognate) (non-cognate)
Benzer griinimld ve benzer anlamli
Es yapili, es anlaml farkll yap! ve kikenli

(true cognate, true friend) {false cognate, true friend)

Benzer gérinimld,
farkl anlam, yapi ve kikenli
(false cognate, false friend)

Es yapih, farkl anlaml
{true cognate, false friend)

Sema 1. Iki dilde benzer griiniimlii kelimelerin yap: ve anlam bakimindan siniflar:

Konuyla ilgili baz1 calismalarda lexical equivalence (kelime esdegerligi) teriminden hareketle,
yalanc esdegerlik karsihg false equivalence geger. Bu terim Ingilizce metinlerde, dilbilimden
ziyade “hatal1 karsilastirma/ denklestirme” anlaminda mantik alanina ait bir ibare oldugu igin
biz ¢alismamizda bu terimi kullanmayacagiz.

Yalanc1 esdegerlik icin bir diger terim interlingual paronymy’dir (diller arasi oksar).
Paronymler ayn1 kokten tiiremis, benzesen kelimelerdir ve Tiirkge karsilik olarak oksa- (benze-)
fiillinden “oksar” onerilmistir. (Vardar, 2007, s. 150) Ancak bi¢cim ve anlam olarak kismen denk
olan, Ornegin Tiirkiye Tiirkcesi son~ Kazakca soiigi gibi, kelimeleri de kapsayacagindan,
interlingual paronymy terimi yalanci esdeger karsiliginda degil ama koken ortakligini gostermek
amaciyla tercih edilebilir.
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Ozetlenen bu terminoloji cesitliligi karsisinda; ayni etimolojiye sahip fakat anlam yoniinden
farklilasmis kelimeler icin deceptive cognates (yamiltici yapidas) (Altrocchi, 1929) terimi bizce
daha isabetli goriinmektedir. Ayni kavramlara bir baska a¢idan bakarak, yalanci esdegerin iki
tipi olan, false-cognate (yapidas olmayan) kelimeler “diller arasi es seslilik” (interlingual
homonymy); deceptive cognate (yariltict yapidas) kelimeler “diller arasi ¢ok anlamlilik”
(interlingual polysemy) olarak kabul edilmektedir (Chamizo Dominguez & Nerlich, 2002, s.
1836). Bu yazida yap1 ve koken denkligini ifade etmek icin cognate karsilig1 olarak kékendes veya
kokdes yerine, yapidas terimini kullanacagiz; bununla aymi kokten farkli eklerle tiiremis
kelimelerin kapsam disinda oldugunu netlestirmeyi amagliyoruz.

Yalanci esdegerlerin siniflamasinda ilk 6l¢iit koken ve yapidir. Yap: ve koken olarak denk
(cognate) kelimeler “anlamsal yalanci esdegerler” (semantic false friends); ses ve yazim olarak
benzer olan ancak farkli kokenden gelenler “rastgele yalanci esdegerler” (chance false friends)
seklinde adlandirilir (Chamizo Dominguez & Nerlich, 2002, s. 1836).

Koken ortakligina bakilmaksizin iki dil arasinda; es sesli/es yazili fakat kullanildiklar: hicbir
baglamda aymi anlam alanina denk diismeyen kelimeler icin absolute false friends ve ayni
kokenden gelen ve karsiladiklar: anlam alanlari kismen ortiisen kelimeler igin partial false friends
terimi kullanilir. (Gouws vd., 2004, s. 799-800) Tiirk lehgelerini konu alan c¢alismalarda,
yukaridaki terminoloji ile kelimenin kapsadigi anlam alanimin iki dilde temas etmedigi
durumlar “tam yalanci esdeger”; anlam alanlarinin parcali ortiismesi “kismi yalanci esdeger”
olarak adlandirilir (Ugurlu, 2007, s. 1881-1883).

Iki dilli sozliiklerde yalanci esdegerlerin gosterimi icin kiime teoreminden (Set Theory)
faydalanilmasinin incelendigi bir ¢alismada, kelimelerin iki dildeki anlam igerikleri “kiime”
olarak degerlendirilir. Kelime, bir dilde diger dilden daha genis veya daha dar bir anlam
alanina karsilik geliyor olabilir; bu durumda alt kiime ve kapsayan kiime yapilar: (inclusion
subsets) kullanilir. Kelimenin iki dildeki anlam alanlari yer yer ortiisiiyorsa ve iki dilde
digerinde bulunmayan anlamlar mevcutsa, kesisim kiimeleri (intersection subsets) soz
konusudur. Kelime iki dilde her baglamda aymi anlamda ise denk kiime (equal sets); higbir
baglamda ortak bir anlam alanina degmiyorsa ayrik kiimeler (disjoint sets) olarak gosterilir
(Sabino, 2016).

Yalanci esdegerler anlam ve islev bakimindan ayrisirken, siklik (frequency) ve es dizimlilik
(co-occurence) yonlerinden de farklilagir. Tki dilde kelimenin kullanim ve iislup acisindan farkl
Ozellikler gosteriyor olmasi da yalanci esdegerligin derecelendirilmesinde bir ol¢iittiir. (Gouws
vd., 2004, s. 805) Bu yapilarin makine yoluyla tespitinde kelimelerin es dizimlilikleri
karsilagtirilarak isabetli sonuglar alinmaktadir (Nakov vd. 2009). Ancak biz bu calismada
siniflama Onerimize es dizimlilik ve siklik 6zelliklerini yansitmadik.

Ik semanin (Sema 1) son basamagindan devamla, yukarida 6zet olarak verdigimiz
terminolojiyi siniflama olg¢titleri olarak birlestirdigimizde 3 seviyeli bir tasnif olusmaktadir.
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(falze friends)

N

‘ ‘Yalanci esdegerler J

|. Yaniltici yapidas (deceiptive cognate) Il. Yapidas olmayan sestes
(semantic&genetic false friend) (false cognate) (chance false friend)
(interlingual polysemy) (interlingual monosemy)

AN

|.A. Tam yalanci esdeger
(absolute false friend)

I.B. Kismi yalanci esdedger

(ayrik kime) (partly false friend)
|.B.1. Bir dilde digerine gore daha genis 1.B.2. iki dilde kismen paylasilan ortak
veya daha dar anlam alam anlam alani
(alt kime/kapsar kime) (kesisim kiimesi)

Sema 2. Yalanci esdegerler terminolojisinin siniflamada gosterilmesi

[k ayrim, koken ve yap1 denkligi iizerinedir (I-1I); ikinci ayrimda ayni koken ve yapiya
sahip olanlarin anlam alanlarinin Ortiisiip ortlismedigi (A-B) gosterilir. Yapidas olmayanlarin
anlam alanlariin oOrtiislip Ortlismedigi soz konusu edilmemistir (Gouws vd., 2004, s. 799).
Dordiincli ayrim yapidas kelimelerin oOrtiisen anlam alanlarmin birbirlerine nispeti (1-2)
tizerinden yapilir. Bu semada verilen tasnif inceleme béliimiinde 6rneklendirilecektir. Daha
once bugiine kadar Tiirkiye’deki calismalarda konuya nasil yaklasildigini degerlendirmek
istiyoruz.

Tiirk Dilleri Arasinda Yalanci Esdegerlik Konulu Calismalar

Bildigimiz kadariyla, Sema 1’de yer alan yapidas olmayan es sesli ve es anlamlilar (false
cognate, true friends) hari¢ olmak iizere, Tiirkgenin tarihi ve yasayan lehgelerinde, yukarida
verilen iki semadaki tiim kelime tipleri mevcuttur. Tiirkiye’de ilk kez 1990’1 yillardan itibaren
incelenmeye baslanan ve Tiirkiyeli akademisyenlerce {izerinde pek ¢ok ¢alisma yapilan konuda,
bir boliimii teorik olmak tizere, tanim ve tasnif cesitliligi ile beraber, belli bir birikimin olustugu
miigahade edilmektedir. (Yildiz, 2019, s. 1144). S6z konusu ¢alismalarda en sik miiracaat edilen
tasnif, Ugurlu (2007, s. 1881-1883) tarafindan detaylandirilan tam ve kismi esdeger ayrimidir;
Tiirk dillerinde kelimelerin anlam alanlar1 bakimindan esdegerligi ise, “bire bir”, “bire hi¢” ve
“bire ¢cok” seklinde formdile edilmistir (Ugurlu, 2004, s. 21-25 ve 2012, s. 219-220). Genetik olarak
ortak koke dayanan (cognate) bicimbirimler etimolojik tahlil metodu ile tespit edilerek,
anlamlar1 farklilasmis kelimelerin incelendigi s6z konusu ¢alismalarin bazilarinda “kodkenleri
farkli sestesler” (Resulov, 1995, s. 917) ya da baska bir ifadeyle “rastgele yalanci esdegerler”
(chance false friends) siniflamaya dahil edilmez. Tiirk dilleri arasinda yalanci esdegerlik
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calismalarina yonelik elestirilerden biri, fonetik acidan degiserek essesli (homonym) hale gelen
kelimelerle, aslen ayni etimolojiye sahip olup sesbilgisel diizeyde farklilasmis (“ses yoniinden
denk” Ugurlu, 2002, s. 396) kelimelerin ayriminda bir standart bulunmayisidir (Yildiz, 2019, s.
1145, 1147 vd.). Biz bu ¢alismada Onerdigimiz tasnifte, diller arasinda anlam bakimindan eg
deger olmadig tespit edilen benzer goriiniimlii (es veya denk seslilik vb.) kelimeleri, ilk
asamada etimolojik olarak ayima tabi tutarak elestiriye konu olan sorunu agsmay1 amaglhyoruz.

Son 10 yilda Tiirk dillerinde yalanci esdegerlerin incelendigi calismalardaki tasnifleri toplu
olarak karsilastiracak olursak asagidaki gibi bir tablo olusmaktadir. Tabloda ilk {i¢ siitun bizim
yukarida 2. semada teklif ettigimiz tasnifi icermektedir. 4 ve 5. siitunlarda goriilecegi gibi
kelimelerin kokenleri ve tiirleri de bazi ¢alismalarda ayrim kriteri olarak kabul edilmistir. S6z
konusu c¢alismalarda tercih edilen terminoloji ¢ok cesitli oldugundan tablo iizerinde
gosterilmeyerek yazinin sonuna eklenmistir. Bu konuda birden fazla c¢alismast olan
arastirmacilarin en son yayinindaki tasnifi karsilastirmaya dahil edilmistir.

Tasniflerde esas alinan ol¢titler
Kaynak 1. Tesadiifen | 1.1. Tam-kismi | 1.1.1.Anlamdash | Koken Kelime
sestes-Yapidas | yaniltict k orani (ikinci alt | (Tiirkce- tiri
(Temel ayrim) | (Birinci alt kategori) alinti) (isim, fiil)
kategori)
Yildiz 2009 Temel ayrim Birinci alt Ikinci alt
(Karay) kategori kategori
Kirémeroglu | Temel ayrim - - Temel -
2011 ayrim
(Ttirkmen)
Direkci- Temel ayrim
Giilmez 2012
(Azerbaycan)
Besen Delice Temel ayrim - - Temel -
2013 ayrim
(Ttirkmen)
Cakmak 2014 | Temel ayrim Temel ayrim Temel ayrim
(Ttrkmen)
Colak 2014 Temel
(Saha) ayrim
Ozeren 2014 Birinci alt Temel
(Salar) kategori ayrim
Biike 2014 Birinci alt Temel
(Gagauz) kategori ayrim
Kartalcik 2015 | Temel ayrim Temel
(Kirim Tatar) ayrim
Yazic1 Ersoy Birinci alt Temel ayrim Tkinci alt
2016 kategori kategori
(Tatar,
Bagkurt)
Akca 2017 Temel ayrim Temel ayrim
(Kumuk)
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Gilingor 2017 Temel ayrim Temel

(Uygur) ayrim

Diykanbayeva Temel

2017 (Kirgiz) ayrim

Aydin 2018 Birinci alt Temel

(Tuva) kategori ayrim

Aydogmus Ikinci alt Birinci alt | Temel

2018 (Kazak) | kategori kategori ayrim

Musa 2019 Temel ayrim

(Kazak)

Sarsenbekova | Birinci alt Temel ayrim Tkinci alt

2019 kategori kategori

(Kazak)

Yoyen 2019 Ikinci alt Temel ayrim Birinci alt | Ugiincii alt

(Yeni Uygur) | kategori kategori kategori
Inceleme

Bu boliimde yukarida verilen 2. semaya uygun bir smiflamanin nasil olusturulabilecegini
orneklendirmek {izere Kazakca ve Tiirkiye Tiirk¢esinden es veya denk sesli kelimeler sectik.?
Burada yer verdigimiz kelimeler, iki dilde benzer goriinen ve/veya ortak etimolojiye sahip
olanlardir. Kazak¢a ve Tiirkiye Tiirkgesi arasinda ses denklikleri esas alinarak esdeger kabul
edilen kelimeler de bunlara dahildir. S6z konusu denklikleri bu noktada Ozetle veriyoruz.
(Esitligin sol tarafinda Tiirkiye Tiirkgesi, sag tarafinda Kazak¢a ses bulunmaktadir.)

Tiirkce kokenli kelimelerde:

Diizenli denklikler: (6n seste) /y/= /j/ (yan/jan, jol/yol), /g/=/k/ (g6z/kdz, giin/kiin), /d/=/t/
(dal/tal, deri/teri), /¢/=/s/ (cag/sak, ¢Ol/s0l); (i¢ ve son seste) /s/=/s/ (kos-/kos, yasa-/yasa-), /¢/=/s/
(agag/agas, acik/asik), /l/: Geniz {insiizlerinden sonra: /l/=/d/ (kollar/koldar) ; Sedasiz
unsiizlerden sonra: /l/=/t/ (sartlar/sarttar), /m/: Nazal ve sedali sizic1 dis-damak {insiiziinden
sonra: /m/=/b/ (bilinme-/bilinbe-); Sedasiz tinstizlerden sonra: /m/=/p/ (diisme-/tiispe-)

Diizensiz denklikler: (Gnseste) /s/=/s/ (sag¢/sas, se¢-/ses-); /b/=/m/ (ben/men, buz/muz,
bol/mol); (i¢ ve sonseste) /g/=/w/ (ag1z/aw1z, sag/saw), /§/=/k/ (¢cag/sak, cagir-/sakir-), vb.

Arapga ve Farsca alinti kelimelerde: (6nseste): /f/=/p/ (farz/pariz, firsat/pursat), /'/=/g/
(“acab/gacap, ‘ilm/gihim), /va/-/ve/=/o/-/6/ (vefa/opa; vekil/0kil); (i¢seste) ikiz nazaldan ka¢inma
(stinnet/stindet, immet/timbet) vb.

Ancak iki dildeki ses denklikleri bunlardan ibaret degildir; kapip/kawip, oldiir-/6ltir,
soguk/suwik, su/suw, top/dop, zorluk/zorlik, kelimelerindeki gibi ve daha baska ses farkliliklar
mevcuttur. Bu nedenle Tiirk dillerindeki ortak kelimeleri tespit etmenin yolu etimolojiden
gecmektedir. Ancak etimolojiye bakilarak belirlenen ses denklikleri, yapidas olmayan kelimeler
i¢in “benzerlik” simirlarini genisletmis olmaktadir. Ornegin koken ve anlam olarak esdeger
olmayan 6tiis-/0tis- (¢ok kisi geg-) fiilleri, (Clauson, 1972, s. 39) etimolojik tahlil yaparken tespit
ettigimiz /s/=/s/ denkligine uydugu i¢in siniflamaya dahil edilmektedir.

2 Incelemeye aldigimiz kelimeler Tiirkiye Tiirkgesi ve Kazakcada en sik kullanilan 1000 kelime arasindan segilmistir.
Tiirkiye Tiirkgesi icin Aksan vd.’de (2017, s. 8-52) verilen listeden faydalandik. Kazakga derlemin (Makhambetov
vd., 2013) dil istatistikleri heniiz yayimnlanmadig: igin, Kazakga gazetelerden ve web sayfalarindan sectigimiz, dil,
kiiltiir, sanat, politika haberleri ve kose yazilar ile olusturdugumuz derlemi kelime siklig1 bakimindan inceledik.
Listeleri olustururken kullandigimiz internet sayfalarinin linkleri “Kaynaklar” kisminda verilmistir.
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Siniflamanin uygulanmasi:

iki dilde ortak kelimeleri yalanci esdegerlik bakimindan incelerken ses bilgisel
benzerliginin daha acgik goriinmesi icin, Kazakc¢a kelimeleri, Tiirkiye Tiirkgesi alfabesi ile
yazdik. Kazak¢a imla kurallarinin disina ¢ikarak /k/ ve /g/-/g/ seslerinin art veya 6n damak
oldugunu gostermedik. Tiirkiye Tiirkgesi alfabesine ek olarak agik /e/ i¢in “4”, geniz /n/’si i¢in
“n”, dudak /v/’si i¢in “w” harfini kullandik. Kazak¢ada /uw/ seslerinin “w” harfi ile gosterildigi
yerde, /u/ sesini ekledik. Bu yazim standard: ile siniflamaya Ornek olarak alinan kelimeler
arasinda ses farki varsa egik ¢izginin sol tarafina Tiirkiye Tiirkgesindeki sekil, sag tarafina
Kazakgadaki sekil yazilmistir.

Yapi/koken bakimindan ayrim (Sema 1):

Kazakca ve Tiirkiye Tiirk¢esinde goriiniis bakimindan benzer kelimeler: adam, agil/awil,
agiz/awiz, ast, as/as, ay, ayak, ayaz, ayirma, az, bas/bas, batmak/ batpak, biraz, birik-, boy,
boyun/moyin, bular/ bunlar, burun/burin, burun/murin, cuma/juma, damak/tamak, dig/tis,
diin/tiin, diis/tiis, el/el, elsiz/elsiz, ev/ily, gec/kes, gok/kok, govde/kewde, gok/kok, higbir/egbir,
ilik/jily, il/el, ilsiz/elsiz, kalin, katar, kez, kis-, kis/kis, kisi, kisi/kisi, konak, koy-, kulak,
kiigik/kiisik, olay, orta, Ot-, Oz, sen, sirt, sol, sogan, taban, tart-, tiitin/tiitin, tist, varlik/barlik,
yalniz/jalgiz, yaz/jaz, yigm/jiyin, yigit/jigit, yurt/jurt, vb.

Sema 1'de degindigimiz kelime tiplerini de gormek amaciyla ilk olarak yapidas olan ve
yapidas olmayan kelimeleri inceleyecegiz; karsilastirmak amaciyla oOrnekleri yan yana
veriyoruz. Tiirkce olanlarin etimolojik baglantisini tespit i¢in Clauson (1972) kaynak alinmistir.
Sag grupta parantez i¢cinde Kazakga kelimenin Tiirkiye Tiirkgesindeki anlami verilmistir; bunlar
ayni zamanda tam yalanci esdegerdir.

Yapidas: Yapidas olmayan:

Bu grupta etimolojik olarak denk kelimelerden
iki dilde anlam farki olanlar sonraki boliimlerde
ele alinacaktir.

adam, agul/awil, bay, bayag:, biraz, birik-, boy,
boyun/moyin, burn, burun/murin,
cumaljuma, ¢care/ sara, damak/tamak, dig/tis, diin/tiin,
diis/tiis,  gelis-/kelis-, ~go¢-/kds-, govde/  kewde,
hicbir/esbir, ellel, elsiz/elsiz, kalin, katar, kez, kis-,
kislkis, kiy-, kisi/ kisi, kiiciik/kiisik, mevsim/mawsim,

burun/

Bu gruptaki ornekler iki dilde es veya denk sesli
olmakla birlikte koken olarak ilgisizdir.

alis/alis (uzak), atak (iin), bar (var), bul (bu), des-/des-
(¢cok kisi soyle-), diis/tiis (08le; renk; goriiniis), el/el
(halk), elsiz/elsiz (1ss1z), erik (irade), iste- (yap-), kisi
(kiiciik), kalay (nasil), kaldir- (birak-), kas (yan),
Kaiitar (Ocak ay1), Kazan (Ekim ay1), olay (6yle), ot
(ates), 0t- (gec-), Otiis-/Otis- (¢cok kisi gec-), sol (su),
sogan (ona), tap- (bul-), tart- (cek-), tasla-/tasta-

minnet/mindet, olus-/bolis-, ortalik, secim/sesim,
varlik/barlik, yalmz/jalgiz, yigmm/juyn,  yigit/jigit,
yurt/jurt, vb.

(birak-), tiip (dip), yarik/ jarik (parlak), yasa-/jasa-
(yap-), vb.

Sema 1’in ikinci basamaginda anlam ayrimi soz konusudur ve anlam bakimindan da
esdeger olduklari icin true friends kabul edilmektedir.

Gergek yapidas; koken, yazim/ses ve anlam/islev bakimlarindan biiyiik olglide denk olan
kelimeler (true cognate, true friend) bu ¢alismanin kapsami disindadir. Bunlar bir isaretleyicisi,
beri, iisin vb. gibi edatlar, say1 isimleri, sahis ve bazi isaret zamirleri, agiz, ayak, g0z, kulak, vb.
organ adlari, ol-, gel-, gor-, kal-, kag-, fiilleri, vb. gibi kelimelerdir.

Es/ benzer sesli, kokenleri bir olmadig halde tesadiifen ayni anlama gelen kelimeler (false
cognate, true friend) tiirlinden Oornekleri Kazak¢ada ve Tiirkiye Tiirkcesinde tespit edemedik.
Diger dillerden Tiirkiye Tiirkcesinde sestes olan birkag kelime ayni zamanda tesadiifen yakin
anlamdadir: Ingilizce direct ve Tiirkge direk, ortak anlam: “dogrudan”; Lehge je (okunusu: “ye”,
anlami: “yiyor”) ve Tiirkge ye- fiili; Lehge kim (anlami: kim/kiminle) ve Tiirkge kim.
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Asagida ayn1 yap1 ve kokene sahip olan kelimelere gegmeden 6nce yapidas olmayan sestes
grubu ele alacagiz. Bunlar etimolojik olarak ilgisi olmayan, ancak Kazakca ve Tiirkiye
Tiirkcesinde es ya da denk sesli kelimelerdir (interlingual homonimy). Anlamlarinin farkl
olmasi semantik veya dil tarihi agisindan bir gelisim ¢izgisi ifade etmeyen bu 6rnekler alt
gruplara ayrilmaz ve tam yalanci esdeger 6zelligi gosterir. Ornegin Kazakca “el” kelimesinin
Tiirkiye Tiirkcesindeki kokendes karsilig1 “el” (memleket); kokendes olmayan dengi “el” (viicut
parcasi) kelimesidir. Kazakca “tiip”, Tiirkiye Tiirkgesi “dip” ile kokendes; ancak “tiip” (6zel bir
tip kap) ile sadece ses bakimindan denktir. Kazakca “kok”, Tiirkcede koken olarak “gok”; ses
olarak “kok” ile esdegerdir. Kazakc¢adaki “tiis” ismi Tiirkiye Tiirkcesindeki ses dengi olan
“diis” (riiya) bir tek anlamu ile esdegerdir; diger anlamlar: ile “diis/tiis” kelimeleri yapidas
olmayan sestestir. Tiirkiye Tiirkcesi “kisi” Kazakca “kisi” ile koken olarak; yine Kazakga “kisi”
(<kicig) (Clauson, 1972, s. 696) ile ses bilgisel yonden denktir.

Yapidas kelimelerin anlam bakimindan ayrimi (Sema 2):

iki dilde ortak olan yapidas kelimelerin anlam alanlar1 kiyaslandiginda bunlarin bazilarinin
birbirine denk olmadig goriiliir. Asagida bu tip kelimelerin gesitleri ve 6rnekleri verilmektedir.

LA.

Tam yalanc1 esdegerler::

Bu kelimeler iki dilde tamamen farkli anlamlari kargilar; terclime ve iletisimde hicbir
baglamda diger dile aynen transfer edilemez: agil/awil (kdy), bunda/munda (burada), burul-
/buril- (don-), biiyiik/biyik (yiiksek), canavar/fjanwar (hayvan), ¢Op/sop (ot, ¢imen),
damak/tamak (yemek), diin/tiin (gece), ge¢/kes (aksam), giiveyi/kiiyew, kos-/kos- (birlestir-),
kose (sokak), ote (¢ok), top (topluluk), tiitiin/tiitin (duman), iiz- (kes-), yet- (yetis-), vb.

I.B.

Kismi yalanci esdegerler

Baz1 kelimeler iki dilde kismi olarak ayni anlam alanini isgal eder.

boy, kalin, sok-,yat- / jat-, jer, forma, bildir-, kazir / hazir, yaman / jaman, kadin / katin, vb.

Tasnifin bundan sonraki bolimii kismi yalanci esdegerligin derecelendirilmesine
ayrilmistir.

I.B.1.

Alt/kapsar kiime

Bu kelimeler iki dilden birinde digerine nazaran daha fazla anlama; daha genis anlam
alanina karsilik gelir. Sozliiklerin verdigi anlamlari esas alarak birkag ornek kelimeyi bu
kategoride inceleyebiliriz. Tiirk¢e kelimeler i¢in www.tdk.gov.tr (Erisim tarihi: 26.01.2019)
adresinde bulunan Gilincel Tiirkge Sozliik; Kazakca kelimeler i¢in Kazakg¢a Sozlik (Wali,
Kurmanbayuli, Malbakov, Soybekov, Kiiderinova & Jubayeva, 2013) kaynak olarak alinmistir.
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Ornekler:
“kurgak” kelimesi Kazak¢ada (Wali vd., 2013, s. 849), Tiirkiye Tiirkcesindeki “kurak”tan
fazla olarak “kuru” ve “neticesiz” anlamlarina gelir.

1. Yagissiz (hava, mevsim, yil). 2. Nem 1. Cyasl emec, AbIMKBLA eMec; KeOy. 2. Kypan
tutmayan, ¢abuk kuruyuveren, ¢orak (toprak) | xaafah, Ky. 3.Te or p . KaybIH-IIIaIIBIHCEI3,
bLAFaAbl as. 4. Cybl TapTHLABII KaAFaH (apHa,
a”rap T.0.). 5. KebGepcireHn, keyin xeTkeH,
cycaraH. 6. KakbIpbIKCBI3, TYKipiKci3 (keTea).

7. aysIc. boc, Kyp Oekep, >kaif, HOTVDKeECI3.

Kazakcada “jiyin”, (Wali vd., 2013, s. 512) Tiirkiye Tiirkcesinde “y18in”a kiyasla, fazladan
“toplant1” ve matematikte “kiime” anlamlarina gelir.

1. Bir seyin y1g1lmasiyla olusturulan kiime, 1. Bip HopceHiH JXMBIHTBIFbI, KOCBIHABICHL. 2.
tepe. 2. Bir¢cok kimsenin veya nesnenin bir Kemn agam >xuHaaran xep, Toii-gyman. 3. bip
araya gelmesiyle olusan kalabalik, kiime, kitle, | Tor agam, kemnmiaik. 4. JKunaasic, Mmaxiaic. 5.
kitle. KaparmarislM MaTeMaTUKaAbIK YFBIMAApFa
>KaTaThlH, COHABIKTAH aHBIKTaMackl Oepiamers,
aKCMOMaAbIK, )KOAMEH eHIi3i4eTiH
MaTeMaTUKaABIK YEbIM.

Kwan-/kuwan- fiillerinin anlamlar iki dilde kiigiik bir niiansla ayrilir; Tiirkiye Tiirkgesinde
“iftihar” kaynakli memnuniyetle sinirliyken Kazakcada (Wali vd., 2013, s. 828) daha genel
anlamlidir.

Oviiniilecek bir olaydan dolay1 sevinmek, bipaenere Mas 6oy, KyaHBIIIIKa Oe1eHy,
iftihar etmek, memnun olmak. LIaTTaHy; KeHiai ecil >kaltgapbliaHy.
LB.2.

Kesisim kiimesi

Bu kelimeler iki dilde ortak bir anlam alanini paylasmakla beraber diger dilde olmayan
anlamlar1 da karsilar.

Ornekler:

“aga” kelimesi bu durumun tipik bir 6rnegidir. Asagida Tiirk Dili Kurumunun (tdk.gov.tr)
ve Kazakga sozliigiin (Wali vd., 2013, s. 25) verdigi aciklamalarinda goriilecegi gibi kelime iki
dilde “agabey” anlamina gelmektedir: Tiirkge sozliikte 3., Kazakga sozliikte 1. anlam. Ayrica
Kazakga icin ¢agdas olan “idareci” anlami (5. anlam), Tiirkiye Tiirkcesinde tarihi kalmistir (7.
anlam). Zikredilenler disinda bu kelimenin iki dilde karsiladigi anlam alani birbiriyle

ortiismemektedir.

1. Genis topraklari olan, sozii gecen, varlikli 1. TynicTac ep agaMaapAblH Kac >KarblHaH
kimse. 2. Halk arasinda sayilan ve sozii gegen | yakesi. 2. XKaar1sr 5Xackl yAKeH ep Kicire
erkeklere verilen unvan. 3. Agabey. 4. KapaTa aliThlAaTBIH CO3. 3. AKBIAIIIBL, OacIIIbL,
Okuryazar olmayan yasli kimselerin adlariyla | >xerekmi. 4. KpiaMeT gopesxeci, 2aya3bIMbl
birlikte kullanilan san. 5. Comert, eli agik. 6. YAKeH, XOFaphl adaM. 5. Mekeme, yiibIM,
Koca. 7. Osmanli Devleti'nde bazi >KMHAABIC 0aCcTHIFbI, OaCKapyIIIBICHL.
kuruluslarin baginda bulunanlara verilen

resmi san.
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“i¢-" fiili Kazakc¢ada “yemek” i¢in; Tiirkiye Tiirkcesinde “sigara” i¢in kullamilmakla iki

dilde digerinden bagka bir anlam alanina kaymuistir, ancak temel anlam iki dilde de ortaktur.

1. Bir s1viy1 agza alip yutmak.2. Sigara, nargile
vb.nin dumanini ige cekmek. 3. Bir sey, bir
siviy1 igine cekmek, emmek. 4. nsz I¢ki
kullanmak.

1. CyiibIK 3aTTHI ciMipe XyTy, ypTTay. 2.
Tamakrany, immin-xey. 3. aysic. bactaH K1bIH-
KbICTay KedeHAepai otkisy. (Wali vd., 2013, s.
1467)

Iki dilde ortak bagka bir kelime “yas” da bu kategoridedir. Kazakga sdzliikte (Wali vd.,

2013, s. 480) “Jas 2”7, “Jas 3" ve “Jas 4” basliginda verilen kelimeler, Tiirkce sozliikte tek madde
olarak bulunmaktadir. Buraya Tiirkce sozliikte de “yas 2” olarak kaydedilen ve “taze” anlamini
iceren maddeyi ve Kazakca sozliikten “Jas 2” maddesini aliyoruz. “Jas 3” Tiirkge sozliikteki
“gozyast”; “Jas 4” ise “1slak” anlamlarini ihtiva etmektedir. “Jas 4”te ayrica “yeni acilmis
kuyunun ilk suyu” tanimi da yer almaktadir. Tki dil arasindaki en belirgin ayrim Kazakgadaki
“geng, tecriibesiz” ile Tiirkiye Tiirkcesindeki “kotii; zor” anlamlaridir.

1. Nemli, 1slak, kuru karsit1. 2. Kendi suyunu,
canliligini yitirmemis, kurumamas,
kurutulmamus, taze. 3. Gozyasi. 4. Kotii. 5.

1. XKacecripim, xeTkiHIek, Kpi3-0036aaa. //
Kacrap, >KeTkiHIIIeK, >)KacecIlipiM, >ac ypIiak.
2. YoiaxsiraH, 6aarsid. // KacTeik, 6aarbiH

Zor. miak. 3. TexxipuOecis, mbHAaaMaraH. 4. XKacb
kimri. 5. JKaHa Tyran, kepi emec (Toa). 6. Kana
KOKTeIl IIBIKKaH, OybIHBI KaTIaFaH, ypaMaraH,

capraiiMaraH (eciMaik). 7. Kenneren, Katmaran

(Taram He Dacka Oip 3arT).

I.B.2. kategorisine toplamis oldugumuz kelimeler iki dilde bazi baglamlarda birbirleriyle
anlamdastir. Bunlarin alt gruplar: olarak, iki dilin sozliiklerinde birbirleriyle kesisen anlam
alanlarina sahip oldugu goriilen bazi kelimeler, terciimede, dil O6gretiminde ve giinliik
iletisimde diger dile aynen transfer edilememektedir. S6z konusu kelimeler dort gruba
boliinebilir:

Islev bakimindan: Bir dilde diger dildekinden farkli islevler yiiklenerek anlamca bagkalasr.
tiska (disa: disar1), vb. Birlesik fiillerin yapisinda: tura alma- (kalkama-), bara jat- (git-), jep al-
(ye-), jiirip otir- (ylirii-), urip sal- (vur-), vb. de- fiilinin {istlendigi islevler, anlamin gelisimini
gostermesi bakimindan dikkate degerdir (Biray, 2008).

Es dizimlilik bakimindan: Deyim ve birlesik kelimelerin biinyesine dahil olarak diger dilde
rastlanmayan es dizimlerin (co-occurence) olusmasina neden olabilir. bas sal- (basak ver-), boy
sal- (kendini ver-, vb.), jaks1 kor- (yahst gor-; begen-), jok kil- (yok et-), kis isi (kis ici: kisin), vb.
Tiirkiye Tirkcesinde “yumusak” anlamiyla bir deyimde gecen “yufka”; yine birka¢ deyimle
sinirli bir kullanimi olan “yiiz” anlamiyla bet; “halk; insanlar” anlamiyla “el” kelimelerinin
Kazakcada kullanim sikligi oldukga yiiksektir. Ancak esdizimlilik bakimindan yalanci
esdegerlik, kargilashrmali semantigin inceleme alanma giren “deyimsel yalanci esdegerlilik”
(phraesological false friends) veya “es dizimsel yalanci esdegerlik” (collocational false friends)
diye terciime edebilecegimiz kavramlarla karistirilmamalidir; ¢iinkii bunlarda bigimsel
(interlingual homonymy) veya koken bakimindan (interlingual paronymy) yakinlik s6z konusu
degildir (Szpila, 2006).

Uslup bakimindan: Bir dil i¢in giincel ve islek olan; diger dilde arkaizm, agiz, argo, jargon,
vb. Ozelligi tasidigy igin standart dilde kullanimi sirurli kalabilir: as/as (yemek), it (kopek),
kancik/kansik (disi), karindas, semir-, semiz, yahsi/jaksi, vb.

Siklik bakimindan: iki dilde farkli siklikta kullanilmasi sebebiyle iletisimde, terctimede
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yersizlik hissine yol agabilir: asuman/aspan, bir nice/birnese (birkag), diri/tiri (canli), disle-/tiste-
(1s1r-), Oz, Ozge, peyda ol-/payda bol- (ortaya ¢ik-), proses/protses (siireg), yazmaca/jazbasa
(yazili olarak), vb.

Sonug¢

Tiirkgenin tarihi ve yasayan lehgelerinde paylasilan ortak kelimeler dogal bir gelisim siireci
ile farkli anlam alanlarina evrilmistir. Bu sebeple Tiirkolojide dil tarihi, edebiyat tarihi, sozliik
bilgisi, terciime, dil 6gretimi gibi pek ¢ok konu kaginilmaz olarak yalanci esdegerlik meselesine
temas eder. Tiirk lehgelerinde bu durumu inceleyen ¢alismalar belli bir yek{in tutmakla birlikte
teorik calismalarin gelistirilebilecegi goriilmektedir. Bu alanda derinlesilmesi Tiirkolojide yeni
konu bagliklar1 agabilir:

1. Tiirk lehgeleri arasinda yalanci esdegerlik durumlarimin belirtildigi iki ve ¢ok dilli
sozliikler hazirlanmasi; (Sultanzade, 2009)

2. Sozliiklerde yalanci esdegerliklerin isaret edilerek niteliklerinin (yapidas/ yapidas
olmayan; tam/ kismi; kapsayan/ kesisen; islev/iislup/es dizimlilik /siklik farklar1) gosterilmesi;
(Veisbergs, 1996)

3. Ortak s6z varligini olusturan kelimelerin anlam gelismelerinin takip edilmesi;

4. Alnti unsurlarin farkh lehgelerdeki durumlarinin karsilastirilmasiyla bunlarin dile
hangi aracilarla girdiginin izlenmesi; vb.

Yalanc1 esdegerlerin yol agtigi en biiyiik pratik sorun; okurun/dinleyicinin kendi
anadilinden bildigi kelimeleri, ikinci dilde dogru anladigini veya diger dilde konusur/yazarken;
tercime yaparken yerli yerinde kullandigimi sanmasidir. Sebep oldugu pratik sorunlarin
Otesinde ise, yalanci esdegerlerin yapidas olanlari, kelimelerin anlam ve islev olanaklarinin
nasil evrimlestiginin tanmiklaridir. Tiirk dillerinin birbirleriyle iliskisi bakimindan hayati bir
onem arz eden dil esdegerligi alaninda yapilan ¢alismalarin bir perspektife oturtulmasi igin
teorik zeminin kurgulanmasina da ihtiya¢ vardir. Bu yazida Kazakca ve Tiirkiye Tiirkgesi
arasindaki kelime esdegerlikleri {izerinde gostererek, diger Tiirk dillerine de uygulanabilecek
bir siniflama ve terminoloji 6nerisi sunmaya galistik.

Summary:

False friends are a practical problem that occurs when two languages come into contact. On
the theoretical level, this phenomenon occupies the intersection area of historical linguistics,
semantics and lexicography. Practical studies on the matter aim to prepare dictionaries for such
words in order to avoid mistakes during language learning and translation. Theoretical studies,
on the other hand, provide data, such as mapping the vocabulary, explaining historical
processes by following the ways of lexicographic changes of languages descended from a proto-
ancestor. This phenomenon in different languages has been long studied by the linguists
offering some categorizations, as well as terminology.

Main categorisation is based on the etymology of such words; should similarity only be a
coincidence without kinship that would be "interlingual homonymy" or "chance false
friendship." An interlingual word of same origin, which differs in meaning or usage will be
considered as "interlingual polysemy" and named as "deceptive cognates". The second
categorisation based on how these words' meaning content differ in two languages; focuses on
partiality or fullness of the difference between cognates. This categorisation is widely applied to
the studies addressing Turkic languages. In such studies it’s very common listing false friends
between Turkic languages classifying them based on various criteria. However the theoretical
background on which these studies are based seems vague for the present as it is easily could be
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observed with a comparative study on these studies.

The contemporary and historical vocabulary of Turkic languages is also needed to be
examined and classified in terms of false friendship terminology and categorised according to
meaning content of the words. Such a classification should be based on the origin and meaning,
with the comparison of the use of common words, as any study which addresses Turkic in
terms of lexicology, language teaching, translation, etc. will be inevitably related with false
friendship. This study offers a classification and terminology proposal for studies on false
friends between Turkic languages on the Kazakh and Turkish sample.
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EK: Karsilastirmaya konu edilen kaynaklarda tasnif élciitlerini yansitan terminoloji

Kaynak
Yildiz 2009 1.Ayn1 Kokten Gelen Yalanci Es Deger Kelimeler
(Karay) 1.1.Tam Yalanci Es Deger Kelimeler

1.1.1.Isimler

1.1.2. Fiiller

1.2. Kismi Yalanci Es Deger Kelimeler

1.2.1.Isimler

1.2.2. Fiiller

2. Farkl1 Kokten Gelen (Sestes) Yalanci Es Deger Kelimeler

2.1. Aym Tiirden olanlar

2.1.1. Isimler

2.1.2. Fiiller

2.2. Farkli tlirden olanlar

2.2.1.Karay Tiirkgesinde Isim Tiirkiye Tiirkcesinde Fiil Olanlar
2.2.2 Karay Tiirkgesinde Fiil Tiirkiye Tiirkcesinde Isim Olanlar

Kirémeroglu Yalanci Es Deger Olabilecek Kelimeler

2011 1. Tiirkge Kokenli Yalanci Es Degerler
(Ttarkmen) 2. Yabanc1 Kokenli Yalanci Es Degerler
3. Kelime Basinda Ses Degisimi Bulunan Yalanci Es Deger Kelimeler
Direkci- 1.Tam Yalanci Es Degerler
Giilmez 2012 | 2. Kismi Yalanci Es Degerler
(Azerbaycan)
Begen Delice 1. Tiirkmen Tiirkgesinin Farkli Ses Ozellikleri Dolayisiyla Ortaya CikanYalanci
2013 Esdegerler
(Turkmen) 1.1.Asli Uzun Unliilii Sozciikler

1.2. Diger Lehge Gruplarinin Etkisi Sonucu Kullanilan Sézciikler

1.3. Tiirkmen Tiirkgesinin Yazim Kurallar1 Dolayistyla YanlisDegerlendirilen
Sozciikler

1.4. Ses Degisimine Ugramis Alint1 Sozclikler

1.5. Tiirkiye Tiirkgesinde de Benzer Gostereni Olan Farkli AnlamdakiSozctikler
2. Essesli Sozciiklerde Yalanci Esdegerlik
3. Cok Anlamh Sozciiklerde Yalanci Esdegerlik
4. Tiirkiye Tiirkgesinde Isletme Eki Almig Yapilara Benzeyen Sozciikler
5. Ayni Ses Dizgesine Sahip Farkli Anlamli Sozciikler

Cakmak 2014 | Tirkmen Tiirkgesinde Goriilen Yalanci Es Deger Kelimeler

(Ttarkmen) 1. Tiirkiye Tiirkgesinde Tamamen Baska Bir Anlamda Kullanilan Yalanci Es Deger
Kelimeler

2. Turkiye Tiirkgesinde Yakin Anlamda Kullanilan Yalanci Es Deger Kelimeler

3. Tiirkmen Tiirkcesinde flk Anlami Tiirkiye Tiirkgesinden Farkli Olan Yalanci Es
Deger Kelimeler

4. Turkmen Tiirk¢esinde ve Tiirkiye Tiirk¢esinde Ses Degisimleri Gortilen Yalanci Es

Deger Kelimeler
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Ozeren 2014 Salar Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesi Arasindaki Yalanci Esdeger Sozciikler
(Salar) 1. Isimler
1.1. Yar1 Yalanct Esdegerler
1.2. Tam Yalanci Esdegerler
2. Fiiller
2.1. Yar: Yalanci Esdegerler
2.2. Tam Yalanci Esdegerler
Biike 2014 Yalanci Esdeger Fiiller
(Gagauz) Yalanci Esdegerli Isimler
Colak 2014 Isimler
(Saha) Fiiller
Kartalcik 2015 | Es Yazili Kelimelerin Olusturdugu Yalanci Es Degerler
(Kirim Tatar) Ses Degismeleriyle Olusan Yalanci Esdegerler

Alint1 Kelimelerde Yalanci Esdegerler

Yazic1 Ersoy
2016

(Tatar,
Basgkurt)

1. Full False Equivalents

1.1. Full False Equivalents Composed of Heteronym Words

1.1.1 Full False Equivalent Names Composed of Heteronym Words

1.1.2. Full False Equivalent Verbs Composed of Heteronym Words

1.2. Full False Equivalents Forming Through Phonetic Changes

1.2.1. Full False Equivalent Names Forming Through Phonetic Changes
1.2.2. Full False Equivalent Verbs Forming Through Phonetic Changes

2. Partial False Equivalents

2.1. Partial False Equivalents Composed of Heteronym Words

2.1.1. Partial False Equivalent Names Composed of Heteronym Words
2.1.2. Equivalent Verbs Composed of Heteronym Words

2.2. Partial False Equivalents Forming Through Phonetic Changes

2.2.1. Partial False Equivalent Names Forming Through Phonetic Changes
2.2.2. Partial False Equivalent Verbs Forming Through Phonetic Changes

Diykanbayeva
2017 (Kirgiz)

Yalanci Esdeger Isimler

Yalanci Esdeger Fiiller

1. Es Sesli Yalanci Esdeger Sozciikler

2. Ses Degisimine Ugramis Yalanci Esdeger Sozciikler

3. Yazim Kurallar1 Dolayisiyla Yalanci Esdeger Sozciikler

4. Anlam Daralmasi veya Genislemesinden Dolay: Olusan Yalanci Esdeger Sozciikler

Akca 2017
(Kumuk)

1. Tam Yalanc1 Es Degerler
2. Kismi Yalanci Es Degerler
3. Rastlantisal Yalanci Es Degerler

Glingor 2017
(Uygur)

1.Tam Yalanci Es Deger Kelimeler
1.1. Turkce Kokenli Kelimeler

1.2. Yabanci Kokenli Kelimeler

2. Kismi Yalanci Es Deger Kelimeler3
2.1. Tirkge Kokenli Kelimeler

2.2. Yabanci Kokenli Kelimeler
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Aydin 2018 1 Yalanci Es Degerli Isimler
(Tuva) 1.1. Tam Yalanci Es Degerli Isimler
1.2. Kismi Yalanci Es Degerli Isimler
2. Yalanc1 Es Degerli Fiiller
2.1 Tam Yalanc1 Es Degerli Fiiller
2.2. Kismi Yalanci Es Degerli Fiiller
Aydogmus Yalanci Es Deger Isimler
2018 (Kazak) 2.1.Tiirkce Kokenli Kelimelerdeki Yalanci Es Degerler
2.1.1.Tiirkce Kokenli Kelimenin Farkli Anlamda Kullanilmasindan Kaynaklanan
Yalanci Esdegerler
2.1.2. Tiirkge Kokenli Kelimede Meydana Gelen Ses Degisikliklerinden Kaynaklanan
Yalanci Es Degerler
2.1.2.1. Var Olan Bir Ses Degisikligini Dikkate Almamaktan Kaynaklanan Yalanci Es
Degerler
2.2. Alint1 Kelimelerdeki Yalanci Es Degerler
2.2.1. Alint1 Kelimenin Farkli Anlamda Kullanilmasindan Kaynaklanan Aldaticilik
2.2.2. Alint1 Kelimelerde Meydana Gelen Ses Degisikliklerinden Kaynaklanan Yalanci
Es Degerler
3.Yalanci Es Deger Fiiller
3.1. Fiillerin Farkl1 Anlamda Kullanilmasindan Kaynaklanan Yalanci Es Degerler
3.2. Ses Degisikliklerinden ve Ses Farkliliklarindan fleri Gelen Yalanci Es Degerler
Musa 2019 I. Kazak Tiirkgesinde ve Tiirkiye Tiirkcesinde Yalanci Esdegerler
(Kazak) II. Kazak Tiirkcesinde ve Tiirkiye Tiirkcesinde Sestes Kelimeler
Sarsenbekova | 1. Tam Yalanci Es Deger Sozciikler
2019 1.1. Es Sesli Sozciiklerden Olusan Tam Yalanci Es Deger Sozciikler
(Kazak) 1.1.1. Es Sesli Sozciiklerden Olusan Tam Yalanci Es Deger Sozciikler (Isimler)
1.2. Ses Degisimleri Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Sozciikler
1.2.1. Ses Degisimleri Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Sozciikler (Isimler)
1.2.2. Ses Degisimleri Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Sozciikler (Fiiller)
1.3. Arapga Alint1 Sozciiklerde Tam Yalanc1 Es Deger Sozciikler
1.3.1. Es Sesli Sozciiklerde Olusan Tam Yalanci Es Deger Arapca Alint1 Sozciikler
1.3.2 Ses Degisimleri Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Arapca Alint1 Sozctikler
vb.
2. Kismi Yalanci Es Deger Sozciikler
vb.
Yoyen 2019 1. Tam Yalanci Es Degerler
(Yeni Uygur) 1.1. Tiirkge Tam Yalanci Es Deger Kelimeler

1.1.1. Es Sesli Kelimelerden Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirk¢e Kelimeler
1.1.1.1. Es Sesli Kelimelerden Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirkge Isimler
1.1.1.2. Es Sesli Kelimelerden Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirkge Fiiller
1.1.2. Ses Degisimi Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirkce Kelimeler
1.1.2.1. Ses Degisimi Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirkce Isimler
1.1.2.2. Ses Degisimi Yoluyla Olusan Tam Yalanci Es Deger Tiirkge Fiiller
1.2. Arapga

vb.

2. Kismi Yalanci Eg Degerler

vb.
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BATI OGUZ TURKCESINDEKiI YARDIMCI /Y/ SESININ KOKENi UZERINE

ON THE ORIGIN OF THE BUFFER /Y/ IN WEST OGHUZ TURKIC

Orcun UNAL*

Oz

Bu makalede yalnizca Batr Oguz grubuna dahil olan Tiirk dillerinde gériilen yardimct
Iyl sesinin kikeni iizerinde durulmaktadir. Oncelikle, biitiin tarihi ve cagdas Tiirk dilleri ile
Mogolca ve Farscada goriilen yardimct /y/ sesi iizerine bilgi verilmistir. Ardindan, Oguz
Tiirkcesinin tarihi ses bilgisi 1s1$1nda farkl: ek tiplerinin gelisimi incelenmis ve yardimci /y/
sesinin tiiremesinin muhtemel sebepleri tartisilmistir. Ilk Oguzcada yalmzca yardimet /g/
sesi oldugu oOne siiriilmiistiir. Son olarak Harezm Tiirkcesinde ve Mogolcada goriilen
yardimer /g/ sesi iizerinde durulmus, Bat1 Oguz dillerinde goriilen yardimct /y/ sesinin ek
basi /g/ diismesiyle tetiklenerek iinlii zarf-fiili ve genis zaman ekinin /y/ ile baslayan
yanbicimbirimlerine benzesmeyle olustugu sonucuna varilmistir.
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Oguz Tiirkgesi, yardimer /y/ iinsiizii, Harezm Tiirkgesi, Mogolca

Abstract

The present paper deals with the origin of the buffer /y/, which only occurs in Turkic
languages belonging to the West Oghuz group. First, information is given about the buffer
1yl in all historical and modern Turkic languages, as well as Mongolic and Persian. Then,
in the light of the historical phonology of Oghuz Turkic, the development of different suffix
types is examined and possible reasons for the emergence of the buffer /y/ are discussed. It is
argued that the Proto-Oghuz language had only a buffer /g/. Finally, having dealt with the
buffer /g/ in Khwarazmian Turkic and Mongolic, it is concluded that y-buffering in West
Oghuz languages was triggered by the loss of the suffix-initial /g/ and has emerged due to
an analogy to the allomorphs of the vowel converb and the aorist suffix beginning with /y/.
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1. GIRIS

Tiirkgede {inliiyle biten bir kelimeye {inliiyle baslayan bir ek geldiginde iinlii ¢catismasini
onlemek icin kelime ile ek arasina giren sesler yardimci ses veya yardima iinsiiz olarak
adlandirilir.! Bu seslerden en yaygmi kuskusuz /y/dir. Yardimc /y/ sesinin sistematik
kullanimi, tarihi donemde yalmizca Bati Tiirkgesinde (Eski Anadolu Tiirkgesi, Osmanlt
Tiirkgesi), cagdas donemde ise Bati Oguz dillerinde (Tiirkiye Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi,
Giiney Oguz dilleri, Gagavuz Tiirkgesi) ve kismen Horasan Tiirkgesinde goriiliir. Yardimear /y/
sesi bu dillerde iyelik ekleri hari¢ neredeyse biitiin ¢ekim eklerinde kullanilirken birkag istisna
disinda yapim eklerine hig sirayet etmemistir.

Bu dillerin haricinde yardimei /y/ sesi tarihi ve ¢agdas Tiirk dillerinin hi¢birinde diizenli bir
sekilde kullanilmamakta, sadece istisnai bir veya birkag ekle sinirli kalmaktadir.

Bu calismanin amaci, Batt Oguz grubunu diger Tiirk dillerinden ayiran bu o6zelligin
kokenini ve ortaya ¢tkma sebebini arastirmak ve agiklamaktir. Bu amagla, dncelikle yardimar /y/
sesinin Tiirk¢e, Mogolca ve Farscadaki goriiniimlerine deginilmis, ardindan Eski Tiirk¢edeki
eklerin yapilar1 incelenmis, buradan hareketle yardimci /g/ sesinin goriiniimleri kisaca ele
alindiktan sonra sonuca varilmistir.

2. TURKCE VE DiGER DiLLERDE YARDIMCI /Y/ SESi

Asagida, Eski Tiirkceden baslayarak cagdas Tiirk dillerine kadar yardimeci /y/ sesinin
sistematik ve sistematik olmayan kullanimlar1 gosterilmeye calisilmistir.

2.1. Eski Tiirk¢ede Yardimci /y/ Sesi

Eski Tiirkcede iinsiizle biten fiillerden sonra -Ar, -Ir ve -Ur olarak goriilen genis zaman eki,
inliiyle biten fiillerden sonra -yUr olarak gelir. Benzer bir durum, tnlii zarf-fiili icin de
gecerlidir: Unsiiz ile biten fiillerden sonra -A, -I ve -U, {inliiyle biten fiillerden sonra -yU olarak
gelir. Ancak {inlii tistfonemleri farkli olan bu yanbi¢imbirimler (allomorflar) i¢in bir yardimeci
sesten bahsetmek miimkiin degildir. Bizce, tinliiyle biten fiillerden sonra gelen genis zaman eki,
-yU-r olarak tahlil edilmelidir. Burada bir ara ek gorevinde olan *-yU-, {inliiyle biten fiillerden
sonra gelen zarf-fiil eki -yU ile bir ve aynidur.

Kiil Tegin (G 1-2) ve Bilge Kagan (K 1) Yazitlarinda gegen iniy(i)giiniim kelimesinde
fazladan bir /y/ sesinden bahsetmek miimkiindiir. Bu kelime, ini “kiiciik kardes” sozciigii ve
+(A)gU(n) ekinden olustugu halde, beklenen *inigiiniim seklini vermemistir. Fazla /y/ sesi, ET ini
kelimesinin Proto-Tiirk¢e *iniy seklinden gelmesiyle agiklanmaktadir. PT *iniy sekli, Yakut
Tiirkgesi (ini ~) ini kelimesindeki uzun {inlii araciligiyla kanitlanmaktadir (Erdal, 2004, s. 160277).

Eski Tiirkgede yardimei /y/ sesini hatirlatan bagka bir durum ise bir(i)yd “giineyde”, kur(1)ya
“batida”, yirya ~ yiryi “kuzeyde” kelimelerindeki +yA ekidir. Tekin (1996, s. 331) bu ekin arkaik
yonelme eki +A ile bir ve ayn1 oldugunu ve burada goriilen /y/ sesinin yardimc ses oldugunu
iddia etmistir. Clauson (EDPT, s. 370) ve Erdal (2004, s. 179) ise, +yA ekini +rA ekinin
aykirilasmis bir sekli olarak gormektedir.

Sonug olarak, Eski Tiirkge icin sistematik bir yardimci /y/ sesinden bahsetmek miimkiin
degildir.

1 Bu tiir sesler i¢in kullanilan diger terimler icin Karademir’in (2011) ¢alismasina bakilabilir.
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2.2. Harezm-Altin Ordu Tiirk¢esinde Yardimec /y/ Sesi

Kutb’un Hiisrev i Sirin‘inde iki kez -yIsAr, bir kez -yAlln, bir kez -yIn ve bir kez de -yUp eki
gecmektedir: yigla-yisar, kalma-yisar (Ata, 2002, s. 78); oyna-yalin (Ata, 2002, s. 79), kiilgire-yin
(Ata, 2002, s. 78), bile-yiip (Ata, 2002, s. 89). Hiisrev ii Sirin’de yardime /y/ sesini alan biitiin
ekler, Eski Tiirk¢ede sabit olmayan iinliiyle baslayan eklerdir. Bu dort ek i¢inde en ilginciyse -
yIn ekidir ¢linkii bu ek Eski Anadolu Tiirkcesinde bile -(U)n seklindedir ve yardima /y/ sesini
almaz.

Kisasii'l-Enbiya’da 1. teklik sahis emir eki -yAyln ve sifat-fiil eki -yAn goriiliir: yé-yeyin (Ata,
2002, s. 79), agirla-yanda (Ata, 2002, s. 88). Kisasii'l-Enbiya’da yardimc /y/ sesini almis iki ekten
birincisi Eski Tiirk¢ede sabit olmayan iinliiyle, ikincisi /g/ tinsiiziiyle baglamaktadir.

Harezm-Altin Ordu Tiirk¢esinde yardimei /y/ sesinin kullanimi, Hiisrev i S$irin ve Kisasii'l-
Enbiya eserleriyle sinirlidir. Kisasii’l-Enbiya, 1310 yilinda ve Hiisrev i $irin 1341/1342 yilinda
Altin Ordu’da yazilmustir. Kisasii’l-Enbiya'nin yazar1 Rabgtzinin Ribat Oguzlug, yani
Oguzlarla meskiin Ribat adli mevkiden oldugunu belirtmesi dikkate degerdir.

2.3. Cagatay ve Orta Kipcak Tiirkcesinde Yardimai /y/ Sesi

Cagatay Tiirkcesinde yardimei /y/ sesine rastlanmamaktadir.

Orta Kipgak Tiirk¢esindeyse, Oguzlagsmanin etkisiyle bazi eserlerde 2. ¢okluk sahis emir eki
-(y)In(Iz) ve zarf-fiil ekleri -(y)Ip ve -(y)IbAn yardimc ses alirlar (Berta, 1998, s. 164). Berta (1996,
s. 663-664), Et-Tuhfetii’z-Zekiye’den -yXp zarf-fiil eki icin alt1 6rnek verir. Bu ek, hem {inliiyle
biten olumlu fiil kok ve govdeleri hem de -mA- olumsuzluk eki almus fiil gévdeleri {izerinde
goriiliir. Berta (1996, s. 664), -yUp eki icin Kitabu'l-Idrak’tan iki érnek, -yUbAn eki iginse ayni
eserden bir 6rnek vermistir.

Berta'nin (1996) calismasina dahil etmedigi eserlerden biri olan Kitab Fi ‘Ilm An-Nugsab’da
da yardimai /y/ sesi sik goriiliir. Bu yardimar ses, +(y)A ~ +GA yonelme durumu ekinde, -(y)An ~
-GAn ~ -qan sifat-fiil ekinde, -(U)p ~ -(y)Up zarf-fiil ekinde ve -r ~ -Ur ~ -(y)Ar genis zaman
ekinde taniklanmistir (Oztopgu, 2002, s. 165, 172-173).

2.4. Eski Anadolu Tiirk¢esinde Yardimci /y/ Sesi

Oguz Tiirkgesinin yaziya gec¢mesi ve Bati Tiirkgesinin ortaya ¢ikmasiyla beraber Eski
Tiirkcede goriilmeyen bir hadise su yliziine ¢ikmistir: yardimer /y/ sesi. Bu yardima ses,
inliiyle biten kelimelere {inliiyle baslayan ekler getirildiginde iki iinlii arasina girerek iinlii
catismasini engellemektedir.

Asagida, Eski Anadolu Tiirkgesinde yardimc /y/ sesi alan ekler ve bunlarin Eski Tiirkce
ve/veya Orta Tiirkge karsiliklar: verilmistir:

1. Yonelme hali eki +(y)A <OT +gA (< ET +kA)

2. Belirtme hali eki +(y)! <ET +(n)I (zamirlerde) veya +(X)g?
3. Eklesmis arag bildiren edat +(y)IIA <ild

4. 1.t bildirme eki +(y)Am <+vAm < +vAn <ET bin ~ min

5.  Zarf-fiil eki -(y)All <ET -gAll

6.  Zarf-fiil eki -(y)Up <ET-(X)p

7. Zarf-fiil eki -(y)UbAn <ET -(X)pAn

8.  Zarf-fiil eki -(y)UbAnIn <ET -(X)pAnln

2 Bati Oguz Tiirkgesi belirtme hali ekinin bazi arastirmacilarca ET +(X)g ekinden geldigi kabul edilmis olsa da diiz
tnliilii +(y)I bigiminin Oguz Tiirkcesinde *+U bi¢imine gelismesi beklenen +(X)g ekinden degil, Eski Uygur
Tiirkcesinde (6zellikle Budist metinlerde) zamirler ve iyelik eki almig isimler {izerinde goriilen belirtme hali eki +nl
(Erdal, 2004, s. 186) biciminden geliyor olmasi bilinen ses kurallarina daha uygundur.
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9.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Zarf-fiil eki -(y)IncA
Zarf-fiil eki -(y)IncAk
Zarf-fiil eki -(y)IcAk

Zarf-fiil eki -(y)IcAgAz
Zarf-fiil eki -(y)ArAk ~ -(y)IrAk
Sifat-fiil eki -(y)AcAk
Sifat-fiil eki -(y)Asl

Sifat-fiil eki -(y)An

Emir eki -(y)Ayln ~ -(y)Aylm
Emir eki -(y)AlUm

Gelecek zaman eki -(y)IsAr
Istek eki -(y)A

Fiilden isim tiireten ek -(y)Is
Fiilden isim tiireten ek -(y)IcI

<ET -gln¢cA

<ET -gIn¢A ok

<ET -V¢A ok / -yUga ok (Erdal, 2004, s. 313-
314506)% veya -(X)g+I cak (Adamovic, 2016, s. 139-
141)

<-(y)lcAk+Az

=~ HT -ArAk / -ArOk (Ata, 2002, s. 91)
<-gA¢Ak* <-gA + ¢ak (?) (Erdal, 2006, s. 140)
<-gAsl (<-gAysUg®?)

<ET -¢An

<ET-(A)yln

<ET -(A)IXm®

<ET -(X)gsA-r

<ET -gA(y)

<ET-Xs

<ET -(X)ggl (- -gUgl 27

Bat1 Tiirk¢esinde yardimc /y/ sesini alan eklerden sekizi (no. 1, 5, 9, 10, 14, 15, 16, 20) Eski
Tiirkgede /g/ ile, altis1 kesin olmak iizere muhtemelen altis1 (no. 6, 7, 8, 18, 19, 22?) sabit olmayan
bir iinlityle ve biri de (no. 21) sabit ve baskin (dominant) iinliiyle baglamaktadir.

3 ve 4 numarali eklerdeki yardima /y/ sesi ikincildir. 2 ve 13 numarali eklerin kesin bir
etimolojisi yoktur. 2 numarali ek muhtemelen benzesme kokenlidir. Ayni kokten gelen 11 ve 12
numarall eklerin etimolojisi ise bir ¢neriden ileriye gidememektedir. Ancak verilen etimoloji
dogruysa bu ekte goriilen /y/ sesi yardimci ses degildir.

Etimolojisi saglam olan eklerden anlasilacag: gibi, Eski Anadolu Tiirkgesinde yardima /y/
sesini alan ekler Eski Tiirk¢ede ya sabit olmayan bir {inlii ya da /g/ iinsiiziiyle baslayan eklerdir.

2.5. Tiirkiye Tiirk¢esinde Yardimci /y/ Sesi
Tiirkiye Tiirkgesinde yardimci /y/ sesi alan eklerin sayist Eski Anadolu Tiirkgesine gore
fazladir ¢iinkii tarihi dénemde Eski Tiirk¢edeki sekillerini koruyan ekler Tiirkiye Tiirkgesinde

genel diizene uyarak yardimci /y/ sesini almiglardir. Bu ekler, 2. sahis emir ekleri ve zamir
kokenli 1. ¢cokluk sahis ekidir:

EAT -(U)n > STT-(y)n
or. anla-n or. anla-yin
EAT -(U)nUz > STT -(y)Inlz
or. anla-nuz or. anla-yimniz
EAT +vlz >  STT +Hy)lz

or. boylitviiz Or. boyletyiz

3 ET -V+¢A eki, tinlii zarf-fiil eki ve esitlik hali ekinden olusmustur. Bu ekin Eski Tiirkge igin formiilasyonu
(tinstizlerden sonra) -V¢A ve (iinliilerden sonra) -yU¢A olarak gosterilebilir.

4 Ekin bu sekli, Kitabu'l-idrak'ta tur-gacak “durmak yeri” (Caferoglu, 1931, s. 140) kelimesinde gegmektedir.

5 Agca (2010), DLT -gAsI ~ -Asl ~ -AsU, Harezm-Altin Ordu Tiirkgesi -Asl ~ -AsU ~ -AsUg ~ -gAsl ve Oguz-Kipcak
Tiirkgesi -Asl eklerinin ET -gA(y)slUlg ekinden geldigini iddia etmektedir. Ancak ayni ek Erdal (1991, s. 157-158)
tarafindan -gAysOk ~ -gAsOk ~ -gAsOk ~ -gAysOk olarak verilmistir. Bu durumda, iki eki iligkilendirmek
gliclesmektedir.

¢ Erdal (2004, s. 236-237), bu eki -(A)lIm olarak gostermektedir. Ancak ET wumit-alam kelimesinde oldugu gibi ekin
ikinci tinliistiniin « ile yazilmasi ve bu ekin Eski Anadolu Tiirkgesinde -(y)AlUm olarak goriilmesi, bu ekin Eski
Tiirkcedeki seklinin teorik olarak -(A)IXm olduguna isaret etmektedir.

7 ~(y)lcl ekinin ET -(X)g¢I ekinden gelmis olmast daha muhtemeldir. ET -gUc¢I ekinin Bat1 Tiirkgesinde *-(y)Ucl seklini
vermesi beklenirdi.
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2.6. Azerbaycan ve Gagavuz Tiirkcesinde Yardimai /y/ Sesi

Eski Anadolu Tiirkgesinde yardime /y/ sesi alan bazi ekler, Azerbaycan Tiirkgesinde bu
ozelliklerini yitirmiglerdir. Ornek olarak, Eski Anadolu Tiirkcesinde +(y)I seklinde goriilen
belirtme hali eki, Azerbaycan Tiirk¢esinde -(n)] seklindedir. Burada Dogu Tiirkgesinin
etkisinden bahsetmek miimkiindiir.

Azerbaycan Tiirkcesinde yardimc /y/ sesini ikincil olarak almaya baglayan bir ek de
mevcuttur. Bu, genis zaman eki -(y)Ar’ dir: oxu-yar-am, isli-yir-ik, tisii-ydr vb. Bu ekteki yardima
[yl unstizl, *-(y)i yiiriir > *-(y)i-yirir > *-(y)yir(ir) | *-iyir(ir) > *~yir [ *-ir > *-yir | *-ir gekilleri
tizerinden gelisen -(y)Ir simdiki zaman ekine benzesmeyle olusmustur (Adamovi¢, 1985, s. 129-
130).

Ayni sekilde 19. ylizy1l Gagavuz Tiirkcesinde de simdiki zaman eki -(y)er olarak
kaydedilmistir (Pokrovskaya, 1964, s. 179). Cagdas Gagavuz Tiirkcesinde, s6z konusu ek,
inliiyle biten fiillerde yardimci /y/ sesini kaybetmis, bu sesin yerini uzun {inliiler almistir
(Pokrovskaya, 1964, s. 181).

2.7. Kaskay Tiirk¢esinde Yardimci /y/ Sesi

Kagkay Tiirkcesinde, diger Oguz dillerinden bilinen ekler ve Azerbaycan Tiirkgesinde
goriilen genis zaman -(y)Ar ve simdiki zaman -(y)Ir ekleri (Csatd, 2005, s. 278; Bulut, 2016, s.
251) disinda, yardima /y/ sesiyle baslayan bir ek daha mevcuttur: +(y)Ak:. Eklendigi isimlere
baglam i¢inde belirlenmislik katan bu ek, Dolatkhah’a (2016, s. 41) gore Tiirkge kokenli olmayip
Kagkay Tiirkcesine Iran’m Kohgiluye eyaletinde konusulan ve bir giineybati Iran dili olan
Lurcada bulunan -(y)Aku ekinden alinmistir. Dolatkhah, Csat6 ve Karakog (2016, s. 286) da ekin
kokeni hakkinda aymi goriistedir.

Ayni ek, Iran’da konusulan bir Tiirk dili olan Ebi Verdi’de de +(y)eku seklinde
goriilmektedir: kitdb+eku, kisi+yeku (Tuna, 1987, s. 227).

Bulut (2005, s. 254; 2014, s. 39-40), ayni1 ekin Irak Tiirkmen Tiirkgesi agizlarinda ve Sonkor
Tiirkgesinde de goriildiigiinii belirterek 6rnek climleler vermis ve bu ekin Goraniceden alint1
oldugunu savunmustur.

2.8. Horasan Tiirk¢esinde Yardimci /y/ Sesi

Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirk¢esinde oldugu gibi, Horasan Tiirkcesinde de belirtme hali
eki +(y)I degil, +(n)I seklindedir (Bozkurt, 1975, s. 160-161; Doerfer, 1978, s. 161). Bat1 Oguz
Tiirkgesinde +(y)A olarak goriilen yonelme hali eki Horasan Tiirkgesinin neredeyse biitiin
agizlarinda +(y)A olarak korunurken Langar agzinda +(n)A, Caram-Sarcam agzinda ise +(g)A
olarak taniklanmigtir (Doerfer, 1978, s. 161; Doerfer, 1992, s. 96).

Yardimar /y/ sesinin Horasan Tiirkgesinde diger eklerdeki kullanimina dair saghkli bilgi
bulmak giictiir. Fazsy (1977) ve Tulu'nun (1989) Horasan Tiirkgesi verileri arasinda yardimci /y/
sesinin agagidaki kullanimlar: tespit edilmistir:

a) 1. t. sahus eki +(y)Am: qdrriyim (Fazsy, 1977, s. 101), oyliyam (Tulu, 1989, s. 65).

b) 2. t. sahus eki +(y)An: kiciyin (Fazsy, 1977, s. 101).

c) 1. ¢. sahis eki +(y)Ay: ogliyiy (Fazsy, 1977, s. 101).

d) Genis zaman eki -(y)Ar ~ -(y)er | -(y)eller: istiyiridm, tasliyirin, istiydr, tasliydrdy (Fazsy,
1977, s. 107), déyersen, agliyeller (Dogan, 2019, s. 166).

e) 1. t. emir eki -(y)im: bagléyim, yolléyim (Dogan, 2019, s. 166).

f) 2. ¢. emir eki (linliiyle biten fiillerden sonra) +yn ~ +yin ~ +(y)iy: oyneyin (Fazsy, 1977, s.
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116), diyin, baylayn, salliyn (Tulu, 1989, s. 82), saxlyiy, yadliyiy (Dogan, 2019, s. 166-167).

g) 1. t. istek eki -(y)idm: bdriyim, eyliydm (Tulu, 1989, s. 83).

h) 2. t. istek eki -(y)AsAn: ndyliyisin (Tulu, 1989, s. 83).

1) Zarf-fiil eki +(y)Ib: elayib (Tulu, 1989, s. 86).

i) Zarf-fiil eki +(y)A: yigliyi yigliyi (Fazsy, 1977, s. 123).

Buna gore, Horasan Tiirkcesinde de yardimci /y/ sesinin oldukg¢a yaygin oldugunu
soylemek miimkiindir.

2.9. Tiirkmen Tiirkcesinde Yardimci /y/ Sesi

Tiirkmen Tiirkgesi, Oguz grubunun dogu koluna dahil oldugu i¢in Bat1 Oguz dillerinden
farkli bir tablo ortaya koymaktadir. Tiirkmen Tiirkcesinde acik sekilde yardimci /y/ sesi
barindiran sadece iki ek vardir: Bunlardan birincisi, ET -gUc¢I ya da -(X)g¢I ekinden gelen -IcI / -
ycl yapim eki; ikincisi ET -Xs ekinden gelen -(y)Is ekidir. Ancak Tiirkmen Tiirkgesi -(y)Is ekinin
Farsca -yis ekine benzesmis olma ihtimali yiiksektir. Bu durumda geriye -ycl / -Icl eki
kalmaktadir. Bu yiizden Tiirkmen Tiirkgesinde yardimar /y/ sesinin diizenli bir kullanimindan
bahsedilemez.

Bu ekler haricinde, Tiirkmen Tiirkcesinde tinliiyle biten kok ve govdelere eklenince tinlii
uzamasina sebep olan ekler bulunmaktadir. Bu ekler asagida verilmistir:

1. 1.t iyelik eki +(I)m :ET +H(X)m

2. 2. t.iyelik eki +(D)y :ET +(X)n

3. 1.¢.iyelik eki H(Dmlz :ET +(X)mXz

4. 2.¢iyelik eki +(I)nlz :ET +(X)nXz

5. llgi eki +(n)In ve +7 :ET +(n)Xn

6.  Belirtme hali eki +nl :ET +nl

7.  Yonelme hali eki +A : OT +gA, ET +kA

8.  Yer ve yon bildiren +(Dk : ET (O)k (Bagdas, 1999)
9. Arachalieki +n :ET +(X)n

10. Genis zaman eki -(A)r :ET -Vr, -yUr

11. 1.t emir eki-(A)yln :ET -(A)yln

12. 1. ¢ emir eki -(A)l(n) : ET -(A)lIm

13. 2.¢. emireki-(D)n :ET-(X)n

14. Sifat-fiil eki -(A)n :OT -gAn

15. Sifat-fiil eki -(A)sl : ET -gAsI

16. Zarf-fiil eki-A :ET-A/-I/-Uve-yU
17. Zarf-fiil eki -(Dp :ET-(X)p

18. Zarf-fiil eki -(A)II :ET -gAll

Bazin (1959) ve Tabaklar (1996) gibi arastirmacilar, bu iinlii uzunluklarinin eski bir
yardimar /y/ {inslizlinlin varligina isaret ettigini iddia etmistir. Tiirkmen Tiirkcesinde /g y/
erimesi sonucu olusan ikincil {inlii uzunluklar: oldugu dogrudur: Tkm. dil “degil” < OT tegiil,
Tkm. -mAn < ET -mAyln ve Tkm. dgldn “6gleyin” < *édldyin. Ancak Erdal'm (2006, s. 139)
belirttigi gibi, Tiirkmen Tiirkgesi yardimci /y/ sesi alaninin tamamen disindadir. Bu yiizden bu
eklerin sebep oldugu iinlii uzamasina farkli bir agiklama getirmek gerekmektedir. Bu konuya
agsagida tekrar deginilmistir.

2.10. Salar Tiirkcesinde Yardimai /y/ Sesi

Salar Tiirkgesinde yardimci /y/ sesi goriilmemektedir. Tiirkmen ve Salar Tiirkgesinde
yardimal /y/ sesi kullamlmadig igin Ilk Ofuzca igin de yardimaci /y/ sesinden bahsetmek
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miimkiin degildir.
2.11. Diger Cagdas Tiirk Dillerinde Yardimai /y/ Sesi

Bat1 Oguz grubu dilleri disinda yardimci /y/ sesini sistematik olarak kullanan bir Tiirk dili
yoktur. Ancak Uygur Tiirkgesinde uzun tinliiyle biten yabanci kdkenli isimlere teklik ve ¢okluk
1. ve 2. sahs iyelik ekleri geldiginde araya /y/ (bazi agizlarda /r/) yardimci sesi girmektedir:
YUyg. radiyo+tyum, radiyo+yun, radiyo+yiniz, radiyo+yimiz, radiyo+yunlar, radiyo+yinizlar (Hahn,
1998, s. 389).

Edebi Ozbek Tiirkgesinde gelecek zaman eki olarak kullamlan -(y)dcdk, Tatar Tiirkgesi -
(y)A¢Ak ve Baskurt Tiirkgesi -(y)AsAk, Oguz grubu disinda yardimc /y/ sesinin goriildiigii
baska bir ektir. S6z konusu diller sistematik bir yardimci /y/ sesi kullanimi sergilemedikleri icin
bu ekteki /y/ sesi muhtemelen Oguz Tiirkgesinden soz konusu ekle beraber ge¢mistir.

Kazak Tiirkgesinde sifat-fiil ve ge¢mis zaman eki -Atln, tinliiyle biten fiillere -ytIn olarak
gelmektedir. Ancak bu ekler *-V turgan ve *-yU turgan sekillerinden geldigi igin (Oner, 1998, s.
151-152) buradaki /y/ sesi, tnlii zarf-fiilinin -yU yanbi¢imbirimine aittir ve yukarida
belirttigimiz gibi bir yardimc1 ses degildir.

Kirgiz Tiirkgesinde 1. ¢okluk sahis emir ekleri -All ve -Allk, {inliiyle biten fiillerden sonra -
ylI ve -yllk seklinde goriiliir: ag-ali(k), basta-yli(k). Bu sekiller, yardimai /y/ sesi almis *-y-All ve *-
y-Allk bicimlerinden gelismistir.

Tatar Tiirkcesinde gereklilik sifat-fiili olarak kullanilan -Asl eki, {inliiyle biten fiillerden
sonra -ysI seklinde goriiliir (Arpad, 1998, s. 295): ac-ast, esli-yse. -ysI yanbicimbirimindeki /y/
uinsiizii, eski bir yardimai iinsiiziin kaliplasmis hali olmalidir: -ysI < *-y-Asl. -(y)A¢Ak eki gibi bu
ek de Tatar Tiirkgesine Bat1 Oguz grubu dillerinden girmistir.

Kirim Tatar Tiirkgesinde -(y)Icl ve -(y)Is tliretme ekleri ile -AcAk / -ycAk gelecek zaman

ekinde ve -AcAk / -ycAk gelecek zaman sifat-fiilinde yardimai /y/ sesi goriiliir (Yiiksel, 2007, s.
833, 853, 861).

Kirimgak Tiirkgesinde +kA ~ +gA ~ +(y)A yonelme durumu ekine, -(y)Is tiiretme ekine ve -
(yIb ~ (Db, -(y)ArAk ile -(y)IncA zarf-fiil eklerine yardimci /y/ sesinin sizdig1 goriilmektedir
(Giilliidag, 2014, s. 143-144, 198, 208, 209).

Cuvas Tiirkgesinde ise /i/ {inliisii ile biten isimler, 3. teklik sahis iyelik ekini alinca araya
yardimct /y/ sesi girer: partityé, sési+yé (Yilmaz, 2002, s. 25). Asmarin (1898, s. 119), dl¢iinlii
Cuvas Tiirkcesinde +(n)An (< +(n)Xn) seklinde olan ilgi ekinin Viryal diyalektinin bazi
agizlarinda +ydn ve +yAn olarak goriildiigiinii belirtir. Erdal’m (2006, s. 1362) da dedigi gibi
+yin veya +yAn sekilleri, genellikle sdsi, deréi, Altatti, api gibi /i/ ile biten kelimelerden sonra
goriilmektedir ve kesinlikle ikincildir. Bu durum, cagdas Cuvas Tiirk¢esinde de devam
etmektedir: parti+yén, sési+yén (Yilmaz, 2002, s. 6).

2.12. Mogolcada Yardimci /y/ Sesi

Poppe (1987, s. 188), Klasik Mogolca ilgi hali ekinin +Un ve +yin yanbigimbirimlerini
birbirlerine baglantili gostermis ve +yin ekindeki /y/ sesinin bosluk (hiatus) engelleyen bir
yardimcr ses oldugunu iddia etmistir. Ancak goriildiigii tizere bu eklerin tinliileri farklidir.
Klasik Mogolca +yin ekinin ¢agdas Mogol dillerinde +gin olarak goriilmesi, /y/ sesinin /i/
yaninda /g/ sesinden gelistigini ya da +yin ekinin *+in geklini aldiktan sonra yardimai /g/ sesini
aldigini gostermektedir. Her haliikarda bu ek +Un ile dogrudan baglantili degildir.

2.13. Farscada Yardimc /y/ Sesi

Bati Oguz Tiirkgesine benzer sekilde Farscada da yardimc /y/ sesinin kullanimi ¢ok
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yaygindir. Sadeghi (1991, s. 12-13), Farscadaki /y/ kullanimini altt maddede 6zetler. Buna gore
yardimci /y/ sesi;

a) Jow/ diginda biitiin tinliiler ile izafet tinliisii -e arasinda,

b) /a/ ve /u/ iinliileriyle isim yapan -¢ eki arasinda,

¢) /a/ tinliisiiyle -an ¢okluk eki arasinda,

d) /u/ Ginliistiyle -an ¢okluk eki arasinda,

e) /a/ ve [u/ unliileriyle sifat-fiil eki -ande, eylem adi yapan -es, kisi ekleri -am, -ad, -and,
iyelik ekleri ve seslenme eki -7 arasinda,

f) be- ve na- 6n ekleriyle /a e 0 a ow/ iinliileriyle baslayan fiiller arasinda kullanilir.

Sadeghi (1991, s. 17-20), yardima /y/ sesinin Farscadaki farkli kokenlerine de deginir. Bu
yardimcr sesin bir kaynagi, Orta Farscada /y/ ile biterken Yeni Farscada bu tinsiizii diisiiriip
iinlityle biten sozciiklerdir:

OFar. hwaday “efendi” > Far. 5 huda “tanr”

OFar. pay “ayak, bacak” > Far. 4 pd “ayak, bacak”

OFar. roy “yliz, surat” > Far. 50 rii “yiiz, ¢ehre”

OFar. moy “sa¢” > Far. mii s» “sag”

Yardima /y/ tinstiziiniin kullanimi bu sozciiklerden digerlerine gecerek yayginlasmistir.
Sadeghi (1991, s. 18-20) aynu yardima tiinsiiziin bir¢ok yerde hamza’min yerine gectigini de
belirtmektedir: sita’is > setayes. Sadeghi’ye (2011, s. 19) gore, be- ve na- 6n eklerinden sonra
goriilen /y/ tnstizii ise kaynagmi bu 6n eklerin Orta Farscada sahip olduklart uzun /e/
uinliisiinden almaktadir.

3. ESKi TURKCEDEKI EKLERIN YAPILARINA ANALITIK BiR BAKIS

Bati Oguz Tiirkgesinde goriilen yardima /y/ sesini daha iyi anlayabilmek igin Eski
Tiirkcedeki eklerin yapilarim1 yakindan analiz etmek gerekmektedir. Eski Tiirk¢edeki ekler
yapilarina gore dort gruba ayrilir:

a) Sabit tinsiizle baslayanlar: -gAy, +IXk, +I1Xg, +t] ~ +dl, -dU, -gU, -zUn, -gll, +rAk, +mAk, +¢l,
+dAs, +sll vd.

b) Sabit olmayan iinliiyle baslayanlar: -(X)m, -(X)z, HX)n, -(A)yIn, -(A)lIm, -(L)t, -(Dr- vd.
c) Sabit ve baskin (dominant) iinliiyle baslayanlar (sadece iki ek): -Xs, -Xn.
d) Sabit olmayan tinsiizle baslayanlar (sadece ii¢ ek): +(1)Xn, +(s)I(n+), +(r)Ar.

Yukaridaki dort gruptan yalnizca ilk {icii bizi ilgilendirmektedir ¢iinkii dérdiincii gruptaki
ekler Oguz grubu Tiirk dillerinde sabit olmayan iinsiizlerini olduklar: gibi korumuslardir.?

3.1. Sabit /g/ iinsiiziiyle baslayan ekler

Bilindigi {izere, Oguz Tiirkgesinin belirleyici ses &zelliklerinden biri {insiizlerden sonra
gelen bi¢cimbirim (morfem) ve hece basi /g/ sesinin diismesidir. Bu ses olayimun ilk drnekleri,
DLT’de goriiliir: ET tamgak “bogaz; girtlak” : DLT (Oguz) tamak “bogaz; girtlak”, OT karingga ~
karmgka “karimnca” : DLT (Oguz) karinga ~ karingak “karinca”.

Bu yiizden bu gruptaki eklerin basindaki /g/ sesi, iinsiizle biten kdk ve govdelerden sonra
diismiis olmalidur: *kil-gin > Ik Oguzca *kil-dn. Unliiyle biten kelimelerde ise /g/ {insiizii daha
uzun siire korunmus olmalidir: *uza-gan > Ik Oguzca *uza-gan. Ilk OFuzca icin bu ekin
formiilasyonu *-(g)An seklinde gosterilebilir. Diger bir deyisle /g/ sesi, ekin bir pargasiyken
yardimcal iinsiiz konumunu almistir. Bu durum, teorik olarak Ik Oguzca donemine (9-10.
ylizyil) tarihlendirilebilir.

8 ET +(r)Ar eki Oguzcada +(s)Ar seklini almissa da yapisini korumustur.
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Gegen siire zarfinda {insiizle biten kelimelerde goriilen yanbicimbirimlere benzesmeyle,
iinliiyle biten kelimelere de eklerin /g/’siz yanbi¢imbirimleri eklenmeye baslamis olmalidir: uza-
gan > *uza-an. Tasarlanan *uza’an [uza’an] sekli, Tiirkmen Tiirk¢esinde goriilen uzin bigiminin
ilk sekli olmalidir. Ancak Bat1 Oguzcasi *uza’an farazi 6rneginde gordiigiimiiz iinlii catismasina
baska bir ¢6ziim bulmus ve araya yardimc /y/ tinstiziinii getirmistir: *uza’an > EAT uzayan.

Bu gruptaki eklerin Oguz Tiirkgesindeki gelisimi sOyle gosterilebilir: +gV° > Ik Oguzca
*+Hg)Ve>*+'V° > EAT +(y)V°.?

3.2. Sabit olmayan iinliiyle baslayan ekler

Bu gruptaki ekler, sozciik yapiminda yapilarin1 korurken (iyelik ekleri disinda) sozciik
¢ekiminde {inliilerini sabitleyerek yardimei /y/ {insiiziinii almaya baslamislardir.

Bu gruptaki eklerin sabit olmayan tinliilerinin nasil ve neden sabitlendigini anlamak giictiir
ciinkli +gV° tipi eklerde oldugu gibi zorunlu bir ses degisimine maruz kalmamislardir. Bizim
bu soruya cevabimiz, ekin bagina ilk Oguzcada yardima ses olarak kullarulan /g/ sesinin
getirildigidir: ET -(X)p > Ilk Oguzca *-(¢)Xp. Bu durumda Eski Tiirkge kil-ip : uza-p kelime cifti,
Ik Oguzcada *kil-ip : *uza-gip seklinde gériinmiis olmalidir. Bu yardimei /g/ sesinin ilave
edilmesinin sebebiyse morfolojide analoji ve denge egilimidir.

Sabit olmayan ek bas1 /g/ {insiizii, yukarida da bahsettigimiz gibi bir siire sonra diism{istiir:
*(g)Xp > *-Xp. Yani Ik Oguzca *kil-ip : *uza-gip kelime cifti, bu dénemde *kil-ip : *uza’ip
seklinde goriinmiis olmalidir.

<> isaretiyle gosterdigimiz hiatus, fonetik agidan biiyiik ihtimalle tonsuz girtlaksi patlayici
bir {insiiz olan [?]'dir. Tiirkmen Tiirk¢esinde bu hiatus ve onun sebep oldugu iinlii ¢catismasi, iki
unliinin kaynasarak uzun iinliiye doniismesiyle sonuglanmistir. Ancak Bati Tiirkgesinde /y/
sesi kullanilmaya baslamistir. Erdal (2006, s. 141), yardimc /y/ iinsiiziiniin Orta Farsga kaynakl
oldugunu iddia etmektedir. Bailey’e (1930, s. 11-15) gore, Orta Farscanin kuzeybati
diyalektlerinde yardima {insiiz olarak h, giineybat1 diyalektlerinde ise y ve d (/0/) tinsiizleri
kullaniliyordu.'® Erdal, Oguzlarin bu iinsiizii alarak sistematik bir sekilde yardima iinsiiz
olarak kullanmaya basladiklarini diisiinmektedir.

Johanson (2011) ise Erdal’'in fikirlerine itiraz ederek Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirkgesinde
yardimc /y/ sesi olmadigini ve bunun Farsca etkisiyle iliskilendirilemeyecegini iddia etmistir.
Johanson’a gore, bu dillerde yardimc /y/ sesine benzer goriiniimlerin ortaya ¢ikmasinin tek
sebebi bi¢imbirimler basindaki /g/ sesinin diismesidir. Bu yiizden +(y)A, -(y)An, -(y)A, -(y)All -
(y)IncA, -(y)Icl gibi eklerdeki sabit olmayan /y/ iinsiizii ek basindaki /g/ sesinden gelismistir
(Johanson, 2011, s. 32-33). Bazt durumlarda ise Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirkgesi diger Tiirk
dillerinde kaybolmus bir /y/ sesini korumaktadir. Ornek olarak zarf-fiil eki -yIp Eski Tiirkge -
(X)p ekinden daha eski bir *-(y)Vb bigimini devam ettirmektedir (Johanson, 2011, s. 30). Ancak
Johanson'un hipotezi Cuvas Tiirkgesi goz oniine alindiginda tutarligini yitirmektedir. Hece ve
bigimbirim basindaki /g/ sesinin Oguz Tiirkgesindeki gibi diistiigii Cuvas Tiirkgesinde yardimct
/y/ sesinin sistematik bir kullanimindan bahsetmek miimkiin degildir. Bu durum, yardima /y/
sesinin Bati Oguz Tiirkgesindeki yaygin kullanimmin yalnizca /g/ diismesiyle
agiklanamayacagini gozler oOniine serer. Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirkgesindeki bazi

9 Formiilasyonumuzda, V harfi herhangi bir {inliiyii, + isareti ekin fiillere veya isimlere eklenebilecegini, ° ise o da
dahil olmak {izere {inlii veya iinsiiz herhangi bir ses birimini gostermektedir.

10 Erdal (2006, s. 141), yazimdaki h {insiiziiniin bazi durumlarda telaffuz olarak [y] iinsiiziine karsiik geldigi
kanaatindedir.
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bicimbirimlerin Eski Tiirk¢edekinden daha eskicil olduklari iddias1 ise ciddi tarihsel kanitlara
ihtiya¢ duymaktadir.

Bu gruptaki eklerin Oguz Tiirkgesindeki gelisimi sdyle gosterilebilir: *+(V)C° > Ik Oguzca
*+(g)VC® > *+'VC° > EAT +(y)VC°.

3.3. Sabit (baskin) iinliiyle baslayanlar: -Xs > *-(g)Xs > -(y)Is

Bir yapim eki olan ve Eski Tiirk¢ede sabit {inliiyle baslayan -Xs, Bat1 Tiirk¢esinde yardimci
/y/ sesini almaktadir. Ancak /X/ tistfoneminin Eski Anadolu Tiirk¢esinde /U/ olmas1 beklenirken
/I/ olmasi, burada Farsca -yis ekinin etkisini acgik¢a gozler Oniine siirmektedir. Tiirkmen
Tiirkgesindeki -(y)Is eki icin Erdal (2006, s. 138) da ayn1 goriistedir.

4. ALTAY DILLERINDE VE FARSCADA YARDIMCI /G/ SESI

[lk Oguzcada iinsiizlerden sonra gelen bigimbirimlerin bagindaki /g/ sesbiriminin diismesi
sonucu olusan yardimai /g/ sesi, hem tarihi Tiirk dillerinde hem de Mogolcada goriilmektedir.
Bu yardimai sesin tanuklandig yerler asagida verilmistir.

4.1. DLT’de Yardimci /g/ Sesi

Kasgari’nin (Tiirkcedeki -gU ekine karsilik gelen) Oguz-Kipgak grubundaki -Asl eki icin
verdigi orneklerde, bu ekin iinsiizle biten fiillere -Asl, iinliiyle biten tek bir fiile ise -gAsl
seklinde geldigi goriilmektedir: DLT (var. 304) ~\Sx ye-gisi'! (Atalay, 1985, C. 2, s. 70; Dankoff
& Kelly, 1982-1985, C. 1, s. 416). Bu durumda ekin DLT’deki formiilasyonu -(g)As! seklindedir.
Bu 6rnek, yukarida gostermeye galistigimiz {lk Oguzcadaki yardimei /g/ sesinin varligina iyi bir
delil tegkil etmektedir.

4.2. Harezm Tiirkc¢esinde Yardimai /g/ Sesi

Harezm Tiirkgesinde bazi ekler, {inliiyle biten bir kelimeye eklendiklerinde yardimci /g/
sesini kullanmaktadir. Bunlar asagidaki gibidir:

a) 1. t. emir eki (KE, NF, HS) -gAyIn, (NF, HS) -gAylm (Ata, 2002, s. 78-81) < ET -(A)yIn.

b) 1. ¢. emir eki (KE) -gAll, (KE, NF) -gAlln, (HS, MM) -gAlIm (Ata, 2002, s. 78-81) < PT *-
(Al > ET -(A)lIm.

c) Sifat-fiil eki (HS) -gAsI'2 (Ata, 2002, s. 89).

Yukarida verilen eklerden ilk ikisinde goriilen yardimei /g/ sesi tamamuyla ikincil olup Tlk
Oguzca kokenlidir ve Oguz Tiirkgesinin Harezm Tiirkgesi iizerindeki etkisini bir kez daha
gozler Oniine sermektedir. Schonig (1987, s. 207, 215) de Rabguzi'deki /G/'li eklerin Oguzcadaki
yardimci /y/ sesinin kullanimini hatirlattigini diistinmektedir.

4.3. Orta Kipcak Tiirkcesinde Yardimc /g/ Sesi

Harezm Tiirkgesinde oldugu gibi Orta Kipgak Tiirkcesinde de /g/ sesinin yardimci {insiiz
olarak kullanildig1 6rnekler taniklanmistir.

a) 1. t. emir eki (Ki, GT) -gAyIm (Karamanlioglu, 1994, s. 116-117; Ozyetgin, 2001, s. 184-185)
<ET -(A)yln.

b) 1. ¢. emir eki (Ki, CC) -gAllm (Karamanlioglu, 1994, s. 116-117; C)zyetgin, 2001, s. 185) <
ET -(A)lm.

Harezm ve Orta Kipgak Tiirkgesinde yardima /g/ iinsiiziinii kullanan eklerin ortiismesi
dikkate degerdir.

11 Dankoff-Kelly (1982-1985, C. 1, s. 416) ayn1 sozctigiin harf cevrimini YIYKA'SIY, yazi ¢evrimini soru isaretiyle yeydsi
olarak vermektedir.

12 Bu ek, sadece bir kelimede goriilmiistiir. Bu ekin iinstizle biten fiillere gelen sekli taniklanmadig ve olas1 kokeni ET
-gAysUg oldugu icin /g/ sesinin burada yardima {insiiz oldugu stiphelidir.
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4.4. Dogu Oguz Tiirkcesinde Yardimci /g/ Sesi

Yardimcai /g/ sesi, Salar Tiirk¢esindeki yonelme eki +(g)A (~ +gA) ekinde de goriilmektedir.
Tenisev (1976, s. 106), Salar Tiirkgesindeki yonelme hali eki igin alista, micit+e, kislir+di,
pallayuci+ya, su+ya, kisi+ke ayrica tay+qa, ullilix+qa, pek+ke 6rneklerini verir.

Benzer bir diizen, Horasan Tiirkgesi i¢in de gegerlidir. Horasan Tiirk¢esinde yonelme eki
+y)A, +(g)A, +(n)A ve +gA olarak degismektedir (Doerfer, 1978, s. 161, Doerfer, 1992, s. 96).13
Buna gore Horasan Tiirkgesi, 1k Oguzca +(g)A, Bati Tiirkgesi +(y)A ve Dogu Tiirkgesi +gA
arasinda bir yerde durmaktadir. Gliney Harezm Oguzcasinda yonelme hali eki, iinliilerden
sonra +gA ve +yA, tinstizlerden sonra +A olarak goriliir (Eker, 1996, s. 124). Dobos (1974, s. 82),
Urgeng'te konusulan Giiney Harezm Oguzcast icin yonelme hali ekini +a, +d, +yi; +ya, +qa, +gd;
+na, +nd olarak gostermektedir. Afganistan Tiirkmen Tiirkcesinde yonelme hali eki, olgtinlii
Tiirkmen Tiirkgesindeki +A ekinin yani sira +yA ve +gA’dir (Oztiirk, 2010, s. 25-26). Bu veriler
1s1ginda Tiirkmen Tiirkgesi disindaki biitiin Dogu Oguz dillerindeki yonelme hali ekinin sekil
bakimindan ik Oguzcadaki *+(g)A’ya oldukca yakin oldugu sdylenebilir.

4.5. Mogolcada Yardimei /g/ Sesi

Yardima /g/ sesi, Mogolcada da goriilmektedir. Orta Mogolcada +Un ve +yin seklinde
goriilen ilgi hali ekinin ¢agdas Mogol dillerindeki sekilleri yardimci /g/ sesinin kullanimina iyi
birer 6rnek olusturmaktadir (Poppe, 1987, s. 189-194):

Ordos Mogolcasi +in (kisa iinlii ve /n/ disindaki {insiizlerden sonra) : +gin (uzun inliiden
sonra).

Halha Mogolcas1 +in (kisa linlii ve /n/ disindaki iinsiizlerden sonra) : +gin (uzun iinliiden
sonra).

Kalmuk Mogolcas: +, +in (kisa iinlii ve linsiizlerden sonra) : +gd veya +gin (uzun iinliiden
sonra).

Bat1 Buryat Mogolcas1 +i ~ +i ~ +i (linsiizlerden sonra) : +gd, +g¢ veya +yi (uzun iinliiden
sonra).

Cagdas Mogol dillerinden biri olan Ordos Mogolcasinda yardimci /g/ sesinin oldukga
diizenli bir kullanimina rastlanmaktadir. Ordos Mogolcasinda uzun {inliiyle biten kelimelere
eklendiginde /g/ tinsliziinii yardimai ses olarak kullanan ekler asagida verilmistir (Georg, 2003,
s. 199-206):

Hal ekleri: +(g)in, +(g)7 ~ +(9)ig, +(g)As, +(g)Ar.

Emir ekleri: -(¢)A, -(g)AsAi, -(g)UcAi.

Sifat-fiil ekleri: -(g)A.

Zarf-fiil ekleri: -( g)Ad, -(g) Unfi.

Ayni durum, sayica daha az olmakla birlikte Halha Mogolcasinda da goriiliir (Svantesson,
2003, s. 166):

Zaman ekleri: -(g)Ac, -(g)ArAi, -(g)AsAi, -(g9)UdzAi.

Sifat-fiil eki: -(g)A.

Zarf-fiil eki: -(g)Ad.

4.6. Farscada Yardimci /g/ Sesi

Yardimar /g/ sesi, Tiirkge ve Mogolca diginda Farscada da goriiliir. Sadeghi’ye (1991, s. 11-
12) gore, bu yardimar ses ¢agdas Farscada ti¢ durumda ortaya gikar:

a) /e/ tinliistiyle ¢okluk eki -an arasinda: bande-g-an, setire-g-an.

13 Fazsy (1977, s. 71) ve Tulu (1989, s. 46), Horasan Tiirkgesindeki yonelme eki i¢in sadece +(y)A seklini vermektedir.
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b) /e/ tinliisiiyle soyut isim yapan -i eki arasinda: bande-g-i, tesne-g-i, talabe-g-i, ‘amale-g-i.

c) /e/ ve /a/ Ginliileriyle -ane eki arasinda: bagce-g-ane, coda-gane.

Cagdas Farscadaki yardimar /g/ sesi, kaynagini, Orta Farscadan Yeni Farscaya gerceklesen
bir ses degisiminden almaktadir. Orta Farsca kelimelerin sonundaki /g/ tinsiizii Yeni Farscada
zayiflayarak diismiis, boylece iinsiizle biten sozciikler {inliiyle biter hale gelmistir: OFar. bandag
“hizmetgi” > Far. o2 bande “hizmetgi, kole”, OFar. cadiig “biiyticii” > Far. s cadu “biiyli” vb.
Unliiyle biten bu sdzciiklere iinliiyle baglayan cokluk eki -an geldiginde iinlii catismasi ortaya
¢ikmaktadir ve bu, Farscanin ses kurallarina aykiridir. Bu sebeple, bu ve benzeri sozciiklerde
eskiden kelime sonu insiizii olan /g/ sesi yardimct ses olarak kullanilmaktadir.

OFar. bandag > Far. bande

OFar. bandagan > Far. bandegan

OFar. bandagih > Far. bandegi

Yardimc /g/ sesi, bu tiir sozciiklerden benzesme yoluyla Arapga koklere kadar yayilmis ve
nihayetinde bagimsiz bir yardimci iinsiiz niteligi kazanmistir.

5. SONUC

Bu calismada sistematik kullanimi yalnizca Bati Oguz Tiirkcesi ve Horasan Tiirkgesinde
goriilen yardimai /y/ sesi ele alinmis ve ortaya ¢ikma sebepleri tarihsel baglamda arastirilmstir.

Yukaridaki bilgiler ve incelemeler 15181nda vardigimiz sonug soyledir: Eski Tiirkce ek basi
/g/ {insiizii, ses degisimlerinin itici giiciiyle [lk Oguzcada bir tiir yardimci iinsiize déniismiistiir.
Bu durum, Kasgari’'nin Oguz-Kipgak grubu igin verdigi -(g)Asl ve Dogu Oguz dillerinde
kullanilan yonelme hali eki +(g)A ekinde agikca goriilmektedir.

Yardimca /g/ linsiizii, zaman i¢inde sabit olmayan {inliiyle baslayan eklere sirayet etmis ve
boylece sabit olmayan {inlii iistfonemlerini sabitlemis, onlar1 ekin biinyesine katmistir. Yardimei
/g/ iinstizii, Ik Oguzcadan Harezm ve Kipgak Tiirkgesine, hatta Mogolcaya da gegmistir.
Morfolojik dengeleme ve analoji sonucunda, yardimci /g/ sesi yavas yavas kaybolmus ve yerini
fonetik olarak muhtemelen [?] iinsiiziiyle karsilanan bir hiatus almstir.

Tiirk¢enin ses yapisina aykirt olan bu hiatus, Tiirkmen Tiirkcesinde iinlii kaynasmasi
sonucunda olusan {inlii uzamasiyla bertaraf edilmistir. Bat1 Oguz grubunda ise bu hiatusun
yerini yardima /y/ {insiizii almistir. Yardimc {instiz olarak /y/nin secilmesinde, Marcel
Erdal’in iddia ettigi gibi, Orta Farscanin etkisi olabilir.

Diger bir ihtimal ise, genis zaman ekinin -Vr : -yUr yanbic¢imbirimleri ve {inlii zarf-fiil
ekinin -V : yU yanbicimbirimleri arasinda “yardime {insiiz izlenimi veren” /y/ sesinin bu
secime etkili olmus olmasidir. Eski Anadolu Tiirkgesinde ¢ok nadir goriilen genis zaman ekinin
-yUr yanbigimbiriminin Bat1 Oguz Tiirkgesinin yaziya ge¢meyen ilk donemlerinde islek olarak
kullanilmis olmas: gayet muhtemeldir. Bu yanbi¢imbirimin izleri, Asik Pagsa’nin 730/1330 tarihli
Garip-name’sinde hala goriiliir: (1683) Her ne kim isler ise ol gotiiriir / Kim yoriyiir kim durur kim
oturur (Yavuz, 2000, C. I/1, s. 355).1 Bizce, Bat1 Oguz Tiirkgesi bu alomorfiyi 6rnek alarak /g/
diismesiyle baslayan siirecte ortaya ¢ikan hiatusu /y/ tinsiiziiyle kapatma yoluna gitmistir.

14 Garfp-name’nin bu beyitinde goriilen -yiir eki, iic sebeple simdiki zaman eki -yiiriir ile bir tutulamaz: 1) Beyitte
gecen diger biitiin fiiller genis zaman ekiyle cekimlenmistir. 2) 14. ylizyilin ortasindan itibaren -1/i-yiiriir ve -a-/i-
yiiriir olarak goriilen simdiki zaman ekinin kisalmis sekli olan -yiir/-yur ancak 15. yiizyilin sonuna dogru halk
agzinda taniklanmistir (Adamovié, 1985, s. 116-118). Unliiyle biten yori- fiilinin bu yardima fiille gekimi yori-yi /
yori-yi yiir(iir) bi¢cimini gerektirir. Bu bi¢cimin bu kadar erken dénemde ydriyiir’e kisalmasi beklenemez.
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Summary

In an agglutinative language, when a suffix beginning with a vowel is attached to a word
ending in a vowel, a consonant or a semivowel may appear to fill the hiatus which appears
between the two vowels. The sound which fills the hiatus is called a hiatus-filler or a buffer
consonant.

Turkic languages are generally considered perfect examples of agglutinative languages.
However, in Old Turkic, the pre-emption of hiatuses is often realized by the elision of the
suffix-initial vowels. In three exceptional cases, the consonants /s r n/ emerge as hiatus-fillers.
Otherwise, there is no clear evidence of the systematic usage of any buffer consonant in Old
Turkic.

The Turkic languages in which a buffer consonant is systematically employed are those
languages belonging to the West Oghuz group, such as Turkish (of Anatolia and the Balkans),
(North and South) Azerbaijani, and Gagauz. The buffer /y/ has been a major taxonomical
distinguishing feature of these languages since Old Anatolian Turkish (also called Old
Ottoman), which is their earliest attested written stage.

The present paper deals with the buffer /y/ in the West Oghuz languages and explores its
origin and emergence. Following a short introduction, the second part of the study offers a
broad survey of the buffer /y/ in all the historical and modern Turkic languages, as well as in
Mongolic and New Persian. The survey starts with Old Turkic, extends over Middle Turkic
(Khwarazmian Turkic, Chaghatay, Middle Kipchak) to the modern Turkic languages and ends
with Mongolic and New Persian. This section demonstrates that the systematic employment of
/y/ as a hiatus-filler is restricted to the historical and modern West Oghuz languages such as
Old Anatolian Turkish, Ottoman Turkish, modern Turkish, Azerbaijani and Gagauz. In other
Turkic languages which have been influenced by Oghuzic, only rare and probably borrowed
instances of a buffer /y/ are attested. Unlike the West Oghuz languages, the East Oghuz
languages such as Turkmen, Khorasan Turkic and Salar do not make use of a buffer consonant
and solve the hiatus by merging the stem-final and suffix-initial vowels into a single long
vowel. On the other hand, New Persian, a language which has had long-term contact with
Turkic, exhibits a wide usage of the buffer /y/ beside /w/ and /g/.

In the third part of the study, the structure of the suffixes in Old Turkic is discussed. The
suffixes may be classified into four classes. The first consists of those which begin with stable
consonants. The second class comprises suffixes which begin with unstable, i.e. elidable or non-
dominant vowels. The third class, which contains only two suffixes, has a dominant vowel that
replaces the stem-final vowel of the word to which it is attached. The fourth and final class is
also small and consists of only three suffixes with unstable consonants which are omitted when
attached to a word ending in a consonant. Having questioned how these types of suffixes
developed in the early Oghuzic language, it is argued that the stable /g/ of the first type became
unstable due to the elision of this consonant in every post-consonantal position as early as the
11th century. Another major change is that the unstable vowels of the second group of suffixes
became stable by acquiring the buffer consonant /g/.

The fourth part of the study focuses on the instances of the occurrence of /g/ as a buffer
consonant in Old Turkic, Khwarazm Turkic, modern Mongolian languages and Persian.

In the conclusion, the emergence of /y/ as a buffer consonant is explained as follows: the
chain reaction is triggered by the elision of the post-consonantal /g/ in early Oghuzic. This
elision caused the suffix-initial /g/ to become unstable and to function as a (pseudo-)hiatus-
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filler. This buffer consonant then spread to the suffixes with unstable vowels and enabled their
vowels to become stable. However, due to the morphological analogy, the hiatus pre-emptory
/g/ was gradually elided and changed into a glottal stop. Whereas the glottal stop was replaced
by a long vowel in the eastern branch of Oghuzic languages, in the western branch it was
replaced by another buffer consonant /y/, whose origin may lie in the seemingly buffer function
of /y/ in the aorist suffixes -Vr and -yUr, as well as in the converbial suffixes -V and -yU.

Kisaltmalar

CC Codex Cumanicus

c. ¢okluk sahis

DLT Divanii Lugat’it-Tiirk
EAT Eski Anadolu Tiirkgesi
ET Eski Tiirkce

Far. Farsca

G gliney ylizili

GT Giilistan Terctimesi

HS Husrev u Sirin (Kutb)

HT Harezm Tiirkcgesi

K kuzey yiizii

KE Kisasii’l-Enbiya (Rabgiizi)
KI Kitabu'l-idrak li Lisani’l-Etrak
MM Mu ‘i’ l-Miirid

NF Nehcii’l-Feradis

OFar. Orta Farsca

oT Orta Tiirkge

or. ornek olarak

PT Proto-Tiirkge

STT Standart (Olgiinlii) Tiirkiye Tiirkgesi
t. teklik sahis

Tkm. Tirkmen Tiirkgesi

var. varak

vb. ve benzeri

vd. ve digerleri

YUyg. Yeni Uygur Tiirkgesi
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Oz

Tletilerdeki karakterlerin (harflerin veya rakamlarin) yazi dizgesindeki islevlerini onlarin
kullanim sikliklariyla ve buna bagl olarak bilgi deerleriyle iliskilendiren bilgi kurami, bir yandan
olciilebilir (ve karsilastirilabilir) veriler sunarken diger yandan yazi dizgesinin gelisimi iizerine
ongoriide bulunma imkdn sagliyor. Ancak bunun icin 6ncelikle standart bir alfabedeki karakterlerin
iletilerdeki kullanim sikliklariny gosteren veriler gerekiyor. Bu sebeple standart Tiirk alfabesindeki
karakterlerin (“w”, “x”, “q” ve bosluk karakteri (=) ile birlikte) ve karakter permiitasyonlarimin (2'li,
3°li, 4'lii, 5°li, 6'lh, 7'li ve 8’li permiitasyonlar) son 10 yilda yayimlanmis 100 adet metinden segilen
pasajlarla olusturulan derlemdeki kullanim sikliklar: tespit edildi. Sonrasinda bu sikhik degerleri
iizerinden iletilerde kullamlan her karakter ve karakter blogunun bilgi degeri hesaplandi. Bilgi
degerlerine iliskin elde edilen verilerle, soz konusu karakter ve karakter bloklarimin isaretlenme
asamalar1 agiklanmaya calisildi. Ulasilan sonuglar, Tiirkcedeki sozciiklerinin giiniimiiz konusma ve
yazi dilindeki kullanimyla ve tarihi metinlerdeki sekilleriyle iliskilendirildi.

Anahtar Kelimeler
alfabe, harf, karakter, isaret, isaretleme, ses bilimi, bilgi kurami, yazi dizgesi

Abstract

The information theory, which associates the functions of the characters (letters or numbers) in
the messages in the writing system with their frequency of use and accordingly with the information
values, provides the opportunity to make predictions on the development of the writing system on the
one hand. However, this requires data that shows how often characters in a standard alphabet are
used in messages. For this reason, the frequency of use of characters and character permutations (2s,
3s, 4s, 5s, 6s, 7s and 8s permutations) in the standard Turkish alphabet (with “w”, “x”, “q” and the
space character (<)) in the compilation created by passages selected from 100 texts published in the
last 10 years have been determined. Then, the information values of each character and character block
used in the messages have been calculated over these frequency values. With the data obtained from
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the information values, it has been tried to explain the stages of the character and character blocks in
question. The results reached have been associated with the use of Turkish words in today’s spoken
and written language and their shapes in historical texts.
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il

GIRIS

Tarih boyunca tasarlanan yazi dizgeleri ve buna bagl olarak gelistirilen alfabeler, aslinda
gitgide karmasiklasan iletilerin (mesajlarin) eklemlenebilir parcalarina (6gelerine) ayristirilma
cabasidir. Resimlerden piktogramlara, nihayetinde sesgil yazilardaki fonem karsiliklar:
grafemlere ulasincaya kadar yazinin gelisimini, metinlerin nicelik ve niteliinde aramak
gerekir. Benzer bir siireci, aritmetikte de gdzlemlemek miimkiindiir. Uretim ve miilkiyetle
birlikte ortaya ¢ikan ticari iligkiler ve buna bagli olarak gerek metinlerde gerekse sayilarla
yapilan islemlerde, giinden giine derinlesen diisiinsel iliskileri yazida gosterme zorunlulugu,
insanlar1 “gosterge isaretleme” konusunda farkl yollara itmisgtir.

Bir kiiltiirel dizge olarak yazidaki gostergeler de baslangicta gerceklikle kurgusal bir iliski
icindedir. Ancak kullanilmaya baslandig1 andan itibaren gostergeler kontrolden ¢ikar ve kendi
gelisim siirecini izler. Bu siireg iginde, yaz1 dizgesindeki gostergelerin, gerceklikle baslangicta
kurulmus yapay bag: gittikce zayiflar. Bu sebeple iiriin veren bir dizgedeki gostergelerin
anlamini, artik onlarin gergeklikle olan iligkisi {izerinden degil, dizgedeki degeri {izerinden
belirleyebiliriz (Saussure, 1998, s. 178).

Burada, ¢alismanin amacina bagli olarak, “gosterge”, dildeki “sozciik”leri ve aritmetikteki
“say1”lar1 karsilamak ic¢in kullamilmistir. Benzer yaklasimla, hedeflenen {iriin olmasi
miinasebetiyle, “metin”ler ve “aritmetik islem”ler birer iletidir. Bu durumda “harf’ler ve
“rakam”lar, gostergeleri (sOzciikleri ve sayilar1) yazida gostermeye yarayan karakterler
olacaktir.

S6z konusu benzerliklerin ardindan artik, “alfabe” kabaca “gostergeleri isaretlemekte
kullanilan karakterlerin olusturdugu kiime” gibi diisiiniilmelidir. Sozciikleri isaretlemek {izere
kullanilan alfabenin yaninda evrensel olarak kullanilan, 10 rakamdan olusan kiime de bir
alfabe olarak kabul edilmelidir.

Burada, alfabenin sinirli sayida karakterden olusmus bir kiime oldugunun alt1 ¢izilmelidir.
Bu simirlandirma, gostergelerin (sozciiklerin veya sayilarin) miktarindaki 6nlenemez yiikselisin
sonucu olarak her gostergenin ayr bir karakterle gosterilmesinin insan hafizasinda ortaya
cikardig agir yiikii, miimkiin oldugunca hafifletmek iizere gerekli goriilmiistiir.

Sayilarin dogal dillerdeki ifadelerine bakildiginda, bu agik¢a gériilebilir. Insanin iki elinde
toplam, 10 adet parmak oldugundan, dogal dillerde genellikle ilk 10 sayma sayisinin (ve bazi
dillerde “0”in) karsiigi olan gostergeleri goriiyoruz. Daha biiyiikk sayilar i¢in mevcut
gostergelerin eklemlenmesi gerekiyor. Ama tarih boyunca ilk 12 sayma sayisinin, belki de ayak
parmaklarint ekleyerek ilk 20 sayma sayisiun, hatta ilk 60 sayma sayisinin, ayri ayri
gostergelerle (ve ayri ayri isaretlerle) temsil edildigi dillerde (saatin 60 dakikaya, dakikanin 60
saniyeye boliinmesi) say1 ve rakam arasindaki (gOsterge sayisiyla alfabedeki karakter sayisi
arasindaki) iligskinin, ihtiyaglar nispetinde yaygin kullanilan iletilere bagh olarak kuruldugunu
gosteriyor (Ifrah, 1998, s. 11).

Baslangicta say1 ile rakam arasinda bir fark yokmus gibi goriiniiyor. Glintimiizde kullanilan
10 adet rakam, aym zamanda sayidir. Thtiya¢ duyulan her sayi icin bir rakam segiliyor. Bu
durum, her anlam birimi (sdzciikleri olusturan “kok” veya “ek”ler) i¢in bir karakter kullanildig:
“kavram yazilar1’na benzemektedir. Yani dildeki gosterge sayisiyla alfabedeki karakter sayisi
esit oldugundan, bir iletideki gosterge sayisiyla karakter sayist da birbirine esit olacaktir.
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Gostergelerin parcalanarak gosterilmesi, bir dildeki gosterge sayisiyla alfabedeki karakter
sayis1 arasindaki esitligin bozulmasinin sonucudur. Bu esitsizlik, herhangi bir iletideki gosterge
sayisiyla, karakter sayisi arasindaki esitligin de bozulmasini zorunlu kilacaktir. Bu esitsizlikler
ters orantilidir. Gosterge sayisinin alfabedeki karakter sayisindan ¢ok daha fazla olmasi, her bir
gostergenin birden fazla karakterle gosterilmesini gerektireceginden, neticede bir iletideki
karakter sayisi, s6z konusu iletinin gosterge sayisindan daha fazla olacaktir. Yani alfabedeki
karakter sayisinin dildeki gosterge sayisina orani azaldikga, iletideki karakter sayisinin iletideki
gOsterge sayisina orani artar.

Taban aritmetigi, aslinda sayilarin isaretlenmesi siirecinde, “taban”i gosteren sayiyla,
sayinin rakam (karakter) sayist arasindaki bu ters orantiy1 agikca ortaya koyar. Burada tabani
gosteren sayinin, “alfabedeki karakter sayis1” anlamina geldigi de hatirlanmalidir.

Tablo 1.
1. taban 2. say1 3. saymun rakam adedi
(alfabedeki (gOsterge) (gostergedeki
karakter sayis1) karakter sayisi)
2 10101000 8
5 1133 4
10 168 3
20 88 2

“Tablo 1”e bakildiginda 1. siitundaki degerler arttikga 3. siitundaki degerler
azalmaktadir. Halbuki 2. stitundaki sayilar farkhi tabanlarda, birbirine esit sayilardir.

Ayni ters oranti, sozciikler icin de s6z konusudur. Giliniimiiz Tirk alfabesinde
kapanmali sesleri karsilayan harflerdeki titresimli-titresimsiz karsitliginin (“p-b, t-d, ¢-c, k-g”
harflerinin temsil ettigi sesler arasindaki karsithigin) titresimsiz olanlar1 kaldirildiginda harf
sayis1 4 adet eksilir.

Tablo 2.
1. alfabenin harf 2. sozciik 3. sozcugin
(karakter) sayist harf (karakter) sayis1
29 cam (bir agag tiiril) 3
25 cham (bir agag tiirii) 4

“Tablo 2”den anlasilacag1 tizere alfabe ve iletinin harf sayilar1 arasindaki bu ters orant
sozctikler i¢in de gegerlidir.

Insan, hafizasini rahatlatmak iizere alfabedeki karakter sayisini miimkiin oldugunca
sinirlandirmak ister. Bununla birlikte, artan gosterge sayisina bagh olarak iletilerdeki
gostergelerin karakter sayisinin biiyiimesini de dnleyerek zaman ve enerji tasarrufu saglamaya
calisir (Gemalmaz, 1982, s. 28). Iste bu yaklagim, tiim kiiltiirel dizgelerin oldugu gibi yazinin
dogal gelisiminin de anahtaridir.

Bu siireci, basit bir 6rnekle somutlagtirmak mimkiindiir:
Ornek 1.

0’dan 10 kadar (0, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9) sayilar1 (say1 gostergelerini) isaretlemek iizere 2
“elemanter isaretten” (“Elemanter isaret” terimi, calismamizda karakter ve karakter bloklarini
isaretlemek icin kullamilan 0 wve 1’lerden olusan “eklemlenebilir isaret” anlaminda
kullanilmistir.) olusan bir alfabe kullanildiginda,

log, 10 = 3,32 bit sonucu elde edilir.

Bu saymin, kendisinden biiyiik ve kendisine en yakin tam sayiya esitlenmesi zorunlu
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oldugundan her say1 icin 4 elemanter isaret kullanilmasi gerekecektir.

Bu logaritmik fonksiyonun tabami (burada 2) alfabedeki elemanter isaret sayisini, genligi
(burada 10) isaretlenmesi gereken gosterge sayisini, sonug¢ ise (burada 3,32’den 4’e
tamamlanmis olarak) her bir gostergeyi karsilamak tiizere gerekli elemanter isaret sayisini

gostermektedir.
Tablo 3.

say1 elemanter

(gOsterge) | isaretlerle
gOsterimi

0 0000

1 0001

2 0010

3 0011

4 0100

5 0101

6 0110

7 0111

8 1000

9 1001

“Tablo 3” incelendiginde, 2 elemanter isaretten olusan bir kiimenin (alfabenin) 4’lii tekrarh
permiitasyonu 2* = 16’dir. Yani bu alfabedeki elemanter isaretler 4 kez kullanularak en fazla 16
gosterge isaretlenebilir.

Anlasilacagi {izere 16 miimkiin isaretlemeden 6’s1 (1010, 1011, 1100, 1101, 1111) herhangi
bir gostergeyi karsilamamaktadir. Anlaml isaretlemelerin sayisi miimkiin isaretlemelerin
sayisina oranlandiginda,

anlamli isaretlemeler 10
——— = — = 0,83 sonucuna ulagilir.
miimkiin isaretlemeler 16

Gosterge sayisinin artmasiyla birlikte zamanla azalacak olan bu oran, yazi dizgesindeki
verimliligin de diismesine (daha agik bir ifadeyle, isaretleme siirecinde zaman ve enerji artisina)
sebep olacaktir. Bu nedenle yaz1 dizgeleri, isaretlemek zorunda olduklar1 gostergelerin
sayisindaki bu 6nlenemez artis karsisinda, verimliligini arttirmanin yollarin arayacaktir.

Oyleyse, oncelikle verimlilikten neyin kastedildigi daha agik bir ifadeyle ortaya konmali,
buna bir 0lgiit belirlenmelidir. Bilgi kurami agisindan bir alfabedeki elemanter isaretlerin (ve
karakterlerin) iletilerde birbirine miimkiin oldugunca yakin oranlarda kullanilmasi, isaretleme
dizgesindeki verimliligi arttiran bir Olgiittiir. Hartley tarafindan, alfabedeki elemanter
isaretlerin esit oranda kullanildig1 bir yazi dizgesinde bir isaretin “bilgi degeri” (enformasyonu)
olarak ortaya konulan “logk” fonksiyonu, verimliligin ulasmay1 hedefledigi deger olarak kabul
edilebilir (Hartley, 1928, s. 536-540). Bu fonksiyonda “k”, alfabedeki elemanter isaret sayisini
ifade eder. Logaritmik fonksiyonun tabani alfabedeki elemanter isaret sayisina esitlendiginden,
bu fonksiyon “log, k” olarak diistiniilmelidir (Alfabedeki her bir elemanter isaretin kullanim

1 o
oraninin oldugu unutulmamalidir.).

S0z konusu fonksiyondan yola c¢ikarak 2 elemanter isaretten olusan bir alfabenin
kullanuldig1 bir yaz1 dizgesindeki verimliligin, miimkiin oldugunca, 1’e yaklasmay1 hedefledigi
sOylenebilir.
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Ancak 10 adet sayinin her birinin 4 elemanter isaretle gosterildigi “Tablo 3”e bakildiginda,
25 kez “0”m, 15 kez “1”in kullanildig1 goriiliir. Alfabedeki elemanter isaretlerin egit oranda
kullanilmadig1 boyle durumlarda, her bir isaretin bilgi degeri, onun kullanim orani (Buna
“kullanim siklig1” veya “kullanim olasilig1” da denilebilir.) iizerinden hesaplanir (Abramson,
1963, s. 12).

[(x): “x” igaretinin bilgi degeri,

P(x): “x” isaretinin kullanim siklig1,

k: alfabedeki elemanter isaret sayis1 olmak iizere,

[(x) = logy % fonksiyonu kullanilir.

Bu fonksiyon kullanilarak “Tablo 3”ten,

1(0) = 0,678 bit ve (1) = 1,415 bit sonugclarina ulasilir.

Ortalama bilgi degerini hesaplamak icin, Shannon tarafindan gelistirilen bir fonksiyonda
(Shannon, 1948, s. 11), bu elemanter isaretlerin bilgi degeri kullanilarak, yazi dizgesinin
verimliligi (alfabedeki her bir elemanter isaretin ortalama bilgi degeri) dl¢iilebilir.

H = —YX, P X logy P, fonksiyonunda,

“H” alfabedeki her bir elemanter isaretin ortalama bilgi degeri (entropisi) olarak kabul
edildiginden, “Tablo 3”teki kullanum sikliklari {izerinden bu deger,

H = 0,954 bit olarak belirlenir.

Artik yazi dizgesinin verimliligi igin bir oran belirlenebilir. Hartley tarafindan tiim
elemanter isaretlerin esit oranda kullanimiyla ulasilan bilgi degerinin, logy k fonksiyonundan, 1
oldugu biliniyor.

Bu durumda, yazi1 dizgesinin verimlilik oran1 “V” ile gosterilirse,

V= ? orani 0’a yaklastikca yazi dizgesinin verimliliginin arttig1 sonucuna varilacaktir.

Oyleyse “Tablo 3”teki isaretlemeyle ilgili ulasilan sonuglar ve yazi dizgesinin verimliligi bir
tabloda gosterilebilir:

Tablo 4.
gosterge sayisi : 10
gostergelerin elemanter isaret sayisi : 4
anlamli isaretlemelerin miimkiin
isaretlemelere orani : 083
alfabedeki elemanter isaret say1si i 2
alfabedeki elemanter isaretlerin
kullanim sikligs : 0-0,625ve 1-0,375
alfabedeki elemanter isaretlerin bilgi degeri  : 0-0,678 bit ve 151,415 bit
alfabedeki her bir elemanter isaretin
ortalama bilgi degeri : 0,954 bit
yaz1 dizgesinin verimlilik orani : 0,046
Ornek 2.

Simdi yazinin, iletilere bagli olarak, dogal gelisimine bakilabilir. Isaretlenmesi zorunlu say1
adedinin 10’dan 100’e ulastig1 diisiiniilerek iki farkli isaretleme yaklasimi gelistirilebilir.

Birinci yaklasim: Burada iki elemanter isaretten olusan alfabeyle (0 ve 1) 0’dan 100’e kadar
sayilarin 10 tabaninda basamaklarina ayrilmis bir haldeki gosterimleri isaretlenecektir. Ciinkii
“Ornek 1”deki yaz1 10 adet sayiy1 isaretlemek iizere tasarlanmisti. Bu durumda her say1 iki
basamaktan olustugu i¢in mevcut alfabeyle her say1 (iki say1 gibi diisiiniiliip) 8 elemanter
isaretle gosterilecektir. (Bu durumda 99 (9x10 + 9x1 =90 + 9 = 99) “10011001 (1001_1001)
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olarak gosterilmelidir.)

2 elemanter igaretten olusan bir alfabe 8 kez kullanularak en fazla 2% = 256 gosterge
isaretlenebilir. Ancak burada 100 adet gosterge bulundugu icin anlamli isaretlemelerin
miimkiin isaretlemelere orani % = 0,39 olacaktur.

“Tablo 4”teki “anlamli isaretlemelerin miimkiin isaretlemelere orani”yla (0,83)
karsilagtirildiginda, gosterge sayisindaki artisa bagli olarak bu oranda belirgin bir diistis (0,39)
goriiliiyor. Alfabedeki elemanter isaret sayisimi arttirarak bu diisiisiin Oniine ge¢mek
miimkiindiir. Ancak bu yontemle, gosterge sayisinin siirekli artisina bagh olarak alfabedeki
elemanter isaret sayisi1 da siirekli artacaktir. Alfabenin isaret sayisindaki stirekli artis da
zamanla hafizay1 ¢ok yoracak, alfabe var olus amacindan uzaklasacaktir. Bu nedenle dogal
dillerde artan goOsterge sayisina ragmen alfabeler, karakter sayilarimi sabit tutma
egilimindedirler.

fkinci yaklagim: Ote yandan alfabedeki isaret sayisini sabit tutarak anlamli isaretlemelerin
miimkiin isaretlemelere oranindaki diisiisiin 6niine ge¢gme imkaninin olmadig: acgiktir. Ancak
iki elemanter isaretten olusan alfabedeki isaretlerinin ortalama bilgi degeri, 1’e yaklastirilip yazi
dizgesinin verimliligi arttirilarak bu diisiis yavaslatilabilir.

“Ornek 1”deki yazi 10 adet sayiya gore tasarlandigi icin, “Ornek 2”deki “Birinci
yaklasim”da 0’dan 100’e kadar sayilarin her basamagi, ayr1 bir say1 (gosterge) gibi diisiiniiliip
(10 tabaninda basamaklarina ayrilmis bir halde) isaretlenmisti. Ancak yaz1 dizgesi, dogal seyri
icinde gosterge sayisindaki artisa uyum saglamaya calisir. Say1 (gosterge) adedi 100 olduguna
gore bu kez sayilar basamaklarina ayrilmak yerine biitiin olarak (iki basamakli degil, bir
basamakli) isaretlenmelidir. Bu durumda 100 adet say1, 100 tabaninda goriiliip her sayi tek bir
rakamla gosterildiginde,

log, 100 = 6,64 bit (tam say1 olarak 7) sonucu elde edilir.

Her say1 i¢in (ayni zamanda her rakam igin) 7 elemanter isaret kullanilacagindan, bu
yaklagimla 27 = 128 miimkiin isaretleme yapilabilir. Isaretlenmesi gereken 100 adet gdsterge
olduguna gore,

anlamili isaretlemelerin sayisi 100 o1
Lt 2 — —— = 0,78 oram elde edilir.
miimkiin isaretlemelerin sayisi 128

Bu oran (0,78) “Birinci yaklasim”daki “anlamli isaretlemelerin miimkiin isaretlemelere
orani”yla (0,39) karsilastirildiginda, diisiisiin 6nemli dl¢iide yavasladig goriiliiyor.

S0z konusu oranin diisiisiindeki yavaslama, yazi dizgesinin verimliligindeki artisla (daha
acik bir ifadeyle, iki elemanter isaretten olusan alfabedeki elemanter isaretlerin ortalama bilgi
degerinin 1’e yaklasmastyla) iliskilendirilmelidir.

100 adet saymnin her biri 7 elemanter isaretle gosterildiginde 384 kez “0” ve 316 kez “1”
isareti kullanilir. Oyleyse her bir elemanter isaretin kullanim siklig1 (iletideki her bir elemanter
isaretin kullanim miktarinin iletideki tim elemanter isaretlerin kullanim miktarina orani)
kullanilarak

[(x) = logy % fonksiyonundan,

1(0) = 0,866 bit ve i(1) = 1,147 bit sonuglarina ulasilr.

Bu durumda,

H = —YX, P x logy P, fonksiyonundan,

H (alfabedeki her bir isaretin ortalama bilgi degeri) 0,993 olurken H’ye bagl olarak da
V= ? orani 0,007 olur.
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Goriildiigii iizere “Ikinci yaklagim”da “alfabedeki isaretlerin ortalama bilgi degeri”, 1’e
daha fazla yaklasirken, ters orantili olarak “yazi dizgesinin verimliliginin oran1”, 0’a daha ¢ok
yaklagmistir. Yani “Ikinci yaklasim”da daha verimli bir isaretleme yapilmugtir.

Bu iki farkli yaklasimla ulasilan sonuglar da bir tabloda karsilastirilabilir:

Tablo 5.

Birinci yaklasim Ikinci yaklasim
gosterge sayisi ;100 100
gostergelerin elemanter isaret sayis1  : 8 7

anlamli isaretlemelerin

mimkiin isaretlemelere oram ;0,39 0,78
alfabedeki elemanter isaret sayisi :2 2
alfabedeki elemanter : 0-0,625 0->0,548
isaretlerin kullanim siklig1 . 10,375 10,452
alfabedeki elemanter : 0-0,678 bit 0—0,866 bit
isaretlerin bilgi degeri : 151,415 bit 1-1,147 bit

alfabedeki her bir elemanter

isaretin ortalama bilgi degeri
0,954 bit 0,993 bit

yaz1 dizgesinin verimlilik oram : 0,046 0,007

“Tablo 5”ten, 100 adet gOstergenin 2 elemanter isaretten olusan bir alfabeyle isaretlendigi
iki farkli yaklasimdan ikincisinin daha verimli oldugu agikca gériiliiyor. “Ikinci yaklagim”da
“alfabedeki elemanter isaretlerin ortalama bilgi degeri”, 1’e daha fazla yaklasirken, ters orantil
olarak, “yazi1 dizgesinin verimliliginin orani”, 0’a daha c¢ok yaklasmistir. Yani “Ikinci
yaklasim”da daha verimli bir isaretleme yapilmistir. Ciinkii “Ikinci yaklagim”da “alfabedeki
elemanter isaretlerin kullanim siklig1” ve “alfabedeki elemanter isaretlerin bilgi degeri”
birinciye gore birbirlerine daha yakindir.

INCELEME

Her yaz1 dizgesi “Birinci yaklagim”la tasarlanir, ancak “Ikinci yaklagim”a gore gelisimini
siirdiiriir. Tanimlamalarda, gosterge olmasi bakimindan sozciiklerle sayilar ayni kategoride
degerlendirilirken sayilardan yola ¢ikilarak ifade edilmeye calisilan bu iki yaklasim farkinin,
sozctikler i¢in de gegerli oldugunun gosterilmesi amaglanmaisti.

Bu calismada, daha 6nce Tiirkge metinlerden olusturulan derlemdeki 33 karakterin (Tiirk
alfabesindeki 29 harf ile “q, x, w” harfleri ve bosluk karakteri (“~” ile gosterilmistir.)) 1'li, 2'li,
3lu, 414, 5’li, 6l 77li, 8'li karakter permiitasyonlarinin (kendi kiimeleri i¢inde) kullanim
sikligr belirlendi (“Karakter” terimi, “gOstergenin basamaklarinda karsilasilmasi muhtemel
isaret” olarak “elemanter isaret”ten farkli bir anlamda kullanilmigtir.). Bu kullanim
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sikliklarindan hareketle her karakter permiitasyonunun bilgi degeri, 2 tabaninda (“bit”
cinsinden) hesapland1 (S6z konusu derlem “Tiirkcede Anlam Birimlerinin Bilgi Kurami
Temelinde Isaretlenmesi” basglikli calisma igin, dzellikle son 10 yilda yayimlanmis konusma
diline yakin 100 adet metinden secilmis parcalardan olusturulmustu (s6z konusu ¢alisma igin
hazirlanmis olan derlemin niteligi icin bk. Yilmaz, 2018, s. VI).).

Oyleyse simdi metinlerden rastgele secilen sozciikler nce 1'li, sonra 2’li, daha sonra 3'lii
vb. (uzunluguna gore) basamak bloklarma ayrilip her blogun bilgi degeri (ilgili kiimeden)
bulunabilir ve daha sonra bu bloklarin bilgi degerlerinin toplami karsilastirilabilir.

Ornek 3.

Burada, derlemde en sik kullanilan sozciik olan “bir” sézciigli, basamak bloklarina

V7N AN

ayrilarak isaretlenmistir. Ancak bosgluk karakteriyle birlikte (Yazida ‘bosluk’ (-) da, “.”, “,”, “;”,
“?7, “1”, ..., gibi bir ‘noktalama isareti’dir. Orn.: “hanimeli” # “hanim eli”) bu sozciigiin 4
karakterden (bir-) olustuguna dikkat edilmeli. Bu durumda 4 karakterden (sayilarla kiyaslarsak
4 basamaktan) olusan bir gosterge ancak 1’li, 2’li ve 4’lii bloklar halinde isaretlenebilir. Bu

bloklarin, kullanim sikliklarina gore bilgi degeri asagidaki gibidir:
1’li bloklar halinde isaretlemede:

“b” - 5,05ten 6 bit bloklarin toplam bilgi degeri : 15,78 bit
“i” > 3,74’ten 4 bit bloktaki elemanter isaretlerin

“1” - 4,12’den 5 bit toplam bilgi degeri : 18 bit
“r -> 2,87’den 3 bit aradaki fark : 2,22 bit

2’li bloklar halinde isaretlemede:

“bi” - 7,06’dan 8 bit bloklarin toplam bilgi degeri : 13,08 bit
“r-" > 6,02’den 7 bit bloktaki elemanter isaretlerin
toplam bilgi degeri : 15 bit

aradaki fark : 1,92 bit

4’111 blok halinde isaretlemede:

“bir-” -  8,32’den 9 bit bloklarin toplam bilgi degeri : 8,32 bit
bloktakielemanter isaretlerin
toplam bilgi degeri : 9 bit
aradaki fark : 0,68 bit
“Ornek 3”te bloklardaki basamak sayist arttikga gosterge (burada “bir” sdzciigii) daha az
isaretle karsilanabiliyor. Nihayetinde sozciik tek bir blok (4’lii blok) olarak isaretlendiginde, 1'li
bloklar halindeki isaretlemeye gore 18 — 9 = 9 bit tasarruf ediliyor.

Ote yandan “bloklarin toplam bilgi degeri” ile” bloktaki elemanter isaretlerin toplam bilgi
degeri” arasindaki farkin bloktaki basamak sayisi artisina bagli olarak azaldigina da dikkat
edilmelidir. (1'li bloklarda 2,22 bit; 2’1i bloklarda 1,92 bit; 3’1ii bloklarda 0,68 bit)

Ancak bloklarin basamak sayisindaki artis, her zaman verimli bir isaretleme saglamayabilir.
“Ornek 2”de 100 adet saymun iki ayri basamakta isaretlendigi “Birinci yaklagim”da her
basamagin taban ayniydi. Ancak ¢ogu zaman yaz1 dizgelerinde gostergelerdeki basamaklarin
tabani ayni olmaz. Yani gostergenin her basamagina gelmesi muhtemel karakter sayisi esit
olmayabilir. Saatlerdeki, takvimlerdeki, elektrik sayaclarindaki ve bilgisayar belleklerinin veri
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dokiimiindeki gostergeler gibi daha pek ¢ok gosterge boyledir.

Isaretlenmesi amaglanan bloktaki basamak sayisina uygun karakter permiitasyonlarindan
kullanim sikligr yiiksek olanlar, isaretlemede verimliligi arttirirken kullamim sikhig: diisiik
olanlar ise verimliligi azaltacaktir. Ciinkii kullanim siklig1 ile bilgi degeri ters orantilidir. Yani
bir gosterge, kullanim sikhigr diisiik karakter permiitasyonu (veya karakter permiitasyonlari)
iceriyorsa gostergeyi olusturan bloklardaki basamak sayisi artmis olsa bile verimli bir
isaretleme miimkiin olmaz.

Bu durum bir 6rnekle somutlastirilabilir.
Ornek 4.

Asagida “sonra” sozcligli (“sonra-" seklinde alt1 basamak kabul edilerek) 1'li, 21, 3’lii ve
6’11 basamak bloklarina ayrilarak, derlemdeki kullanim sikliklarina gore her karakter blogunun
bilgi degeri, ilgili kiimeden bulunmus ve bu degerler toplanarak isaretlemenin verimliligi
karsilagtirilmistir:

1'li bloklar halinde isaretlemede:

“s” - 5bit bloklarin toplam bilgi degeri 1 24,77 bit
“0” - 5,56’dan 6 bit bloktaki elemanter isaretlerin

“n” - 3,96’dan 4 bit toplam bilgi degeri : 27 bit
“r” > 4,12’den 5 bit aradaki fark : 2,23 bit
“a” -> 3,26’dan 4 bit

" - 2,87’den 3 bit

2’1i bloklar halinde isaretlemede:

“so” - 9,19’dan 10 bit bloklarin toplam bilgi degeri 1 26,17 bit
“nr” > 11,03’ten 12 bit bloktaki elemanter isaretlerin
“a=" - 5,95’ten 6 bit toplam bilgi degeri : 28 bit

aradaki fark : 1,83 bit

3’li blok halinde isaretlemede:

“son” - 10,16’dan 11 bit bloklarin toplam bilgi degeri : 19,98 bit
“ra=" > 9,82’den 10 bit bloktaki elemanter isaretlerin
toplam bilgi degeri : 21bit

aradaki fark : 1,02 bit

6’1 blok halinde isaretlemede:

“sonra-" - 11,48’den 12 bit bloklarin toplam bilgi degeri ;11,48 bit
bloktaki elemanter isaretlerin
toplam bilgi degeri : 12 bit

aradaki fark : 0,52 bit

Ancak “Ornek 4”e dikkat edilecek olursa “sonra” sozcligiinii “1’li blok halinde
isaretleme”de 27 bitken “2’li blok hélinde isaretleme”de 28 bittir. Yani bloktaki basamak
sayisinin artisi isaretlemeyi daha verimli kilmamustir. Ciinkii “2’li blok halinde isaretleme”de
kullanim siklig1 diisiik (buna bagli olarak bilgi degeri yiiksek) bir blok (“nr” blogu) vardir.
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I(nr) < i(n) + 1(r) olmas1 beklenirken,

11,06 bit > 3,969 bit + 4,127 bit  esitsizligi “nr” blogunun Dbir biitin  halinde
isaretlenmemesi gerektigini gosteriyor.

Ayni tabana sahip olmayan basamaklardan olusan gostergelerde (Dogal dillerin
gostergeleri yazida boyle isaretlenir.) karakter bloklarinin ¢ogu zaman kullanim siklig1 diisiik
permiitasyonlardan olugmast sik karsilasilan bir durumdur. Zaten yazi dizgesi, dogal
gelisiminde kullanim siklig1 yiiksek karakter permiitasyonlarini bir biitiin olarak goriir ve bir
biitiin olarak (karakter blogunu birlestirip tek bir karakter gibi) isaretler. Yani bir karakter
siirekli ayn1 karakter (veya karakter blogu) ile birlikte kullaniliyorsa, siirekli birlikte kullanilan
karakterlerin (veya karakter bloklarinin) birleserek tek bir karaktere (ligature) doniismesi
kacinilmazdir.

Ancak yazi dizgesi, bir gostergeyi yukarida (“Ornek 3” ve “Ornek 4”te) oldugu gibi 1'li
veya 2'li ya da 3’li vb. esit sayida basamaktan olusmus bloklara ayirarak isaretlemez. Yani
kullannm sikligr yiiksek 1°li, 21i, 3’lii vb. karakter bloklar1 aymi gosterge icinde en verimli
isaretlemeyi saglamak amaciyla bir arada bulunabilir.

Bu durum bir 6rnekle daha anlagilir kilinabilir.

Ornek 5.

Burada “soyle” sozctigii (emir kipi ikinci tekil kisi gekimiyle “sdyle—” seklinde alt1
basamakli), bloklarina ayrilip isaretlenmistir. Ancak bu kez esit sayida bloklara ayrilmamaistir.

En verimli isaretlemenin bulunabilmesi i¢in dncelikle miimkiin tiim bloklarin bilgi degerinin
ilgili kiimeden bulunmasi gerekmektedir.

1'li karakter bloklarinin bilgi degeri ve blogu isaretlemek icin kullanilan elemanter
isaretlerin bilgi degeri:

“s” -> 5,167’den 6 bit
“0” -> 7,163’ten 8 bit
“y” = 5,073ten 6 bit
“1” - 4,194’ten 5 bit
“e” - 3,615’ten 4 bit
nr > 2,876’dan 3 bit

2’li karakter bloklarinin bilgi degeri ve blogu isaretlemek i¢in kullanilan elemanter
isaretlerin bilgi degeri:
“s0” - 10,643’ten 11 bit
“oy” - 10,153’ten 11 bit
yI” > 8,917'den 9 bit
“le” >  6,343ten 7 bit
“e-" - 5,749’dan 6 bit
3'lii karakter bloklarmin bilgi degeri ve blogu isaretlemek icin kullanilan elemanter
isaretlerin bilgi degeri:
“s0y” - 11,335’ten 12 bit
“oyl” - 10,228den 11 bit
“yle” > 9,568’den 10 bit
“le~" -> 8,656’dan 9 bit
4'li karakter bloklarimin bilgi degeri ve blogu isaretlemek icin kullamilan elemanter
isaretlerin bilgi degeri:

“
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“soyl” > 11,335'den 12 bit
“Syle” > 10,254’ten 11 bit
“vle=" > 10,267'den 11 bit

5’li karakter bloklarinin bilgi degeri ve blogu isaretlemek icin kullanilan elemanter
isaretlerin bilgi degeri:

“soyle” - 11,392’den 12 bit
“oyle=" - 11,203’ten 12 bit

6’11 karakter blogunun bilgi degeri ve blogu isaretlemek i¢in kullanilan elemanter isaretlerin
bilgi degeri:
“soyle-” - 15,451’den 16 bit

Baslangicta her karakter ayri ayr1 isaretlenirken, zamanla bazi karakterlerin
birlestirilmesiyle karakter bloklarinin (ligature) olustugu ve séz konusu bloklarin bir karakter
gibi diisiiniilerek isaretlendigi ve yazi dizgesinin dogal gelisiminin bu sekilde ilerledigi daha

7

once belirtilmisti. Ornegin 6 basamaktan olusan “sdyle~” sdzciigiiniin zamanla iki karakteri
birlestirilerek bir blok olusturulur. S6z konusu bloktaki birlegtirilmis karakterler bir karakter
(ligature) gibi isaretlenir. Boylece basamak sayis1 6’dan 5’e iner. Sonraki adimlarda ayni islem
tekrarlanir. Yani her adimda yeni bir blok olusturularak basamak sayisi sirasiyla 4’e, 3’e, 2'ye
ve nihayet 1’e indirilir.

Gostergenin (daha dogrusu gostergedeki karakter ve karakter bloklarinin) kullanim
sikligina bagli olarak, asamali ve kendiliginden gergeklesen bu siiregte, yaz1 dizgesi her zaman
verimliligini en fazla arttiracak karakter bloklarini seger. Yani kullanim siklig1 en fazla olan
(buna bagh olarak bilgi degeri en diisiik olan) karakter bloklar: isaretlemede oncelikli tercih
edilir.

Oyleyse, en verimli isaretlemeye ulagsmak iizere 6 basamaktan olusan “sdyle-”
sozcligiindeki basamak sayis1 asamali olarak azaltilirken secilmesi gereken karakter bloklarinin
tespit edilebilmesi i¢in tiim isaretleme se¢eneklerinin listelenmesi zorunludur.

Yukarida “soyle-" sozciigiinii olusturan 6 karakterin bilgi degerleri toplandiginda,
I(s) +1(8) + 1(y) + 1(1) +i(e) + I(-) = 28,088 bit oldugu goriiliir.

Simdi asamal1 olarak “sdyle—" s6zciigtiniin basamak sayis: azaltilabilir.

Birinci asama: Bu asamada basamak sayisin1 5’e indirmek icin en uygun 2’li karakter
blogu tespit edilecektir. Bunun igin 5 basamaklik tiim segeneklerin (toplam bilgi degerleriyle
eslestirilerek) listelenmesi gerekmektedir.

1. secenek > i(s6) +1(y) +1(1) +i(e) +1(-) = 26,401 bit,
2. secenek > i(s) +i(6y) + (1) +i(e) + 1(-) = 26,005 bit,
3. secenek > i(s) +1(8) +1(yD) +1(e) +1(-) = 27,738 bit,
4. secenek > i(s) +1(6) +1(y) +1(le) + 1(-) = 26,622 bit,
5. secenek > i(s) +1(6) +1(y) +1() +1(e-) = 27,346 bit.

Yukaridaki seceneklerden en verimli isaretleme 2. secenektedir. Clinkii 2. secenekteki
“dy” blogu en az bilgi degerine (26,005 bit) sahiptir. Oyleyse “8y” karakter blogundaki
karakterler birlestirilerek bir karakter gibi isaretlenecektir. Bu isaretleme, sonraki asamada
kullanilacaktir.
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ikinci asama: Bu asamada en verimli isaretlemeyle basamak sayisim 4’e indirmek igin 4
basamaklik tiim segenekler (toplam bilgi degerleriyle eslestirilerek) listelenecektir.

1. secenek > i(s6) + I(yD) + i(e) + i(-) = 26,051 bit,
2. secenek > i(s6) + i(y) + i(le) + I(-) = 24,935 bit,
3. secenek > i(s6) + i(y) + 1(1) + i(e-) = 25,659 bit,
4. secenek > i(s) +1i(6y) + i(le) + i(-) = 24,539 bit,
5. secenek > i(s) +i(8y) +1(1) + i(e-) = 25,263 bit,
6. secenek > i(s) +1(8) + i(yl) + i(e-) = 26,996 bit,
7. secenek > i(séy) +1(1) +i(e) + i(-) = 22,02 bit,

8. secenek > i(s) +i(6yl) + i(e) + I(-) = 21,886 bit,
9. secenek > i(s) +1(8) + i(yle) + I(-) = 24,774 bit,
10. secenek > i(s) +1(6) + i(y) + i(le-) = 26,059 bit.

Yukaridaki seceneklerden 1, 2, 3, 6, 9 ve 10 numarali secenekler “6y” blogunu iceren bir
karakter bloguna sahip olmadigindan, oncelikle degerlendirme disinda tutulacaktir. Diger
seceneklerin (4, 5, 7 ve 8 numarali secenekler) icinden 8. secenek en az bilgi degerine sahip
oldugundan (21,886 bit) en verimli isaretlemedir. Burada elde edilen “6yl” blogu sonraki
asamada kullanilacaktir.

Ugiincii asama: Bu agamada en verimli isaretlemeyle basamak sayisini 3’e indirmek igin 3
basamaklik tiim secenekler (toplam bilgi degerleriyle eslestirilerek) listelenecektir.

1. secenek > i(s6) + i(yl) + i(e-) = 25,309 bit,
2. secenek > i(séy) + i(le) + i(-) = 20,554 bit,
3. secenek > i(séy) +1(1) + i(e-) = 21,278 bit,
4. secenek > i(s6) + i(yle) + I(-) = 23,087 bit,
5. secenek > i(s6) + i(y) + i(le-) = 24,372 bit,
6. secenek > i(s) + i(6yl) + i(e-) = 21,144 bit,
7. secenek > i(s) +i(6y) + i(le-) = 23,976 bit,
8. secenek > i(séyl) +i(e) +1(-) = 17,826 bit,
9. secenek > i(s) + i(oyle) + i(-) = 18,297 bit,
10. secenek > i(s) +1(6) + i(yle-) = 22,597 bit.

Yukarida, “0yl” blogunu igeren karakter bloklarma sahip 6, 8 ve 9 numarali secenekler
arasinda en verimli isaretleme 17,826 bitle 8. secenektedir. Yani “soyl” blogu sonraki asamada
kullanilacaktir.

Dordiincii asama: Bu asamada en verimli isaretlemeyle basamak sayisini 2’ye indirmek igin
2 basamaklik tiim segenekler (toplam bilgi degerleriyle eslestirilerek) listelenecektir.

1. secenek > i(séy) + i(le-) = 19,991 bit,
2. secenek > i(séyl) + i(e-) = 17,084 bit,
3. secenek > i(s6) + i(yle-) = 20,91 bit,
4. secenek > i(séyle) + 1(-) = 14,268 bit,
5. secenek > i(s) + i(8yle-) = 16,37 bit.

Yukarida, “soyl” blogunu igeren karakter bloklarina sahip 2 ve 4 numarali secenekler
arasinda en verimli isaretleme 14,268 bitle 4. secenektedir. Artik “sdyle” blogu sonraki asamada
kullanilacaktir.
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Besinci asama: Artik basamak sayisininl’e indirilmesi i¢in 4. segenekteki isaretlemenin
bilgi degerinin 1 basamaktan olusan tek isaretleme seceneginin bilgi degeriyle karsilagtirilmas:
gerekmektedir.

1. secenek > [(séyle-) = 15,451 bit.

Goriildiigti gibi, “Besinci asama”nin tek seceneginin bilgi degeri (15,451 bit) “Dordiincii
asama”nin en verimli seceneginin (4. segenek) bilgi degerinden (14,268 bit) biiyiiktiir. Yani tek
basamakli bir isaretleme verimlilik saglamiyor. Oyleyse “sdyle~" sdzciigii, en verimli “sdyle” ve

seklinde iki basamak olarak igaretlenebilir.
En verimli isaretlemeye ulasmak {izere takip edilen asamalarin sonuclari asagidaki gibi

Ozetlenebilir:
6 basamaklik isaretleme > 28,088 bit,
Birinci asama (2. secenek) > i(s) +i(6y) + (1) + i(e) + i(-) = 26,005 bit,
Ikinci asama (8. secenek) > i(s) + i(6yl) + i(e) + 1(-) = 21,886 bit,
Ucilincii asama (8. secenek) > i(séyl) +i(e) +1(-) = 17,826 bit,
Dordiincii asama (4. secenek) > i(soyle) + I(-) = 14,268 bit.

Goriildiigii gibi basamak sayist azaldik¢a (buna bagli olarak her basamakta birlesen
karakter sayisi arttik¢a) sozciigii olusturan karakterlerin toplam bilgi degeri azalmaktadir.

7

Artik, takip edilen asamalarda, “sdyle—" sozciiglinii olusturan karakter bloklarmin bilgi
degerlerinin toplamiyla karakter bloklarinin elemanter isaretlerinin bilgi degerlerinin toplami

(“Ornek 5”ten bulunup) karsilagtirilabilir.

Tablo 6.
1. isaretleme agsamalar1 2. karakterlerin 3. karakter 4.
ve karakter ve karakter “3. stitun”la
bloklarinin bloklarinin “2. stitun”
toplam bilgi Elemanter arasindaki fark
degeri isaretlerinin
toplam bilgi
degeri
6 karakterlik igsaretleme 28,088 bit 32 bit 3,912 bit
Birinci agsama (2. segenek) 26,005 bit 29 bit 2,995 bit
Ikinci asama (8. segenek) 21,886 bit 24 bit 2,114 bit
Uciincii asama (8. segenek) 17,826 bit 19 bit 1,174 bit
Dordiincii asama (4. segenek) 14,268 bit 15 bit 0,732 bit

“Tablo 6”dan da anlagilacag: {izere basamak sayisi azaldik¢a (buna bagh olarak ilgili
basamaktaki karakter sayisi arttikca) sozciigii olusturan “karakter ve karakter bloklarinin
elemanter isaretlerinin toplam bilgi degeri” (3. siitundaki degerler) ile sozcligii olusturan
“karakterlerin ve karakter bloklarinin toplam bilgi degeri” (2. siitundaki degerler) arasindaki
fark azalmakta ve boylece isaretlemenin verimliligi artmaktadur.

Aslinda yazi dizgesinde asamali olarak gozlenen bu siireq, konusmada daha hizh
gerceklesir. Zaten yaz1 dili de (gelisimine miidahale edilmedigi siirece) konusma dilindeki bu
siireci geriden (daha yavas) takip eder.
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SONUC

“Ornek 5”teki “sdyle~” sozciigiiniin isaretlenme asamalarina bakildiginda, ortaya g¢ikan
bloklar yazi dilinin dogal gelisimi i¢in oldugu gibi konusma dilinin dogal gelisimi igin de yol

gostericidir.
baslangicta > sOyle—
Birinci agsama > s(0y)le—
Ikinci asama > s(0yl)e—
Uciincii asama > (soyl)e-
Dordiincii asama > (soyle)—

Burada onemli bir ayrintiya dikkati ¢cekmekte fayda var. Kullanim sikligina bagh olarak
konusmada ortaya ¢ikan ses degismeleri (aslinda sizicilasma, akicilasma, nazallasma gibi ses
zayiflamalar1 ve nihayet ses diismeleri) ve ses uyumlari, zamanla yazida da kendini gosterir.

Yazili iletilerde digerlerine oranla daha sik karsilasilan karakterler, kendilerinden 6nceki
veya sonraki karakterlerle (ligature) birlesirler. Ancak bu birlesmede, blogu olusturan
karakterlerden kullamim siklig1 yiiksek karakter (bilgi degerinin az olmasi nedeniyle) kullanim
sikligr diisiik karakterin (baska bir deyisle, bilgi degeri fazla olan karakterin) i¢inde kaybolur.

7

Ornegin “sdyle-” sozciigliniin isaretlenmesi siirecinde “Birinci asama”da ortaya g¢ikan “oy”

blogundaki “y” Kkarakteri, bilgi degeri kendisinden fazla olan “6” karakterinin iginde
kaybolacaktir.

«_n

y” karakterinin bilgi degeri = 5,073 bit < “6” karakterinin bilgi degeri = 7,173 bit

Boylece, iletilerde siklikla karsilasilan karakterlerle gitgide daha az karsilasilacaktir. Bunun
sonucunda, digaridan bir miidahale olmadikga, dillerin standart alfabelerindeki karakterlerinin
kullanum sikliklar1 ve buna bagh olarak bilgi degerleri, ileti sayisindaki artisla birlikte, birbirine
yaklasma egilimi gosterecektir. Yani, standart alfabedeki karakter sayisin1 “k” ile gosterilirse
standart alfabenin ortalama bilgi degeri (entropisi) en iist sinir olan logk degerine dogru
ilerleyecektir. Bunun sonucunda konusma dilinde hissedilen ses uyumlarinin yazidaki
goriiniimii glinden giine kaybolacaktir. Aslinda bu durum, her dizgenin, distan bir miidahale
olmadig: siirece (baska bir deyisle kapali bir dizge oldugu siirece), diizensizligini arttirma
egiliminde olacagini soyleyen termodinamigin ikinci yasasinin sonucudur (Wiener, 1975, s. 50-
74).

Yukaridaki asamalar takip edildiginde “Birinci asama”da ortaya ¢ikan blogun, yazi
dilinden 6nce, konusma dilinde birlesme egiliminde oldugu (“soyle-” - [se-le-] seklinde bk.
Ergeng, 2002, s. 415) goriilebilir. Dilbilgisi kitaplarinda tarif edilen tiim ses degismeleri ve ses
uyumlar1 da aslinda dil gostergelerinin kullanim siklig1 sonucu ortaya ¢ikan bilgi degerleriyle,
s6z konusu gostergelerin “gosteren”lerinin (sesli veya yazili) toplam bilgi degerleri arasindaki
farkin azaltilmas1 ¢abasindan bagka bir sey degildir.

Ayrica bu asamalarin, giiniimiizde genis bir cografyada konusulan Tiirk agiz ve
lehgelerinin, Standart Tiirkiye Tiirkgesine yakinlifini belirlemede bir 6lgiit olmas: da soz
konusudur. Tiirkiye’de konusulan Tiirkge agizlarda veya Tiirkiye Tiirk¢esi'ne yakin Tiirk yazi
dillerinde “soyle-” fiilinin sdylenis ve yazilisinda oncelikle “Birinci asama”da ortaya ¢ikan
blokta (“0y” blogunda) farkliliklar beklenmelidir. Ornegin “soyle-" fiilinin Dogu Trakya yerli
agzinda “siile-” [sy-le-] (Olcay, 1995, s. 92), Kirsehir agzinda “sole-"[se-le-] (Giingsen, 2000, s.
506), Bolu-Akgakoca agzinda “sovle-” [sgvule-] (Derleme Sozliigii, 1978, C. 10) sekillerinde
sOylenisleri vardir. Tiirkmencede bu fiil “sozle-” (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozligii, 1991,
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s. 795), Hakascada ise “sole-” (Naskali, Butanayev, Isina, Sahin & Kog, 2007, s. 462) seklindedir.

Hatta bu agsamalar sodzciiklerin tarihi metinlerdeki goriintimleriyle de Ortiisebilir. Yani
“Birinci asama”da ortaya ¢ikan blogun, tarihi metinlerde farkli isaretlenme olasiligi, diger
bloklara nispetle daha fazladir. Ayrica “Birinci asama”da ortaya ¢ikan blogu farkl: isaretleyen
metinler, diger asamalarda ortaya ¢ikan bloklar1 farkli isaretleyen metinlere gore giiniimiize
daha yakin tarihlidir (Veya daha yakin tarihlendirilmelidir.). Ornegin “sdyle-” fiilinin “&y”

i voou

parcas1 Orta Tiirk¢e donemi Kipgak Tiirkcesi metinlerinde “sevle-” “sdle-”, “sozle-” gibi farkl
sekillerde isaretlenmisken (Toparli, Vural & Karaatli, 2007, s. 241) DivaniiLigati't-Tiirk’te

“sozle-” (Atalay, 1985, C. 4, s. 536) seklindedir.

Bir sonraki asamayla (Ikinci asama) elde edilen “&yl” blogunun farkli isaretlendigi
orneklerin de daha uzaktaki Tiirk yazi dillerinde bulunmast muhtemeldir. Ornegin “sdyle-" fiili
Altaycada “s0st6-” (Naskali & Duranli, 1999, s. 158), Kirgizcada “s6zd6-" (Yudahin, 1998, s. 666)
seklindedir. Tiirkmencede ise “soyle-” fiiliyle koken ortakligi olan “giizel ses ¢ikar-”
anlamindaki “sayra-” fiili de (Tiirkmen Dilinin Diisiindirishh Sozliigi, 2015, s. 250) dikkat
cekicidir.

Kuskusuz sonraki asamalarda (iigiincii ve dordiincii asamalarda) ortaya ¢ikan bloklardaki
karakterlerin sesletimleri ve farkli yazi dizgelerindeki goriintimleri, Tiirkiye Tiirkgesi'ne gerek
cografi gerekse tarihi acidan daha uzak Tiirk konusma ve yaz dillerinde, ¢cok daha kapsamli
veriler ve ayrintili ¢oziimlemelerle aranmalidir.

SUMMARY

Writing systems designed throughout history and the alphabets developed accordingly are
in fact an effort to decompose elements of increasingly complex messages. It is necessary to look
at the development of writing in the quantity and quality of the texts, from pictures topic to
grams and ultimately to phonemes and graphs in phonetic scripts. A similar process can be
observed in arithmetic. Commercial relations with production and ownership and
consequently, the necessity to show the intellectual relations deepening day by day in texts and
arithmetic pushed people to different ways of “marking signs”.

The signs in the writing as a cultural system are initially in a fictional relationship with
reality. However, as soon as they are used, these signs are out of control and follow their own
development process. In the process, the initial artificial link of the signs in the writing system
with reality is gradually weakened. For this reason, the meaning of the signs can be determined
any more in a over their value, not their relationship to reality.

Depending on purpose, it has been used the “sign” to meet words in linguistics and
numbers in arithmetic. With a similar approach, texts and arithmetic operations are messages,
as long as they are targeted products. In this case, letters and numbers are defined as the
characters displaying signs in the text.

Humankind wants to limit the number of characters in the alphabet as much as possible to
ease his memory. However, it tries to save time and energy by preventing the growing number
of characters in the messages due to the increasing number of signs. This approach is the key to
the natural development of writing as well as all cultural systems.

For this reason, the frequency of use of characters and character permutations (2s, 3s, 4s, 5s,
6s, 7s and 8s permutations) in the standard Turkish alphabet (with “w”, “x”, “q” and the space
character (-)) in the compilation created by passages selected from 100 texts published in the
last 10 years have been determined. Then, the information value of each character and character

block used in the messages have been calculated over these frequency values. With the data
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obtained from the information values, it has been tried to explain the stages of the character and
character blocks.

Because characters that are more frequently seen in written messages than others, combine
with the characters before or after them. However, in this combination, the character with high
usage frequency and the character with low usage frequency will be lost in it. Thus, common
characters will be less common over time. As a result, the frequency of use of the characters in
the messages will approach each other. Because, according to the second law of
thermodynamics, the entropy of the system (uncertainty of the system) will increase unless
there is an external intervention. As the entropy of the writing system increases, the sound
harmonies in the spoken language will be less common in writing.
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Oz

Tiirkler Islamiyet'e girdikten sonra kabul ettikleri yeni dinin esaslarini 6grenmek ve Ggretmek
icin bircok eser kaleme almiglardir. Bu makalede tanitilmaya ¢alisilan eser de boyle bir ¢abanmin
iiriiniidiiv. Halk: bilinglendirmek icin yazilan, sade dilli dini eserlerden olan Levh-i Miibdrek, fikih
ilminin baglica mevzulari olan namaz, orug, zekdt, hac vb. konulardan olusmaktadir. Mensur olarak
kaleme alinan yazma 62 varaktan ibarettir. Levh-i Miibdrek’in kim tarafindan yazildigi, nerede ve ne
zaman kaleme alindigr gibi hususlar bilinmemektedir. Eserin dilinden, séz varligindan anlagildigi
kadarwyla telif tarihi 15. yiizyil ve sonrasina, istinsah tarihi ise 18. yiizyil ve sonrasina ait olmalidur.
Bu ¢calismayla, Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi’'nde 15 Hk 1032 numarali yazma tanitilarak
hem Tiirk diline hem de Tiirk edebiyati tarihine katk: saglanmas: amaclanmigtir.

Anahtar Kelimeler
Levh-i Miibdrek, Eski Oguz Tiirkcesi, Osmanli Tiirkcesine Gegis Donemi, Fikih

Abstract

After embracing Islam, Turks wrote many works to learn and teach the principles of their new
religion. The text that is tried to be introduced in this article is the conclusion of such an endeavour.
Levh-i Miibarek is a religious work that was written in plain words and aims to raise the awareness of
the people. It consists of some subjects such as prayer, fasting, alms, pilgrimage which are the main
subjects of figh science. The manuscript has 62 leaves. Some issues like who wrote the Levh-i
Mubarak, where and when it was written are not known. As it is understood from the language and
vocabulary of the work, the date of its writing should belong to the 15th century and later, and the
date of its editing should belong to the 18th century and later. With this study, it is aimed to
contribute to both Turkish language and the history of Turkish literature by introducing the
manuscript numbered 15 Hk 1032 in Konya Regional Manuscripts Library.
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I. GIRIS
Oguzlar, kendilerine mahsus lehgeleri olmasina ragmen edebi dil olarak ytizlerce yil Orta
Asya’daki ortak yazi dilini kullandilar. Ancak, genis topluluklar halinde batiya go¢ edip bu
topraklar1 Tirklestirmeye bagladiklarinda Orta Asya’dan ¢ok uzaktaki bu topraklarda VI
ylizyildan XIII. ytizyila kadar yalnizca bir konusma dili olarak siiregelen kendi lehgeleri ile de
yazmaya basladilar. Anadolu’da bir miiddet Arapga ve Farsca ile de yaz1 dili olma yolunda

miicadele eden Oguzca, edebi dil olarak XIII. yiizyilldan giiniimiize kadar kesintisiz olarak
urtinler verdi (Giilsevin & Boz, 2004, s. 54).

Genellikle Oguz Tiirkgesinin ilk donemi olan Eski Anadolu Tiirkgesi donemi icin “13.
ylizyilda baslar ve 16. yiizyil baslarma dek siirer, 16. yiizyilda ise yerini Osmanh Tiirkgesine
birakir.” aciklamasi yapilir. Bu agiklama, dil incelemelerini kolaylastirmak icin yapilmis olsa da
arastirmacilarin ¢ogu, dil donemlerini keskin bir sekilde birbirinden ayirt etmenin miimkiin
olmadigm ifade etmektedirler. Ozellikle Eski Anadolu Tiirkgesi; 18. yiizyila kadar hem
konusma dilinde hem de halk: bilinglendirmek i¢in yazilan, sade dilli dini eserlerde yogun bir
sekilde varlik gosterir. Ciinkii Osmanli doneminde konusulan Tiirkge, Selguklu ve Beylikler
doneminde yazili hale gelip gelistirilen Eski Anadolu Tiirkgesidir.

Tiirkler, Islam dinini kabul ettikten sonra yeni girdikleri dinin gereklerini 6grenmek icin
bircok eser kaleme almiglardir. Bat1 Tiirkgesiyle Islamiyet’in hiikiimlerini bildiren fikih ilmine
dair ¢ok sayida eser de yazilmustir. Sozlitkte “s6z ve fiillerin amaglarini kavrayacak sekilde
keskin ve derin kavrayis, iyi ve tam anlamak, bir seyi derinlemesine bilmek” anlamlarina gelen
fikih kelimesi, hicri ikinci yiizyila kadar asil kaynaktan elde edilen bilgilerin tamaminm ifade etmek
i¢in kullanilmistir. Ancak Islam toplumunda dini bilgi gelisip gesitli konulara ait ilim dallar
dogunca; dinin hukuk, ibadet, ahlak yani ahkam bdliimiine fikih denilmeye baslanmistir (Ece,
2000, s. 187-188).

“Kisinin ilim Ogrenerek onunla amel etmesi, sonra da onu Ogretmesi sadakanin bir
kismidir” (Ibni Abdi’l-Berr, 2015, s. 159) hadis-i serifini kendilerine diistur edinen mezhep
imamlari, Kur'an-1 Kerim’in manasin1 Hazreti Peygamberden Ogrenen sahabe ve tabiinden
ogrendikleri rivayetleri kitaplarina yazmislar, onlarin adimlarini izleyen diger ehlisiinnet
alimleri ise bu kitaplardan, tefsirlerden, hadislerden anladiklarini insanlara agiklamak ve
O0gretmek icin binlerce fikih ve ilmihal kitab1 kaleme almislardir.

Gliniimiize ulasan, manzum ve mensur ¢ok sayida Tiirkce fikih eseri vardir. Fakat gerek
konunun kapsamli olmasi1 ve gerekse ¢alismanin amacinin eser tanitimi olmasi sebebiyle fikih
ilmine dair yazilmis tiim eserlere bu calismada yer verilmeyecektir. Bunun yerine, dénemlerine
riayet edilerek belli basli eserlere yer verilecek ve eserlere ulasmay: kolaylastirmak icin de
eserlerle ilgili yapilmis olan ¢alismalara atif yapilacaktir.

Karahanlilar déneminde, ¢ok sayida Islam hukukgusunun yetistigi ve bu fakihlerin fikih
ilmi ile ilgili ¢ok sayida eser kaleme aldiklar1 bilinmektedir!. Takip eden donemler igerisinde
Memliik Kipgaklari déneminde; Irsadii’l-Miiltik ve’s-Selatin (Toparli, 1992), Kitab Fi’l-Fikh
(Toparly, 1993), Kitab Fi'l-Fikh Bi'l-Lisani't-Tiirki (Agir, 1989), Kitab-1 Mukaddime-i Ebu'l-
Leysi’s-Semerkandi (Ozkan, 2018), Mukaddimetii’l-Gaznevi fi'l-lbadat (Talan, 1987); Cagatay
Tiirkgesi doneminde; Miibeyyen Der-Fikh (Seyhan, 2004), Tergibii’s-Salat (Erbay, 2003); Eski
Anadolu Tiirkgesi doneminde; Kudtri Terciimesi, Kitdb-1 Gunya (Akkus, 1995), Vikaye

1 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bk. Antmamat Kariev, “Karahanlilar Devrinde Yetismis Orta Asya Fukahasi ve
Onlarin idaredeki Yeri” Mizinii’l-Hak Islami [limler Dergisi, 2018, s. 125-138.
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Terciimesi (Altunkaynak, 1992), Mukaddime-i Kutbuddin (Oksiiz, 1976), Nazmii'l-Hilafiyyat
Terctimesi (Bilgin, 1996); Biiyiik Selcuklu Devleti zamaninda, Mesail-i Meliksahi fi'l-Kavaidi’s-
Ser’iyye gibi fikih eserleri kaleme alinirken Osmanli Devleti zamaninda da fikih ilmine dair
sayisiz eser kaleme alinmistir2.

Bunlarin yani sira; dilinde Karahanli, Oguz, Kipcak lehgelerinden izler barindiran Eski
Tiirkmen Tiirkgesiyle kaleme alinmis Satir Alt1 Terciimeli Bir Fikih Kitab1 (Karasoy, 2017) ile
karisik dilli eserler arasinda anilan Serhii’l-Menar (Tulum, 1968) ve Feraiz Kitab1 (Tekin, 1973-
1974) da fikih ilmine dair kiymetli kitaplardandir.

Bu calismada da mensur bir fikih metni olan Levhi Miibarek adli eser ¢esitli yonleriyle
incelenerek ilim aleminin dikkatine sunulmaktadir:

II. YONTEM

Eski Oguz Tiirkgesiyle Yazilmis Bir Fikih Metni: Levh-i Miibarek isimli ¢alisma boliimler
halinde hazirlanmistir. Bu boliimlerin igerikleri su sekilde 6zetlenebilir:

Levh-i Miibdrek adli boliimde Eserin Tavsifi ve Eserin Muhtevas: basliklar1 altinda eserin
tanitimi1 yapilmistir.

Yazmanin Dili adli boliimde eserde dikkat ceken dil ve imla 6zelliklerine yer verilmistir. Bu
Ozellikler belirlenirken oOncelikle 62 varaktan miitesekkil olan Levh-i Miibarek adli eser,
yazmada yer yer tesadiif edilen harekeli kelimeler ve metnin imlast gbdz Oniinde
bulundurularak geviri yazili sekilde yeni yaziya aktarilmistir. Ardindan metin fonetik ve
morfolojik agidan incelenmistir. Bu inceleme sonunda Osmanli Tiirkgesine gecis donemi
Ozelliklerini yansitan ve devrin fonetik gelisme siirecine taniklik ettigi farz edilen bazi 6rnekler,
bu alana katk: saglamis Tiirkologlarin goriisleri esliginde maddeler halinde verilmistir. Eserin
imlastyla ilgili verilen 6rneklerde yazmanin orijinalinden goriintiiler eklenmis ve dogru bir imla
degerlendirilmesi yapilmas: amaglanmustir.

Degerlendirme ve Sonug boliimiinde ise Arap alfabesinin Tiirk¢enin ses 0Ozelliklerini
yansitmadaki yetersizligi, donemin kaliplasmis imlasi ve metnin harekesiz olusu géz éniinde
bulundurularak elde edilen veriler degerlendirilmistir.

III.BULGULAR

Levh-i Miibarek’te eklerin biiylik bir ¢ogunlugu Eski Anadolu Tiirkcesindeki gibi
kullanilirken bir boliimii ise dudak uyumu siirecine girmistir. Metinde Eski Anadolu
Tiirkgesinde stirekli yuvarlak tinliilii kullanilan baz ekler diiz tinliilii sekilleriyle de goriiliirken
diiz iinliili olarak kullanilan bazi eklerin yuvarlak {inliilii sekillerine de tesadiif edilmistir.
Mesela Eski Tiirk¢eden beri iigiincii sahislarda daima diiz tinliilii olarak kullanilan goriilen
gecmis zaman eki -dI metinde hem yuvarlak hem diiz tinliilii sekilleriyle tespit edilirken Eski
Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak tinliilii olarak kullanilan isimden isim yapma eki +IU hem
yuvarlak hem de diiz tinliili sekilleriyle tespit edilmistir. Ancak eklerde goriilen bu diizlesme
ve yuvarlaklasma hadiseleri her zaman dudak uyumunu gergeklestirmemis, aksine yeni
uyumsuzluklara da sebebiyet vermistir. Dudak uyumundaki gecis doneminin izleri olarak
yorumlanan Tersine Uyumsuzluk hadiselerine Levh-i Miibarek’te de tesadiif edilmistir.

Metinde dikkati ¢eken bir diger husus da ikili sekillerdir. Kelime tabanlarinda, iinliilerde,
uinsiizlerde ve eklerde rastlanilan bu ikili sekiller, bir imla 6zelligi olarak degerlendirilebilmekle
birlikte miiellif ya da miistensihin ag1z 6zelligi olarak da degerlendirilebilmektedir.

2 Bu konuda daha ayrintihi bilgi igin bk. Recep Cici, “Osmanli Klasik Donemi Fikih Kitaplar1” Tiirkiye Arastirmalart
Literatiir Dergisi, 2005, s. 215-248.
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IV.LEVH-i MUBAREK
A. Eserin Tavsifi:

Eserin miiellifi, miistensihi, telif tarihi ve istinsah tarihi belli degildir. Yazmanin hicbir
béliimiinde bu bilgilere tesadiif edilmez. Eserin ismi ise yazmanin 1b yapraginda besmele-i
serifin hemen Oncesinde yer alir. Metnin muhtevasini yansitmak igin tercih edildigi diistiniilen
bu isim giiniimiiz Tiirkgesine “Miibarek Levha” ya da “Miibarek Kitap” seklinde aktarilabilir.

Miiellifin “Dilerem ki bu kitabi okuya[ni] ve difileyeni ve yazani, kudret ve ‘azametiifii asilayam ve
bu kitabr cem® iden giinah deiiizine gark olmig fakiriiii etdigi Qiinahlar: ‘afv idiip rahmetiiiiden
ayirmayasin, sofi nefesde imanla gonderesin, Habibiifi hiirmetine bagislayasin ciimle iman ehli ile bile.”
(47a/6-10) ctimlesinde gecen “cem‘® iden” ifadesinden eserinin derleme hiiviyetinde bir eser
oldugu anlagilabilir. Nitekim Levh-i Miibarek'in faslu fi-ahvali kiyamet ‘alametlerin beyan ider,
faslu fi-beyani esratii’s-sa‘a, faslu’n-nebiyyini mev‘iza bolimleri, 15. ytizyithn ikinci yarisinda
Ahmed Bican tarafindan kaleme alinan Diirr-i Mekntn'un (Demirtas, 2009) On Yedinci ve On
Sekizinci babinda yer alan bazi boliimleriyle biiyiik benzerlikler gosterir.

Eserin tespit edilebilen tek niishasi, Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi'nde “Kitab-1
Levh-i Miibarek, Arsiv No: 15 Hk 1032 kaydiyla bulunmaktadir. Kiitiiphane kayitlarinda metin
hakkinda bagka bir bilgiye ulagilamazken Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi resmi
sitesinde 15 Hk 1032 numarada kayitli yazmanin isminin Siikiirname, miiellifinin Mahmud b.
Fahreddin, miistensihinin Ahmed b. Burhan, istinsah tarihinin ise H. 1135 (M. 1722) oldugu
bilgisi yer almaktadir. Sitede yer alan bu bilgiler, kismen dogru kabul edilebilir. Ciinkii
Siikiirname bu cilt icerisinde bulunan eserlerden sadece birisidir. Birden fazla eseri ihtiva eden
77 yapraklik 15 Hk 1032 numarada kayitli bu mecmuanin 1b-62a varaklari arasinda Levh-i
Miubarek, 62a-66a varaklari arasinda Fatiha suresinin tefsiri Tefsir-i Fatiha, 66a-77a varaklari
arasinda ise Seyh Mahmud b. Fahreddin’e ait Siikiirname (Agzitemiz, 2019) isimli eser yer
almaktadir.

Burdur 1l Halk Kiitiiphanesinde muhafaza edilen mecmua, kiitiiphaneyi sel basmasi
sonucu zarar gormiis ve Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi'ne getirilmistir. Yazmada
nem lekelerine siklikla rastlanilsa da bu lekeler, metnin okunurluguna ¢ok fazla etki etmemistir.

Toplamda 62 varaktan olusan Levh-i Miibarek “in tiim yapraklar1 17 satirdir. Yazmanin
sayfa genisligi 21,5x14,5, yaz1 alan genisligi ise 15,5x8,5 cm’dir. Eserde su yollu ve 3 ay fligranl
kagit tirti kullanilmistir. Metin siyah miirekkeple kaleme alinmistir. Ancak ayetlerin ve
hadislerin iist kisimlarina, bazi kelimelerin de alt kisimlarina kirmizi miirekkeple cizgiler
cizilmistir.

Eser, istinsah edildikten sonra, miistensihi veya bagka birisi tarafindan yeniden goézden
gecirilmistir. Zira yazmanin bazi yerlerinde diizeltmeler goze carpmaktadir. Mesela 2b/16’da
“deniz” kelimesinin hemen iizerine kirmizi miirekkeple “leri” heceleri eklenmistir. 15b/2'nin
derkenarinda “farzi terk sahh” ibaresi yer almaktadir. 19b/14’{in derkenarina yazilan “Restl
hazretiniifi karsusina sahh” ibaresi, kesik kesik ¢izilen kisa ¢izgilerle satirda olmasi gereken yere
yerlestirilmistir. 22b/12'nin derkenarinda “ve grybetden sahh” diizeltmesi goze carpmaktadir.
37b/8'in derkenarina yazilan “diinya ve ahiret gussalarindan sahh” ibaresi de cizilen kesik
cizgilerle satirdaki yerine yerlegtirilmistir.

Eserde miiellif ya da miistensihten kaynaklandigi diisiiniilen eksik yazimlar da vardir.
Metinde eksik oldugu diisiiniilen kisimlar, koseli yay ayrag (parantez) icerisinde verilmistir:

Gafil olup namazi endise ile kilmagufi [‘aybin] yiiziifilize vurmasunlar. (5b/3-4), Hak
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siibhanehii ve te‘ala insan[da] {i¢ yiiz altmis ba“z1 rivayetde ii¢ yiiz kirk mafsal [ba‘z1 rivayetde]
¢ yiiz kirk dort [mafsal] yaratmisdur. (7b/15-17), “Receb ayimun [ilk] cum®a gicesinden gafil
olmari kim ol gige[yi] mela’ik Rega’ib diyii tesmiye iderler. (12a/11-13), Ah [idiip] aglayup eyde.
(17b/17), Hak te‘ala beni peygamber vir[ibi]di (41a/16).

B. Eserin Muhtevas::

Levh-i Miibarek, fikih konularini iceren bir eserdir. Fikih ilmi, ibadat (namaz kilmak, orug
tutmak, zekat vermek, hacca gitmek, dinin emir ve yasaklarin1 yaymak), miinakehat (evlenme
bosanma, nafaka vb.), muamelat (aligveris, kira, sirketler, faiz, miras vb.) ve uklbat (had
cezalar1) boliimlerinden olusur. Levh-i Miibarek’te fikih ilminin yalniz ibadat bahsi ele
alinmaktadir. Mensur olarak kaleme alinan eser, fikih ilminin kaynaklarina Kur’an-1 Kerim'e,
hadislere, icma ve kiyasa dayarur. Miiellif, kimi zaman lafzen ¢ogu zaman da mealen bu
kaynaklardan aldig1 kiymetli bilgileri aktarir.

Eserin basinda Haza kitabu levh-i miibarek ibaresi yer almaktadir. Miiellif bu ibarenin
ardindan eserine besmeleyle baslar. Eserin ilk boliim baslig1, bu bab Hak siibhanehii ve te ‘alay: zikr
idenlere virilen sevab ve fazileti beyan ider’dir (1b/1-2). Miellif, soze Hazreti Peygamberin Mirag
Gecesi'nde gordiigii zakir kullar i¢in hazirlanmis olan cennetteki kogkleri tasvir ettigi bir hadis-i
serifle baglar. Bu hadis-i serifin ardindan Allahuteala katinda makbul olan zikir ve tesbihler
(2a/5-14), Hazreti Peygambere salavat getirmenin sevap ve fazileti hakkindaki rivayetler (2a/15-
2b/10), kelime-i tevhidin sevap ve fazileti (2b/11-3b/1) ve istigfar dualar1 (3b/2-8) birbiri ardinca
eserdeki yerini alir. Miiellif, yine bu boliimde bir ana ya da alt boliim baslig1 agmadan cemaatle
namaz kilmanin sevap ve fazileti (4a/6-5a/16) ile cemaati terk etmenin mahrumiyeti (5a/16-
5b/1), namaz kilmanin sevap ve fazileti ile namazi terk etmenin mahrumiyeti (5b/1-6b/14),
Cuma gecesi ve giiniiniin bereketi ve bu giinde yapilmasi giizel olan ameller hakkinda da
bilgiler verir (7a/1-7b/11).

7b/12’de karsilasilan ikinci boliim bashigy iicinci meclis nafile ve namazlarim ve sevabin beyan
ider'dir. Metinde ikinci boliim baghg1 zikredilmeden {i¢lincii boliime gecilmesi eserde bir
eksiklik olabilecegi siiphesini uyandirdiysa da yazma incelediginde eserde herhangi bir kopma
ya da tahrip olma izine rastlanilmamasi bu ihtimali ortadan kaldirdi. Muhtemelen miiellif ya da
miistensih bashiklandirma yaparken bir dikkat eksikligi yasamis olmalidir. Nitekim eserin
ilerleyen boliimlerinde de bazi bagliklarda tutarsizliklarla karsilasilmaktadir. Miiellif, bu
boliimde 7b/12-15 satirlar1 arasinda israk, 7b/16-8a/7 yapraklari arasinda kusluk, 8a/7-16
satirlar1 arasinda evvabin ve 8a/17-8b/1-8 yapraklar1 arasinda diin (gece) namazlari ile ilgili olan
hadis-i seriflerin yani sira bir de 8b/9-10a/7 yapraklar1 arasinda gece namazinin sevap ve fazileti
hakkinda kissalar aktarir.

12a/4'te muellif soze Dordinci meclis Recebd aymmuii faziletin beyan ider ibaresiyle baglar. Bu
boliimde Recep aymin fazileti ve bu ayda yapilmasi makbul olan ibadetlere yer verilirken
derkenara yazilan Matlab: Faza'il-i Sa ‘ban ibaresiyle dikkat ¢ekilen 17a/6’dan itibaren ise Saban
aymnin fazileti ve bu ayda yapilmasi makbul olan ibadetlerle ilgili rivayetler siralanir.

Metinde karsilagilan besinci boliim bashigy Fasl besinci meclis Ramazan ayimmufi faziletin beyan
ider’'dir (21a/4-5). Miiellif, bu boliimde Ramazan ayimun fazileti, kutsiyeti ve orug ibadeti
hakkinda ayet ve hadisler yan sira iki de kissa zikreder. Bunlardan biri mecus? ve ogluyla (23a/7-
23b/3) digeri ise bah¢wan ve padisah (23b/7-24a/1) ile ilgilidir. Bu bahs derk bahsidiir ibaresiyle
ayrica bir alt baglik acilan boliimde miiellif, orug tutan kullarin elde ettigi miikafatlarla ilgili
rivayetlerin yani sira ulemaya hiirmet etmenin, alimleri agirlamanin 6nemi hakkinda da

3 metin: Ramazan
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rivayetlere yer verir. 21a ile 30a varaklar1 arasinda yer alan besinci boliimde Kadir Gecesi'yle
ilgili de rivayetler vardir.

Altinci boliime 30a/1’de yer alan Alfinct meclis zekat ve sadaka ve kurban faza’ilin beyan ider
ibaresiyle baslanir ve pes pese aktarilan rivayetlerle comertligin fazileti, gizli verilen sadakanin
Onemi vurgulanir. Ayrica bu boliimde aktarilan her ayet ve hadisle ilgili birer de kissa yer alir:
Sadaka vermenin omrii uzattigina dair hadisler aktarilirken Hazreti Isaile ilgili bir kissa (30b/4-
31a/2), comertligin faziletini anlatilirken Hazreti Ali'nin ve Hazreti Fattima’nin comertliklerine
dair iki ayr1 kissa (31a/8-15 ve 35b/16-37a/16), misafir agirlamanin faziletini anlatilirken Hazreti
Ibrahim’in misafirperverligiyle ilgili bir rivayet (34b/8-12) ve borclunun borg yiikiinii
hafifletmenin faziletini anlatirken de Hazreti Omer b. Abdiilaziz ile ilgili bir kissa (37b/2-15)
aktarilir.

38a/5'te Haza beyanu sadakati’l-fitr ibaresiyle yeni bir boliim baslar. Bu boliimde fitir
sadakasinin vacipligine dair rivayetlerin yamn sira konuyla ilgili bir de kissaya yer verilir. Sevval
ay1 orucunun faziletine dair aktarilan bir rivayetle de boliim noktalanir ( 39b/8).

39b/8’de Faslu fi-beyani'l-hacc ibaresiyle baglayan boliimde miiellif séze Al-i Imran suresi 97.
ayetini lafzen vermekle baglar. Ardindan da hac farizasim yerine getirmek kastiyla yola gikan
bir kulun kazanacag1 sevaplar1 ve hac yolunda hayatini kaybeden bir kulun ahvalini zikreden
bir hadis-i serife yer verir. Yine bu boliimde kabul olunmus bir haccin emarelerinin neler
oldugu ile ilgili de bir hadis-i serif yer alir (41a/9).

41a/9-10’da karsilagilan bolum bashigy Faslu fi-ahvali kiyamet ‘alametlerin beyan ider’dir. Bu
boliimde Hazreti Peygamberin kiyamet kopmadan once meydana gelecek olan olaylar:
bildirdigi ti¢ ayr1 hadis-i serifine yer verilir. Bu hadis-i seriflerde, 6zetle kiyametin biiyiik
alametleri olarak zikredilen biiyiik alametlerden; Beni Asfer kavminden, Mehdi'nin gelisinden,
Deccal’in ortaya gikisindan, Hazreti Isa'min yeryiiziine imesinden, Yeciic ve Meciic kavminden,
yeryiiziinii kaplayacak dumandan ve Dabbetiil Arz’dan bahsedilir.

43a/1’de Faslu fi-beyam esratii’s-si‘a ibaresiyle baglayan bolumde mduellif, faslu fi-ahvali
kwyamet “alametlerin beyan ider baslikli boliimde zikrettigi konular1 ilave hadislerle pekistirir.
Bahsedilen bazi hadiseler bir 6nceki fasilda zikredilmis olsa da bu fasilda konu daha da ayrintili
islenir. Kiyametin yaklasmasina yakin Kur’an-1 Kerim’in gokytiziine ¢ekilip hafizalardan dahi
silinmesi, giinesin batidan dogmasi, tevbe kapisinin kapanmasi, yeryiiziinii kaplayan kithik ve
savaslar, surun {iiflenmesi ve Azrail aleyhisselamin kendi camini almasi gibi olaganiistii
hadiselerin yanmi sira insanlarin mahgerde dirilmesi, cehennemin sirat kopriisii iizerine
kurulmasi, mahser giiniiniin caresizligi, insanlarin agizlariin miihiirlenip isledigi suglara
organlarinin sahitlik etmesi ve o giiniin dehsetinden bacak bacaga dolanmasi gibi kimi
hadiseler de ayetler ve hadisler aracilig: ile aktarilir ve 45b/14-16’da yer alan “Halk nice hasr
olur bilmek dilersefi hagr kitablarina mutala‘a eyle. Kimiifi ne takati vardur ki ol ‘azim giini
tafsil ile beyan eyleye.” ciimlesiyle bolim sonuna gelinir ve miiellif bu béliimii uzun ve
etkileyici bir miinacatla noktalar (47b/17).

47b/17'den itibaren Faslu'n-nebiyyini mev‘iza bolimii baslar. Metnin bu boliimiinde
diinyanin giizelliklerinin aldatic1 ve gegici oldugu, bu giizelliklere kapilip gaflete diismemek
gerektigi, mal biriktirmenin kotiiliigii, cimrilik etmenin zararlari hakkindaki nasihatlerin yani
sira Hazreti Ali (48b/3-49a/2) ve Imam-1 Azam Ebu Hanife ile ilgili (50a/7-50b/3) birer de kissa
yer alir.

50b/16’da Nafile namazini beyan ider ibaresiyle baslayan boliime miiellif “yiiz bifi hamd siikr ol
padisahlar padisahina ki yiryiizini enbiyalar ile iman rizi kildi ve yiiz bifi salat, selam ol seyyidii’l-
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miirselin[e] olsun kim bu za“if iimmetine ‘ibadet kilmaga yol gosterdi.” (51a/1-3) ctimlesiyle baglar ve
haftanin her bir giiniinde kilinmasi faziletli olan namazlar1 ve bu namazlarin kilinis sekillerini
Hazreti Peygamberden rivayetler aktararak tarif eder. Ayrica bu bdliimde 55b/2-56a/10
yapraklari arasinda Faslu fi beyani'd-duha baghgiyla kusluk namazi 57a/6-57b/11 yapraklar
arasinda da Fasl-1 hacet namdz: bashigiyla hacet namazi anlatilir.

57b/11’de Beyan-1 “asiird ibaresiyle yeni bir boliime gegilir. Bu boliim eserin son boliimiidiir
ve bu bolumdeki rivayetler genellikle Hadis-i ahir ibaresinin ardindan verilir. Mesela 58a/13"te
kargilagilan Hadis-i ahir ibaresinden sonra asure gliniintin faziletli olmasina sebep olan hadiseler
(Hazreti Adem’in yaratilmasi, tevbesi ve affedilmesi; ars, kiirsi, sema, yeryiizii, cennet,
cehennem,giines ve ayin yaratilmasi; Hazreti Ibrahim’in agure giinii dogmast ve ayni giinde
Nemrut'un atesinden kurtulmasi, Hazreti Nuh'un gemisinin tufandan kurtulmasi, Firavun'un
Kizildeniz'de bogulmasi, Hazreti Eyyiip’iin sifa bulmasi, Hazreti Isa’nin semaya yiikselmesi,
Hazreti Siileyman’a miilkiin verilmesi vb.) anlatilir. 58b/8 ‘de yer alan Hadis-i ahir ibaresinden
sonra asure giiniinde yapilmasi giizel olan is ve eylemlerden (alisveris yapmak, siirme ¢ekmek,
asure pisirmek vb.) bahsedilir. 59a/8’de yer alan Hadis-i ahir ibaresinden sonra ise agure giininii
degerlendirmek i¢in yapilabilecek ibadetler (namazlar, dualar ve tesbihler) aktarilir. 59b/11’de
herhangi bir baglik olmaksizin konu degisir ve 61b/10’a kadar Ibrahim b. Edhem
hazretlerinden bazi rivayetler aktarilir. Bu rivayetler arasinda Hazreti Peygamberi riiyada
gormeye vesile olmasi icin kilinacak bir namaz da vardir ve miiellifin 62a/2-7'de yer alan “Ilahi,
cemi® iimmet-i Muhammediifi erlerine ve ‘avratlarina sen tevfik vir. Sania kullik itmekden ve rizai
yirine getiirmekden gafil olmayalar. Elleri dutarken ve gozleri goriirken sen hayrlar rizi kil. Ahiretlerin
ma ‘miir eyle. Amin, yi Rabbe'l-‘Glemin.” ctimleleriyle eser noktalanur.

Yukarida verilen 6zetten sonra, miiellifin {islubunu ve eserini kaleme alis bigimini daha iyi
yansitabilmek icin eserin bazi boliimlerinin, ilave aciklamalarla aynen aktarilmasi faydali
gorilmiistiir.

Miiellif, genellikle boliimlere bir ayet ya da bir hadisle baslar ve ardindan da ilgili olan
ayetleri, hadisleri, alimlerin goriislerini ve ibretli kissalar1 ahenk igerisinde siralar:

“Altinct meclis zekat ve sadaka ve kurban faza’ilint beyan ider: Allahu te‘ald Kelam-1 Kadiminde

577

buyurur kim: “Akimu’s-salate ve atii’z-zekates” vya‘ni namaz[i] tamam kilusi ve dahi maluiiuzu
zekatin virtifi. Ta ki siziifi iciin ecr-i ‘azim vardur. (30a/1-4)

Ayetlere yalnizca Arapga asillariyla yer verirken hadislerde ayni yolu izlemez. Metinde
Arapga ashiyla yer alan sadece birka¢ hadise rastlanir. Bu hadislerin bazilarinda da kelime

kelime terciime etme yoluna gider:

Restlu’llah salla’llahu ‘aleyhi ve sellem eyitdi: “Men mesa” bir kimse yiiriise bir ‘ulema
ardinca “hutveteyni” iki adim “ev celese” yahuid otursa ““inde” ol ‘alimiifi yaninda “sa‘ateyni”
iki sa‘at “ev semi‘a” yahud difilese “minhii” o ‘alimden “kelimeteyni” iki kelam “ev ekele”
yahud yise “ma‘ahii” ol ‘alim ile bile “lukmateyni” iki lokma “vecebet [lehdi]” ol kisiye vacib
olur, “cenneteyni” iki cennet “mislii’d-diinya merrateyni” iki kerre. (27a/12-17)

Miiellif; s6zii fazla uzatmaktan, tekrara diismekten, okuyucuyu stkmaktan 6zellikle kaginir:

“Her kiginiii “ilmine gorediir hasr nesr. Biz ihtisar itdiik, ol ki “akildiir ihtisar: dahi afilar hasr giini
ne gtin idiigin. Ol ki cahildiir, aynina almaz ve kulagina koymaz, kalb miihrlenmisdiir, te‘sir etmez.”
(46b/6-9), “Miinker Nekir iki melekdiir. Yiizleri karadur. Gozleri cakirdur. Adem oglanini mezdra
koduklar1 vakt geliirler. Su°al iderler, nice geliip su’dl etdiigin Mesabih kitabinda beyan ider. Bu

4 metin: Zekat ve sadaka altinct meclis ve kurban faza’ilin beyan ider.
5  “Namazi kilin, zekat: verin.” (Kur’an-1 Kerim 2: 43).
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muhtasardan yazar, soz uzamasun diyii.” (54b/ 14-17), “Bu namazusi sevabi cokdur. Okuyanlar iisene
diyii yazmaduk.” (57a/4).

Boliim sonlarina gelindiginde ise miiellifin 6giit ve uyarilari yer alir:

“Thvani, iy mii>min kardaglar, cum‘a giininiiii kadrini biliif. Islerifiiizi terk idiifi. Cum‘a namazin
kalmaga cehd idiifi. Nitekim Kur’an’da buyurdi: “Ya eyyiihellezine amenii iza niidiye li’s-salati min
yevmi’l cumu‘ati fes‘av ila zikri’llahi ve zeru’l-bey‘(a)¢” (7b/7-10).

V. YAZMANIN DILI

Eserin telif tarihi kesin olarak bilinememektedir. Ancak eserin dilinden ve s6z varligindan
hareketle telif tarihin 15. yilizyilin ikinci yaris1 ve daha sonrasi oldugu soylenebilir. 15. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Osmanli Tiirkcesine gecis donemi olarak kabul edilmektedir. Bu
tarihten itibaren Eski Anadolu Tiirkgesinin ozellikleri 18. ytiizyila kadar goriilmeye devam
etmistir. Eserde gecen eklerin biiylik ¢ogunlugu Eski Anadolu Tiirkgesinde oldugu gibi
kullanilirken bir kisminin dudak uyumu siirecine girdigi goriilmiistiir. Metinde ikili sekillerin
yanu sira tersine uyumsuzluk ornekleri de tespit edilmistir.

Eserde dikkat ¢eken bazi hususlar asagida 6rnekleriyle gosterilmistir:

1. Levh-i Miubarek, nesih hatla harekesiz olarak kaleme alinmis olsa da metinde
harekelenmis kelimeler de vardir. Eserin tamami goz oniinde bulunduruldugunda harekeli
olan kisimlar yok denecek kadar az olsa bile harekelenmis kelimelerin bulunmasi metnin dili
hakkinda bize ipuglar1 vermektedir. Asagidaki bazi Ornekler, kelimelerin veya kelime
gruplarinin harekeli olan kisimlarini gostermektedir:

yir ile gok - 2a/17, gevde . 2b/14-15, vardur . 4b/14, adimuna . 6b/16,

.‘.4‘ \'(f -
“®1 19a/10, zulmetidir 21b/4, kurtilur

eyl 19a/10, ala tenliiler

21b/12

¢ “Ey iman edenler! Cuma giinii namaza ¢agirildig1 (ezan okundugu) zaman, hemen Allah't anmaya kosun ve
alisverisi birakin. Eger bilmis olsaniz, elbette bu, sizin i¢in daha hayirlidir.” (Kur’an-1 Kerim 62: 9).
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deyii . 22a/2, igiindiir - 22b/6, azacuk - 25b/6, yig midiir . 25b/10,

aklufi1 bagufia dir l- 26a/1-2, gine bu sadede geleliim - 26a/12,
safa idiip ‘ 26a/16, ‘ilm-ilediir . 28a/5, ulemadadur - 28a/6,

imdi - 28a/6, hiirmet idif - 28a/7, men® ider - 30b/2,

Olmeden . 30b/14, def® ider . 31a/5, azdur - 32a/4,

sadaka etse - 32a/15, ceng etmeye - 33a/11, sugsuz -

33a/14,

sevab viriir -_34a/1 7, esitdiiniiz .. 34a/1-2, girsiinler - 35b/11,
sabr iderdiik - 36a/15, n’itdiiklerin - 44b/4, geydiireler - 52a/12,

lstine . 55b/1, kuslik . 55b/2 okusa - 56a/12, lutfi l 57a/5,
bahane ider - 57a/5, degildiir . 57a/6, dilerem kim

60b/1
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2. Dudak uyumu, Tiirk¢enin her déneminde ve her sahasinda goriilen bir durum degildir.
Eski Tiirkcede belirli ol¢iilerde bulunan bu uyum Bat1 Tiirkgesinin baslangicinda yoktur. Siireg
icinde gelisen dudak uyumu 18. yiizyilin sonlarinda tamamlanmistir (Ozkan, 2009, s. 133-134).
Metinde Eski Anadolu Tiirk¢esinde dudak uyumuna aykir1 olarak daima tek sekilli kullarulan
eklerin dudak uyumuna tabi olarak da kullanildiklar tespit edilmistir:

a) Eski Anadolu Tiirkcesinde daima yuvarlak {inliilii olarak tespit edilen -dUK sifat-fiil eki
asagida gosterilen 6rneklerde uyuma tabi olmustur:

9b/11 etdigi . 47a/8

b) Eski Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak tnliilii olarak kullanilan -dUm goriilen

diledigi

gecmis zaman eki metinde yer alan su 6rnekte dudak uyumuna tabidir:

bileydim - 45a/14

c) Eski Tiirkcede oldugu gibi Eski Anadolu Tiirkgesinde de daima dar diiz tnliilii
kullanulan +I tiglincii teklik sahus iyelik eki birka¢ 6rnekte dudak uyumuna tabi olmustur:

boynu . 43a/15 sofiunda E 56a/11
odun “atesini” . 19b/3  ogluna - 25a/3
{istiine . 44a/12  iistinde - 48b/13

d) Eski Anadolu Tiirkgesinde +IU seklinde kliselesmis olan isimden isim yapim ekinin
uyuma bagli olarak +II seklinde kullaruldig1 6rneklere de rastlanmaktadir:

kuvvetli - 17b/12 sa‘adetli - 20b/12
stretli - 14b/6 serli - 11b/12

e) Eski Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak iinliilii olarak tespit edilen +(U)m birinci
teklik sahis iyelik ekinin yardimc: iinliisi metinde dudak uyumuna tabi olarak da
kullanilmistir:
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didiiklerim - 48a/2 elime 38b/4

isim 4b/17 yirimle 11a/7

f) Eski Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak tinliilii olarak tespit edilen +(U)fi ikinci
teklik sahus iyelik ekinin yardimai {inliisii asagidaki 6rnekte diiz tinliiliidiir:

sinifie “mezarina” . 49a/5

g) Eski Anadolu Tiirkgesinde yuvarlak tinliilii olarak kullanilan +U7i ilgi hali eki metinde
dudak uyumuna tabi olarak da kullanilmistir:

sagifi “sacin” - 48b/10

h) Eski Anadolu Tiirkgesinde -Uz olan birinci ¢okluk sahis ekinin metinde bir kelimede
uyuma tabi oldugu tespit edilmistir:

geciirmisiz -. 45a/14-15

i) Eski Anadolu Tiirk¢esinde dudak uyumu disinda kalan -(I)I- fiilden fiil yapim ekinin
yardima iinliisii metinde yer alan su 6rnekte dudak uyumuna tabi olmustur:

olunur . 48a/2

j)  Eski Anadolu Tiirkcesinde bazi fonetik tesirlerle kelime tabanlarinda yuvarlaklagsmalar
goriiliir. Dudak uyumunu bozan bu yuvarlaklasmalar metninde de goriiliirken ikili kelime
tabanlarina tesadiif edilmesi dudak uyumu siirecinin basladigini gosterir (Ozkan, 2009, s. 137):

58b/14
gemiisi - 59a/3 ~ gemisi - /

. 30b/6
kendi - 37a/12 kendi -
59b/16
B osem - o @
okusa

3. Tersine uyumsuzluk, Eski Anadolu Tiirkgesindeki yuvarlak {inliilii eklerin diizlesmeye,

diiz {inliilii eklerin yuvarlaklagmaya bagli olarak olusturdugu yeni uyumsuzluklardir (Ozkan,
2015, s. 44). Bu hadise ile ilgili metinde tesadiif edilen 6rnekler su sekildedir:

SUTAD 48



“ Havva YALDIZ & Mustafa TOKER

a) Yuvarlaklagsmaya baglh yeni uyumsuzluklar:
Eski Anadolu Tiirkcesinde daima diiz {inliilii olan -dI 3. teklik ve ¢okluk sahis goriilen
gecmis zaman eki metinde yuvarlak iinliilii olarak da kullanilmigtir:

etdiiler 15b/17 s1dit mi - 9b/15

Eski Anadolu Tiirkcesine 6zgii bir ek olan ve yuvarlak {inlii tasiyan sozciiklerde de diiz
olarak yer alan -IcAK zarf-fiil eki, metinde yuvarlak tinliilii olarak da kullamilmustir:

deyiicek . 15a/7

b) Diizlesmeye bagh yeni uyumsuzluklar:

Birinci ¢okluk sahis iyelik eki +(U)mUz’da ekin yardima iinliisii ek {inliisiine gore daha
once uyuma girmistir (Kartallioglu, 2011, s. 450). Metinde tespit edilen Orneklerde ekin
yardimar iinliisii diizlesmis ve buna baghh olarak da ek ve yardima {inliisii arasinda
uyumsuzluk meydana gelmistir:

beyinlerimiiz - 16b/6 cigerlerimiiz - 19a/17
iliklerimiiz - 19b/1 ‘Omrimiiz . 28b/11
‘Omrimiizin - 28b/12 peygamberimiizden 12a/6

Ikinci gokluk sahis iyelik eki +(U)iilz’da da ek ve yardimci iinliisii arasinda uyumsuzluk

goriiliir:
birifitiz . 28b/5 giinahlarifiuzi - 6b/17
Isleriniizi - 7b/8 namazlarifiuzi - 22a/12
miizdifitiz . 55b/17 nefslerifitiz - 30a/7

Eski Anadolu Tiirkcesinde yuvarlak {inliilii olarak kullanilan +I/U isimden isim yapim eki,

metinde diiz iinlili olarak da kullanilmig ve yeni uyumsuzluklara sebebiyet vermistir:
darli | . 11a/11 gorkli 57b/2
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Eski Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak iinliilii olarak kullanilan -dUK sifat-fiil eki de
diiz iinliili fiillerdeki uyuma baglanarak metinde yeni bir uyumsuzlugun olusmasina sebebiyet
vermistir:

oldigum - 3a/7

4. Eski Anadolu Tiirkcesinde kelime baginda ve ilk hecedeki bir ¢ok i'ler Osmanl
Tiirkcesinde ve Tiirkiye Tiirkgesinde e olmustur (Ergin, 2013, s. 79-80). Di-, it-, idin-, vir-, yi-, girii
gibi bilinyesinde kapali e sesini bulundurdugu da kabul edilen (Yavuz, 1991, s. 300) bu
kelimelere metinde de-, et-, edin-,ver-, ye-, gerii seklinde de tesadiif edilmistir. Bu ikili sekiller,
Osmanli Tiirkgesine gegis doneminin isaretleri olabilecegi gibi miistensihin eseri istinsah
ederken metnin 6zgiin haline sadik kalmaya calistig1 fakat doneminin diline ve imlasina
kayitsiz kalamadigi ihtimalini de akillara getirmektedir. Metinde yer alan bazi 6rnekler asagida

gosterilmistir:

didi . 9b/15 ~  dedi - 9b/6
“azab ider - 11b/15 ~  ‘azab etmez - 11b/14
sadaka itse - 11b/16 ~ sadaka etse - 6a/15
iden . 26a/5 ~ edenleri - 41a/8
idiniirsefi - 60a/1 ~  edinmisdiir - 43b/4
itdiigiifiiiz - 17a/1 ~  etdiigi 31a/4
virsen - 48b/3 ~ vermek - 30a/12
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yidiim . 6la/ll  ~  yeyeler . 43a/10

girii . 13b/5 ~  gerii . 15b/17

5. Levh-i Miibarek’te imla acisindan gesitlilige tesadiif edilmistir. Ayn1 kelimler bazen b, c,
d, ¢ harfleriyle bazen de p, ¢, t, k harfleriyle yazilmistir. Metinde tesadiif edilen bu kullanimlar
fonetik bir 6zellik olmaktan ziyade 10. yiizyilda Miisliimanlig1 kabul eden Tiirklerin eskiden
kullandiklar1 Uygur alfabesinin etkisinde kalmalar1 ve Arap alfabesinde ¢ sesinin cim veya ¢im,
p sesinin be veya p, g ve §'nin kef veya gayinla gosterilmesinden dolay1 ortaya ¢ikan bir yazim
tercihi olmalidir (Karahan, 2006, s. 2). Bu ikili sekiller ¢eviri yazili olarak aktarilirken bazi
orneklerde giiniimiiz yaz dili esas alinirken bazi 6rneklerde imlaya riayet edilmistir:

bafia . 14a/2  ~ bafia . 2b/4
bunca - 8b/13 ~ bunca . 10a/3
gokeek - 14b/3  ~  gokeek . 14b/11
nece . 5b/10 ~ nece . 31a/15
adim . 27a/13  ~ atimin . 39b/12
dort 11a/4  ~ dord . 20b/4
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dursan - 5b/9 ~ tur - 26a/10
ag . 8a/4 ~  ak 7a/5

6. Metinde ek uyumsuzlugu olarak kabul edilebilecek 6rnekler de mevcuttur. Bu 6rnekler
kaliplasmis imlanin etkisi yani sira toplumun degisik agiz tabakalarinda goriilen sdyleyis
farkliliklarinin yazida gosterilme ¢abasi olarak degerlendirilebilir (Duman, 2013, s. 178).

comerdligt - 38a/2 ~  comerdligi . 38a/2
comerdhiguii - 34a/1 ~  comerdlik - 34a/11

hastaliklar - 42b/11 ~  hastalik - 59a/1
sandiigiif - 35a/4 sigindiik - 47a/4

“senin
sandigm”

7. Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde siklikla rastlanan onemli fonetik hadiselerden biri

olan s6z i¢i ve s6z sonundaki /k/ sesinin sizicilagsarak /h/ sesine doniismesi 6rnekleri de metinde
yer alirken kimi kelimelerde ikili sekillere tesadiif edilmistir:

uyhudan - 9b/3 ~  uykuyr - 28b/16
yohsullarun - 5b/2 ~  yoksullarin - 58a/3
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8. Levh-i Mibarek'te -mAdin ~ -mAdAn zarf-fiil eklerinin bir arada kullanildig1
goriilmiistiir. Eski Tiirkcede -mAdIn seklinde olan zarf-fiil eki; Bat1 Tiirk¢esine de bu sekilde
gecmis, Eski Anadolu Tiirkgesinde uzun bir siire -mAdIn sekliyle kullanildiktan sonra devrin
sonlarinda -mAdAn sekline dontismiistiir (Ergin, 2013, s. 343). Metinde 9 kez -mAdIn 6 kez
mAdAn zarf fiil ekinin kullanilmasi, ekte yasanan gecis donemine 6rnek teskil etmesi acisindan
dikkat cekicidir:

olmadin -'En"h‘ﬂ 4b)7 ~  olmadan Hhi 4b/9

9. Eski Anadolu Tiirkgesinde iinsiiz uyumuna baglanmadan kullanilan -di goriilen gegmis
zaman eki metinde bir kelimede iinsiiz uyumuna tabi olmustur:

segirttiim m 61a/15

10. Eski Anadolu Tiirkgesinde -IsAr, -A ve -sA gerek gelecek zaman ekleri kullanilmaktayken
Levh-i Miibarek’'te -AcAk ekiyle de gelecek zaman olusturulmustur. Bu durum da eserin
Osmanl Tiirkgesine gegis doneminin dil 6zelliklerini yansittigini gostermektedir. Bunun yani
sira metinde -AcAk gelecek zaman eki 4 kez gegmekteyken -IsAr gelecek zaman ekinin 8 kez
gecmesi de eserin Osmanli Tiirkgesine gecis doneminin baslangicinda kaleme alindigini
gostermektedir. Bu eklerle ilgili 6rnekler asagida verilmistir:

-A ekli 6rnekler: Bu ek, genis zamani ve simdiki zamani da gosterebilir. Gelecek zaman
¢ekimi i¢in kullanildig: yerleri tam olarak tespit etmek giictiir (Giilsevin, 2017, s. 109). Metinde
istek fonksiyonu ile kullanilmasinin yami sira ¢ogunlukla zaman ifadesini karsilamakta
kullanilmistir:

Cehennem diye ki ilahi, ben dilerin, heybetiimi kiilli kullaruf {izerine idem “Cehennem
sOyle sdyleyecek: Ey Rabbim, isterim ki heybetimi biitiin kullarina gostereyim.” 18a/5-6

Hak te‘aladan hitab gele kim ya Muhammed; basuii kaldur, ben anlarufi giinahlarin
diinyada iken bagisladum “Allahuteala’dan hitap gelecek: Ey Muhammed; basini kaldir, ben
onlarin giinahlarini diinyadayken affettim.” 20a/2-4

-AcAk ekli 6rnekler: Eski Anadolu Tiirkgesinin son donemlerine kadar islek bir sifat-fiil eki
olarak kullarulan bu ek, 15. yiizyildan itibaren gelecek zaman ¢ekimlerinde de kullanilmaya
baslanmistir ve bu ytlizyilldan sonra da bu cografyadaki yazi dilinde gelecek zaman eki -
(y)AcAK olmustur (Giilsevin, 2017, s. 109-110). Bu ek, metinde sifat-fiil fonksiyonunun yan sira
gelecek zaman ifadesinde de kullanilmistir:

yan-acag-idi “yanacakti” 33a/4, havf id-ecek-diir “korkacaktir” 40b/15, in-ecek “inecek” 45b/5,
koyup gid-ecek-sin “koyup gideceksin” 48a/12-13.

-IsAr ekli drnekler: Eski Anadolu Tiirkgesinde islek gelecek zaman eki olarak kullanilan bu
ek, metinde de yerini almistir:

gel-iser-diir  “gelecektir” 3b/11, 41a/17, ol-isar-dur “olacaktir” 3b/13, ne ol-isar-dur “ne
olacaktir” 9a/13, 46a/12, bul-isar-dur “bulacaktir” 45b/17, cevre al-isar-lar-dur “etrafini saracaktir,
kusatacaktir” 46a/8, kop-isar-dur “kopacaktir” 58b/8.

-sA gerek yapisinin kullanildig1 drnekler: Eski Anadolu Tiirkgesinde kullanilan birlesik
eklerden birisidir. Sart eki -sA ile gerek kelimesi birlesince gerekli gelecek zaman ifadesi ortaya
cikmaktadir (Akar, 2018, s. 176). Faruk Kadri Timurtas, bu birlesik yapiy1 -IsAr ile -AcAk
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gelecek zaman ekleri arasindaki gegis devresi olarak degerlendirmistir (1962, s. 227). Metinde
yer alan 6rnekleri asagida gosterilmistir:

olsa gerek “olacaktir” 10b/8, konuklasam gerek “konuk edecegim” 15b/15, dldiirse gerekdiir
“dldiirecektir” 30b/13, kaynasa gerek “kaynayacaktir” 32b/1, agsa gerek “asacaktir” 32b/3, varsa
gerek “gidecektir” 39a/3, eserr olsa gerek “cok serli olacaktir” 42b/5-6, calinsa gerek “calinacaktir,
iiflenecektir” 44b/8, gelse gerek “gelecektir” 48a/2, virsefi gerek “vereceksin” 48b/3.

11. Metinde Eski Anadolu Tiirkgesinin baglangi¢ eserlerinde tespit edilen +In/+sIn’ iyelik
eklerinin goriilmesi miistensihin eseri istinsah ederken 6zgiin haline sadik kalmaya calistigina
delil teskil edebilir:

Her kim 6yle namazin cema‘atle kilsa ikindi vaktin olmadan dlse cemi® giinah1 yarliganmig
ola “Bir kimse Oyle namazini cemaatle kilsa ikindi vakti girmeden Olse biitiin giinahlar
bagislanmis olur.” 4b/9.

Restl hazreti “aleyhi’s-selam minbere ¢ikup Allahu te‘alanun kelamin miiskillerin hal idiip
eydirdi “Hazreti Resul aleyhisselam minbere c¢ikip Allahuteala’nin kelam: miigkiillerini
(anlasilmasi zor yerlerini) ¢oztimleyip anlatirdi.” 18a/13

Biz Tafir1 rizasin igiin kafir elinde sehid olduk, diyeler “Biz Allah’in rizasi icin kafir elinde
sehit olduk, derler.” 33b/4-5

Andan ol alup gitdiikleri orucuf sevabin nirimi anda koyup gitdiler “Sonra alip gittikleri
orucun sevabinin nurunu orada birakip gittiler.” 38b/9-10

Kisintin haccin kabiil olduginuii birka¢ nisani vardur “Bir kimsenin haccinin kabul
oldugunun birkag alameti vardir.” 40b/4

12. Metinde birer 6rnekle taniklanabilen ve Oguz Tiirkgesi 6zelligi olmayan su hususlar da
dikkati cekmektedir:

S6z varlig1 agisindan: Bar1 “biitiin, hepsi, tamami1” (Unlii, 2013, s. 102) kelimesine tesadiif
edilmesi:

Rt AL S L A

1 Her bar1 kapulara yitisdiler “Biitiin kapilara ulagtilar.” 38b/7

Gramatikal agidan: -gan sifat-fiil ekinin kullanilmast:

’&\M %“ Ay ve giin tutilgan ola “ Ay ve glines tutulmus olur.” 42b/11-12

VI.DEGERLENDIRME VE SONUC

1. Levh-i Miibarek’te Eski Anadolu Tiirk¢esinde dudak uyumuna tabi olmayan bazi eklerin
belirli oranlarda uyuma girdigi goriilmiistiir. Metnin geneline bakildiginda uyumlu 6rneklerin
daha az olmas: eserin gecis safhasinda kaleme alindigini gostermektedir: -dIK sifat fiil-eki:
diledigi 9b/11, etdigi 47a/8; -dIm goriilen ge¢mis zaman eki: bileydim 45a/14; -Allm birinci
¢okluk sahis emir eki: iileselim 13b/7; -sIn tigiincii teklik sahis emir eki: dimesin 10a/11; +U
ticlincii teklik sahis iyelik eki: boynu 43a/15, sofiunda 56a/11, odun 19b/3, ogluna 25a/3, iistiine
44a/12, iistiinde 48b/13; +1I isimden isim yapim eki: bereketli 39a/14, kuvvetli 17b/12, sa‘ddetli
200/12, sancakli 47b/16, siiretli 14b/6, serli 11b/12, yirli 11b/12; +(I)m birinci teklik sahis iyelik eki:
didiiklerim 48a/2, elime 38b/4, isim 4b/17, yirimle 11a/7; +(I)ii ikinci teklik sahis iyelik eki: sinifie

7 Bu ek ile ilgili ayrintih bilgi igin bk. Giirer Giilsevin, “Eski Anadolu (Tiirkiye) Tiirkgesinde 3. Kisi Iyelik Ekinin Ozel
Kullanilist”, Tiirk Dili, Say1 466, s. 276-279, TDK, Ankara 1990.
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49a/5; +Ii ilgi hali eki: saciii 48b/10; -1z birinci ¢okluk sahis eki: geciirmisiz 45a/14-15; -(U)1-
fiilden fiil yapim eki: olunur 48a/2.

2. Dudak uyumunun gelisiminin takip edilmesi agisindan O©nemli olan eklerde
yuvarlaklasmaya ve diizlesmeye bagh olarak olusan tersine uyumsuzluk ornekleri Levh-i
Miibarek’te de tespit edilmektedir: Yuvarlaklasmaya bagli yeni uyumsuzluklar: -dU 3. teklik ve
¢okluk sahis goriilen gecmis zaman eki: etdiiler 15b/17, 6ldii mi 9b/15; -UcAK zarf-fiil eki:
deyiicek 15a/7; Diizlesmeye bagh yeni uyumsuzluklar: +(I)mUz birinci ¢okluk sahuis iyelik eki:
beyinlerimiiz 16b/6, cigerlerimiiz 19a/17, halimiiz 28b/14, iliklerimiiz 19b/1, ‘Omrimiiz 28b/11
‘Omrimiiziifi 28b/12 peygamberimiizden 12a/6; +(I)iiUz ikinci ¢okluk sahis iyelik eki: birifiiiz 28b/5,
glinahlariiiuza 22b/14, giinahlarifiuzi 6b/17, 7a/3, 20a/17, 29b/16 iglerifiiizi  7b/8, namazlarifiuzi
22a/12, miizdifiiiz 55b/17 nefslerifiiiz 30a/7, pey¢amberifiiiz 50a/10, tesbihlerifiiizi 22a/12-13; +11
isimden isim yapim eki: boynuzli 26a/10, diirli 11a/11, 13a/5(2), 24b/9, 36b/17, 41a/11, 42a/9, gorkli
57b/2; -dIK sifat-fiil eki: oldigum 3a/7.

3. Levh-i Miibarek’te -AcAk gelecek zaman eki 4 kez ge¢mekteyken Eski Anadolu
Tiirkgesinin islek gelecek zaman eki -IsAr 8 kez gecmistir. Bu da, eserin Osmanh Tiirkgesine
gecis doneminin baglangicinda kaleme alindigini gostermektedir.

4. Metinde ilk hecede “i~e” kullaniminda ikili sekillere tesadiif edilmistir. Sik kullanilan
fiiller dikkate alinarak bir istatistik olusturulunca di- fiilinin 216, it- fiilinin 356 kez buna
karsilik de- seklinin 58 kez, et- seklinin ise 178 kez kullanildig1 goriilmiistiir. Bu veriler, 17.
ylizyilin sonlarinda tamamlandig1 diisiiniilen ilk hecedeki i‘den e’ye geciste metnin “i”
tarafinda olduguna isaret etmektedir.

5. Levh-i Miibarek’te tespit edilen dil uyumuna aykir1 6rnekler eserin telif ya da istinsah
edildigi donemin soyleyis Ozelliklerini barindirdigimi gostermektedir: comerdligi 38a/2 ~
comerdligi 38a/2, comerdliguii 34a/l1~comerdlik 34a/11, hastaliklar 42b/11~hastalik 59a/1,
sandiiglin 35a/4, sigindiik 47a/4.

6. H 1135/ M 1722 istinsah tarihli yazmada Eski Anadolu Tiirkg¢esinin ilk donem eserlerinde
tespit edilen +In/+sln iyelik ekleri gortilmiistiir. Bu eklerin goriilmesi, eserin telif tarihinin
istinsah tarihinden daha 6nce olduguna isaret etmistir.

7. Bu calismada ele alinan konular Levh-i Miibarek adli eserin sundugu malzeme ile sinirhidir.
Bir eserin tek basina bir dénemin biitiin 6zelliklerini ortaya ¢ikarmasi miimkiin degildir. Hele
metnin harekesiz olusu ve miiellif niishasina eriselememesi de ¢alismay1 simirlandirmaktadir.
Ancak, halki biliclendirmek icin yazilan dini eserlerde veya yazi diline hakim olmayan
miistensihler tarafindan cogaltilan eserlerde -her ne kadar standart imlanin baskist bu
telaffuzlar1 ve uyumlu yazihislar etkilemis olsa da- telaffuz ozelliklerini gérmek miimkiin
olabilmektedir (Kartallioglu, 2011, s. 20-21). Bu sebeple kiitiiphanelerde kesfedilmeyi bekleyen
binlerce eserden biri olan Levh-i Miibarek incelenerek ilim dleminin dikkatlerine sunulmus ve
Osmanl Tiirkgesine gecis doneminin anlagilmasina katki saglanmasi amaglanmastir.

SUMMARY

In this study, the work named Levh-i Miibarek has been examined. The study consists of
four main titles. In the introduction, information about Western Turkish and Turkish figh works
is given. In the second title called Levh-i Miibarek, the shape and content features of the work
are introduced. In the third title called The Language of Manuscript, the noteworthy phonetic
and morphological features are introduced. In the last part of the study, some evaluations are
included based on the data in the text. The remarkable issues in the study are as follows:

Levh-i Miibarek ("al-Lawhu '1-Mubarak"), meaning "Blessed Tablet", is a prosaic work of
figh. The science of figh is very broad. In the Levh-i Miibarek, only the ibadat (worshipping)
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branch of the science of figh was discussed.

Although Levh-i Miibarek was written with naskh script and without harakat (vowel
points), there are also words with harakat in the text. Considering the whole work, the presence
of words with harakat, even if there are scarcely any parts with harakat, gives us clues about the
language of the text.

It was seen that while the vast majority of the affixes in the work are used as in Old
Anatolian Turkish, some of them underwent the process of labial harmony. In the text, while
some affixes used in the Old Anatolian Turkish with round vowels are also often seen in their
forms with unrounded vowels, some affixes used with unrounded vowels are also seen in their
forms with rounded vowels. For example, while the past tense affix -dI, which has always been
used with unrounded vowel in third persons since Old Turkish, was detected in both forms
with rounded and unrounded vowel in the text, the noun-making affix +I1U, which is always used
with rounded vowels in Old Anatolian Turkish, was detected in both forms with rounded and
unrounded vowel. However, these rounding and unrounding cases seen in the affixes did not
always undergo labial harmony, but on the contrary, they caused new disharmonies. Cases of
Reverse Disharmony, which is interpreted as traces of the transition period in labial harmony,
were also seen in Levh-i Miibarek.

A lot of "i" vowel at the beginning and in the first syllable of the word in Old Anatolian
Turkish became the "e" vowel in Ottoman Turkish and Turkey Turkish (Ergin, 2013, s. 79-80).
They were seen as dual forms such as di-, it-, idin-, yi-, girii~ de-, et-, edin-, ye-, gerii in the text. As
these dual forms may be the traces of the transition period to Ottoman Turkish, they are also
associated with the possibility that the copier was trying to stay with the original form of the
text while copying but he/she also could not stand unconcerned to the language and spelling of
the period.

While -IsAr, -A and -sA gerek were used as future tense affixes in Old Anatolian Turkish, the
future tense was created with the -AcAk affix in Levh-i Miibarek.

Based on the language, vocabulary and some morphological features of the work, it can be
said that Levh-i Miibarek is a work of transition to Ottoman Turkish and its copyright date is
much earlier than the copying date.
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Oz

Modernlesme, kavram olarak Aydinlanma ile baglayan evre olarak tamimlanabilir. Akl éniinii
acan, her alanda yeni bir diizeni ongoren sistem, Bati’da dogal olarak yasanan bir evreyken, diger
toplumlarda bir “modernlegtirme” siirecine doniismiistiir. Avrupa kaynakli bu evre, ozellikle Tiirk
modernlesmesi yasanirken, gelenegin yok sayilmast iizerinden ikame edilmistir. Bu da toplumda derin
bir biling yarimasini beraberinde getirmistir. “Modernlegtiricilik” devlet eliyle topluma dikey bir
bicimde giydirildigi icin birey, zihnen gecmise bagli, seklen yeniye uyum saglama telasinda, bir
kimlik bunalimi ve yabancilagma igine girmistir.

Soz konusu siire¢ siklikla sanatcilar tarafindan eserlere konu edilmistir. Bu acidan hem Tiirk
modernlesmesine taniklik eden bir aydin olmasit hem de estetik iislubu ile Tiirk romaninin éncii
denilebilecek eserlerini yazmastyla dikkati ceken Abdiilhak Sinasi Hisar (1887-1963) da metinlerinde
bu konuya yer vermistir. Sanatcimn ilk romani olan Fahim Bey ve Biz (1941), modernlesme
eksenindeki toplumun sosyal, siyasal, sanatsal ve bireysel doniisiimlerini, yasanan krizleri gdsteren
onemli bir eserdir.

Calismamizda oncelikli olarak modernlik, modernlesme ve modernlestirme baglaminda Tiirk
toplumundaki degisim kisaca ele almacak ardindan bunun romana yansiyan en belirgin
orneklerinden biri olan Fahim Bey tiplemesi iizerinden bir kimlik bunalimi ve yabancilasma okumast
yapilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Fahim Bey ve Biz, Bati, Modernlestirme, Dogu, Gelenek

Abstract

Modernization, as a concept, can be defined as the phase that begins with the Enlightenment.
The system, which paves the way for the wisdom and foresees a new order in every field, has turned
into a modernization process in other societies although it is a natural phase in the West. This phase,
originated from the West, was replaced by the disregarding of tradition, especially during Turkish
modernization. This has brought about a deep disruption of consciousness in society. Because
modernism is dressed vertically to society by the state, the individual is mentally connected with the
past, but is hasty to adapt to the new formally and he/she is in a crisis of identity and alienation.

This process has often been the subject of literary works. In this respect, Abdiilhak Sinasi Hisar
(1887-1963), being an intellectual witnessing Turkish modernization and attracting attention with
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his aesthetic style and writing literary works that can be called as the pioneer of Turkish novel, has
mentioned this subject in his texts. The first novel of the artist, Fahim Bey ve Biz (1941), is an
important literary work that shows the social, political, artistic and individual transformations of the
society in process of modernization and the crises experienced in this phase.

In our study, first of all, the change in Turkish society in the context of modernity and
modernization will be discussed briefly and then an identity crisis and alienation reading will be
attempted via Fahim Bey typage which is one of the most prominent examples reflecting on the novel.

Keywords
Fahim Bey ve Biz, the West, Modernization, the East, Tradition
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il
“Her neslin yaptig1 heykeller yikilir ve bahgesi viran bir mezarliga doner.
Insanlarn kafas1, taslar: devrilmis ve ancak bir kagimin iistiindeki
isimler okunabilen bir mezarliga benzer.”
(Fahim Bey ve Biz, s. 181-182)

GIRiS

Tarihsel olarak Ronesans’tan sonra Aydinlanma ile baslayan evre modernlesme olarak
adlandirilmaktadir. Kilise otoritesine dayanan sisteme kars: aklin 6niinii acan Aydinlanma,
sanayi devrimi ve pozitivizmin etkisiyle modernlesmeyi hizlandirmistir. Bu agidan bilim,
siyaset, iktisat, ahlak vb. hemen her sahada yeni bir diizeni 6ngoren sistem, Bat1 i¢in dogal bir
siire¢ olarak gelismistir. Lakin diger toplumlar i¢in bu asama bir zorunluluk olarak goriilmiis,
“Modernlik” kavrami bu siireci dogal olarak yasayan toplumlarin ortak ozelligi gibi ifade

bulurken; “Modernlesme” oOteki {iilkelerin bu evreyi yakalama siirecini belirtmek igin
kullanilmistir (Black, 1989, s. 17).

Modernligi, cografi, dini, milli, etnik sinirlar1 asan bir tiir doniisme ve doniistiirme siireci
olarak degerlendiren Berman, kesifleri, sanayilesmeyi, demografik hareketleri, kentlesmeyi ve
kitlesel iletisim araglarini, kapitalist sektorleri, ulus-devletleri sistemin kaynaklari olarak
gormektedir. Bir “girdap” olarak belirttigi modernligin siireklilik kazanmasmi saglayan
siiregleri de “modernlesme” olarak nitelendirmektedir (1994, s. 11-12).

Bu siireklilik durumu tiim toplumlar etkisi altina aldig1 igin kiiresellesme dedigimiz
unsurun da ayni1 dogrultuda popiilerlik kazandigini diisiinmek miimkiindiir. Bu yayilmact
felsefenin ilerlemeci, asla geri dondiiriilemez, toplumlar igin bir zorunluluk olma hali
modernlesmeyi bir ideoloji olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

Modernlesmenin  bu boyutu modernlestirici siyasal iktidar tarafindan toplumun
diizenlenmesine gotiiren modernlestivici bir siyasal iktidar siirecini de icinde barindirr.
‘Modernlestiricilik’ ile devletin diizenleyici iktidarimin birlestigi alanlarda ise siyasal
gelisme krizlerle dolu bir siirece doniisiir. Modernlesme bagli basina bir kriz iken
modernlestirme bu krizin siyasal gelismenin siirekliligi ile ortiistiiviilmesidir (Cetin,
2003/04, s. 13).

Su halde modernlesme olgusu bireysel bir orgiitlenmeyi gerekli kildigindan, Batili
toplumlarda bu siire¢ tabandan tavana dogru bir gelisme cizgisi izlerken; 6teki toplumlarda
Batili faktorlerin zorlamasi ve yonlendirmesiyle tepeden inme, devletge diizenlenen bir sistem
biitiiniine doniismektedir. Biitiiniin aktorleri de genellikle yol gosterici konumundaki seckin
yonetici kadrolardir. Kendi devamlarini saglayacak bu sistem biitiiniine uyum saglayamayan
toplumlar, modernlesme siirecini gerektigi gibi tamamlayamadiklar1 igin “gecikmis
modernlesme” kavramsallagtirmasiyla kars: karsiya kalirlar.

“Gecikmis modernlesme, ozellikle de Batili olmayan toplumlarda, sézde dogru yoldan saptigr icin
degil Batili prototiplerin asillarima sadik bir bicimde ¢ogaltilmast icin zorunlu olarak ‘tamamlanmamig’
kalir. Ithal edilen modeller Avrupa’daki muadilleri gibi islev gormezler. Cogunlukla direncle
karsilanirlar.” (Jusdanis, 1998, s. 11)

Modernligin yoklugu bir kusur gibi algilanirken Batiy1 yakalama yoniinde harcanan ‘eksik’
¢abalar vurgulanir ve yeni bir modernlesme asamasina gecilmesi istenir. “Oysa, ortada bir kusur
varsa bu modernligin olmayist degil, modernligin yerel sartlar ihmal edilerek iilkeye sokulmasidir.”
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(Jusdanis, 1998, s. 12)

Disa gore modernlesme bu anlamda sistemin en biiyiik krizlerinden biridir. Gelenek, kiiltiir
gibi kendine ozgiilitk degerleri ihmal edilerek yenidiinya diizenine gore modernlesen
toplumlar bir kimlik krizi icerisine diiser ve “toplumsal varolus anlamlarim” (Insel, 1990, s. 7)
kaybederler. Boylece Bati formatli, tepeden inmeci bir yaklasimla, toplumu olusturan ana
parcaya ragmen yapilan bu modernlesme siireci bir evrim degil darbe niteliginde ytiizeyde kalir.

56z konusu degisim modeli, kendine “modern” adini verirken 6ncesinde kalan unsurlar da
“gelenek” olarak adlandirilir. Bu da bir tiir tarihsel kirilmanin kapisini aralar. Weber'in “ezeli
gecmisin iktidar1” (1993, s. 83) olarak tanimladig: gelenek, toplumun hafizasinda yer alan uyma
ve kabul etme kutsiyetiyle ortaya ¢ikan goreneklerdir aslinda.

Bir degerler, inanglar, semboller ve ritiiellerle iligkili pratikler biitiinii olarak ifade
edilebilecek olan gelenek, nesilden nesle aktarilabilen, zaman igerisinde degisen ve doniisen
sartlara uyum saglayabilen bir yapiya sahiptir. Toplumlarda gercek ya da hayali ge¢misle
siirekliligi bulunan, deneyimin bir iiriinii olmasindan dolay1 giivenilir ve 6zgiin bir kimligi
karsilar (Marshall, 1999, s. 279).

Lakin Aydinlanma fikrinden devralinan akla dayali yeninin insanlik adina daha iyi oldugu
diisiincesi, modern igin bir 6teki olusturmus, o da gelenek kavrami etrafinda sekillenmistir.

Gelenek ile modernlik arasimdaki kopukluk, modernlesme projesinin bir islevidir;
modernlesme projesi modern toplumlarin geleneksel unsurlari tamamen ortadan
kaldwdigini ve ters yonde de geleneksel toplumlarin hicbir modern ozellikleri almadigini
varsayar. Ben bu kavramlara ayri degil aralarda bir siireklilik olan birbirlerine taban
tabana zit degil diyalektik bicimde baglantili olan kavramlar olarak bakmak istiyorum. (...)
Geleneksel yapilar modernlesmeye kolayca teslim olmaz, yeni kurumlarla bir arada
yasarlar. Ancak ‘gecikmis’ toplumlar geleneksel wve modern yapilar arasinda bir
huzursuzluk nobeti yasarlar. Yerel olan genellikle yabanct olana kars: kendini savunur
(Jusdanis, 1998, s. 14).

Bu agidan modernlesmenin temelinde gelenek yoksa toplumlarin kendine yabanci bir
kavramla ylizlesmesi ve bir yabancilasma siirecine girmeleri kaginilmaz olur. Ciinkii
modernizm, yerelligin yerine evrenselligi onceler. Modernlesme siiregleri de bu iki olguyu
birbirinin yerine ikame etme seklinde kurgular. “Degisim miihendisligi/modernlestirme, eskiyi atip
yeniyi getirme yoniinde hareket” (Cetin, 2003/04, s. 20) eder.

Bu ikame edis sekli toplumun hemen her alandaki inisiyatifini kiracagi i¢cin modern birey
derin bir yalnizlik igine diiser. Gelenekle iliski diizeyini ayarlayamamis olan sistem, toplumun
fertlerini bir kimlik ve katilim krizine sokar. Bu noktada bireyin kendini hi¢bir déneme ait
hissedememe durumunu Justanis sdyle belirler:

Biz, Faulcault'nun gozlemledigi gibi kendine modern adini vermis bir ¢agda yastyoruz.
Aufklarung'un  (aydinlanma) mirasgilar:  olarak  kendi  ‘soylemsel — simdiligimizi’
sorunsallastirtyoruz. Soylemimiz kendi yerini bulabilmek, kendi anlamini beyan edebilmek
ve bu simdi i¢inde uygulayabilece$i hareket tarzim belirleyebilmek icin kendi simdiligiyle
hesaplagir. Bagska ¢ag ve kiiltiirlere geziler yapti§imizda bile yine de kendimizi artyor ve su
tiir sorular soruyor olabiliyoruz: ‘Benim simdim nedir? Bu simdinin anlami nedir? Ve bu
simdiden bahsettiimde ne yapryorum?’ Bu sorular bizi cogunlukla elestiriye gotiiriir
(1998, 5. 13).

Bu agidan Tiirk modernlesmesine bakildiginda karsimiza ¢ikan tabloyu, Cetin’in ifadesiyle
“Toplumsal olarak her seyin degistirildigi ama toplum disi/iistii hicbir seyin degistirilmedigi bir
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siireklilik” (2003/04, s. 23) olarak tarif etmek yerinde olacaktir. Bir modernlesme gayretiyle
doniistimiin kendilik degerleriyle uyumlu sekilde zamana yayilarak ilerlemesi beklenmemis,
gec kalinmishik yaklagimi icerisinde gergeklestirilmistir. Ozellikle Tanzimat'la birlikte baglayan
cagdaslasma hareketlerinin yetersiz goriilmesi, toplumun Bati karsisinda geri kalmishk
durumu, Cumhuriyet donemindeki modernlestirme hareketlerini hizlandirmistir. Toplum
zihniyetinin kokten degistirilmeden yapilacak her tiirlii hamlenin yetersiz kalacag: diisiincesi,
modernlestirmenin gelenegin karsisina yeni bir form olarak ¢ikmasini saglamistir. Bir yandan
eskinin muhafazasi bir yandan modern kurumlarin meydana getirilmesi metodu bu evrede
gecerliligini yitirir. Ciinkii devlet Orgiitlenmesinde ikili bir yapi ortaya ¢ikaran bu sistem,
modernlesmede radikal adimlar atmay: zorlastiracaktir. Boylece yeni idare, eskiyi tamamen
tasfiye ederek yerine yeniyi ikame eder. Bu da siyasi, tarihi, ekonomik, kiiltiire] hemen her
alanda bir “yeni” yaratma c¢abasi demektir. Diinii, bugiinii ve gelecegi olmayan bir tasarruf
icinde hareket eden sistem, ge¢misle hesaplasmadan, gelecege yeni bir bicim vermeden
topluma dayatilmis bu da derin bir yarilmay1 beraberinde getirmistir.

Oysa bunun tam aksine gelenek, ge¢misi ana tasirken gelecegi de insa eden bir yapidadir.
Gelenekle “yasayanlar oliilerin  ruhunda, Oliller de yasayanlarin bedeninde yeniden hayat
bulmaktadir.” (Cetin, 2005, s. 156) Bu hayat bulus bir yasalastirmay1 da beraberinde getirir.
Shils'in dedigi gibi gelenek, “yeniden hayata gecirmeyel/yasalastirmaya kilavuzluk eden
model/tarz’dir.” (2003, s. 129) Bu agidan gelenekle uyumlu bir modernlesme bicimi toplumu
biitiin unsurlariyla kusatacak dikey degil yatay bir ilerleme saglayacaktir.

Tiirk modernlesmesindeki bu tarihsel kopus, 6zellikle sanatgilarin dikkatinden kagmamus,
toplumun igine girdigi yabancilasma krizini siklikla eserlerine tasimislardir. Tiirk
modernlesmesinin basladig1 donemin igine dogarak, kiiltiirlii ve varlikli bir aile ortaminda
yasayan, bizzat bir toplumun doniisiimiine sahit olan Abdiilhak Sinasi Hisar da bu isimlerden
biridir. Sanat¢inin bir medeniyet buhrani eksininde degerlendirdigi Dogu-Bati ¢ikmazindaki
Tiirkiye gercegi, siklikla romanlarinda ve anilarinda yer edinir. Bu ¢ercevede Abdiilhak Sinasi
Hisar’in Fahim Bey ve Biz adl1 eseri dikkate degerdir.

Fahim Bey ve Biz Dogu ile Bat1 Arasinda Bir Salincaktayiz

Siir ve elestiri ile yaz1 hayatina baslayan Abdiilhak $inasi Hisar'in ilk romamn1 Fahim Bey ve
Biz’dir. Donemin yerlesik roman anlayisina bir bagkaldiri niteligi tasiyan eser, 1942’de CHP'nin
roman ve hikaye yarismasinda {igiinctltigii alir. Fahim Bey karakteriyle otobiyografik bir portre
Ozelligi tasiyan roman i¢in Halit Ziya Usakligil sunlar1 sdyler: “Bu kitap Tiirk edebiyati tarihinde
birdenbire firlamis bir irtifa noktasin gosteren bir tepe mesabesindedir; bu tepenin iizerine yapigan rakim
da Abdiilhak Sinasi’nin ndmidr.” (Ttrinay, 1993, s. 212)

22 boliimden olusan eserin Oykiisii arkadasinin oglunun anlatimiyla aktarilir ve delilige
Ovgll tadinda yasayan Fahim Bey’in maceralarini igerir. Okur, Fahim Bey karakteriyle sonraki
yillarda Camlica’daki Enistemiz ve Ali Nizami Bey’in Alafrangaligi ve Seyhligi isimli eserlerde de
karsilasacaktir. Gazetedeki bir 6liim ilaniyla baslayan metinde, Ahmet Fahim Bey’in hayati, 19.
ylizyilin sonlarindan 2. Mesrutiyet sonrasina uzanan bir donemde hatiralar seklinde aktarilir.
Eserin genel ¢ercevesini Fahim Bey’in tahsili, memuriyeti, is tecriibeleri, Saffet Hanim’la evliligi,
glindelik yasami, ismini deliye ¢ikaran tuhaf davranislar1 ve nihayet biitiin bunlarin anlaticida
uyandirdig: akisler olusturur.

Fahim Bey, neredeyse bir 6miir boyu siiren dalginliklar1 ortasinda hi¢ degismeyen, donmus
bir saat gibi yerinde sayan bir figiir olarak dikkati ¢eker. Bu durmusluk adeta degisen ve
doniisen diinyada Bati'min karsisinda duraganlhig: ile dikkati ¢eken Dogu’ya bir gonderme
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niteligi tasiyacaktir. Yazarin hemen her boliimde 1srarla yaptig1 zaman vurgusu akana (Bat1) ve
durana (Dogu) isaret eder. “Giinese tevecciih eden”, “aksam ezani bagladr mi1 on ikiye ayar edilen”
saatlerden “gecen biitiin saatleri daha asri, daha madeni bir sesle, birer altin gibi sayan” (Hisar, 1941, s.
41-42)' alafranga saatlere ge¢mek toplum icin hi¢ de kolay olmamistir. Zira eski zaman

evlerinden simdilerde duyulan modern saat sesleri aslinda gecen zamanin ugultusudur.

Roman kahramani tizerinde yazarin ortaya koymaya calistigt husus, modern olma
¢abasindaki toplumun i¢inde bulundugu buhrandir. Bu tam olarak bir salincagi andirmaktadir.
“Sark ve Garp dlemlerinden birinden Otekine gidip gelmeye” (s. 68) alismaya ¢alisan toplum, Dogulu
adetlere ragmen Batili yasam bigimine uyum saglamakta zorlanmakta, tizerine yamanmis bir
elbise gibi bu yeni rolii tagimaktadir. Abdiilhak $inasi Hisar'in bu salincaktaki toplumu
Daryush Shayegan’in ifadesiyle “Melek ile melek karsit: arasinda kurulu bir salincagin bas dondiiriicii
zevki” (1991, s. 19) icindedir. Zira geliskilerini biitiin masumiyeti ile yasayan Fahim Bey, kendini
hicbir seyden sorumlu hissetmedigi icin Dogu ile Bati arasindaki esikte rahatlikla
durabilmektedir.

Londra sefaret katibi oldugu zaman modacilara alafranga tarzda diktirdigi bir sandik
dolusu kiyafet onun Dogulu ruhunu 6rtecek Batili esvaplardir. “Fahim Bey viicudu iistiinde boyle
biiyiik bir terzinin esvaplarim duymaya muhtag olmaliydi. Bundan sonra mesleginde muvaffak olacagim
daha ziyade ummustu.” (s. 35) Kahramanin bu sekle indirgedigi zihniyet meselesini hemen bir
climle sonra yazari, nemli bir kavramsallagtirmayla soyle belirler: “Iyi bir terzinin bize giydirdigi
esvaplar yalmz viicudumuza ge¢mis ve onun seklini tadil etmis sayilamaz. Onlar elbette maneviyatimiza
da gecer ve tabiatimiza, ahlakimiza da tesirleri olmas: tabiidir.” (s. 35) Hatta anlaticinin goziinden
eskiye ait olmasina ragmen yeniye kendini adayan bu insanlar “medeniyet miiritligi” (s. 124) ile
isaret edilir.

Distan igeri dogru bir yarilma ile derinlesen bu “yeni” algis1 yazarin siklikla elestirdigi bir
husus olarak dikkati geker. Batinin adeta bir ipin iizerinde hareket eden cambaz gibi kendini
seyrettirdigini, diisiip diismeyecegine olan merakimizdan dolay1 bakislarimizi ondan
alamadigimizi sdyleyen Abdiilhak Sinasi Hisar, “Ona muhabbetimiz ¢ok olmasa da bir merak ve
alaka ile baglandigimiz muhakkak.” (s. 139) diyerek toplumun durdugu noktay1 elestirir. Ona gore
bu zamanlarin insan1 ecdattan kalan mukaddes bir mirasin her subesinden payir almistir. (s.
147) Fahim Bey’in gonliinde zaman zaman bir hiilya olarak duran degerler silsilesi, eski
zamanlara olan 6zlem, bu mirasin kendini hatirlattigi noktalar olarak dikkati ceker. Zira o,
“talihinin baglandig1 ve biitiin sevdigi seylerin kok saldigr bir tarihin sefkatini her giin duyan, o
medeniyetin sicak somununu her giin tadan bir mirasyedi” (s. 155)dir. Ancak bu miras da yeni
nesiller i¢in artik bir noktadan sonra bitecek, “eski” gercekten yaslanacaktur.

Yazarin roman boyunca okurun dikkatine sundugu zamanin geg¢mesi ve yaslanma
metaforu, medeniyetler arasindaki miicadelenin bir gostergesi gibidir. Eskiye ait olan her ne
varsa yeni karsisinda tutunamamus ve ihtiyarlamistir. “Yabancilar gozleriyle gordiiklerini bize
sozleriyle oklar gibi saplarlar. Béylece bir giin olur, onlart duya duya biz de sanki hiristiyanhigin
azizesinden Sebastiyen’e saplanms olan biitiin oklarla yaralamiriz ve artik hakikaten yaslandiimizi,
ihtiyarladi§imizi anlariz.” (s. 179)

Roman kahramani Fahim Bey’in israrla sar1 renk giymesi ona bu anlamda yasli ve hasta
intiba1 vermektedir. Hayati boyu hep sar1 ya da muadili renkler tercih eden Fahim Bey,
anlaticinin diinyasinda silik bir kisilik olarak yer bulmustur. Hatta eski elbiselerinden kurtulup
yenilerini yaptirsa bile yine sar1 diktirdigi i¢in o eskide kalmis goriintiisii hi¢ silinmemektedir.
Eser boyunca Dogu-Bat1 arasindaki esige kurulmus bir salincakta duran Fahim Bey’in bu renk

1 Eserden bundan sonra yapilacak olan alintilarda sadece sayfa numarasi kullanilacaktr.
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tercihi, bir tiirlii tam olarak Bat1 tarafina gecememesini ve eskiyi iistlinden atamadigin isaret
eder niteliktedir. Bu eski zaman adaminin {istii bas1 gibi kelimeleri ve climleleri de solmustur.
Eskiye ait ne varsa ya renksizdir ya da bir sar1 renk gibi hastadir. Artik Fahim Bey’in “ciimleleri
zaten hep eski renkleri solmug eski tesirleri ucuksamug bir takim kelimelere ve sekillere biiriin” (s.
127)miistiir.

Fahim Bey’in Camlica’daki yesil renkli koskte oturan enistesini tasvir eden sanatcinin
burada da sar1 renk kullanmasi, iistelik bunu Dogu medeniyetinin sembolleri ile
Ozdeslestirmesi dikkate degerdir. Camlica’daki bu enistenin tiirbeye benzer bicimde ddsenen,
Arap collerini, sar1 kumlar1 animsatan bu evi anlaticida 6liim korkusu uyandirmaktadir. Eniste
sar1 piring karyolasinda yatarken {izerinde Arabistan ya da Hindistan renkleriyle bezeli bir sal,
bir Sam hirkasi, basini sarikli gosteren bir baslik vardir. Yani eniste “tasidig: biitiin bu seylerle
duydugu ve soyledigi biitiin hisler ve fikirlerin mense birlikleri ve aymi cins birer mahliik olduklar1” (s.
118) goriiliiyordur. Sari ve hasta bir medeniyetin eski bir temsilcisi olan bu adamin
Camlica’daki evinde yasadig1 hayat ise hi¢ de ge¢misten kalma gibi degildir. “Bir takim simsarlar
vasitastyla bir siirii geng kizlar: hizmetci diye evine topla(yip)yemek pisirmek gibi bahanelerle bunlarla
diisiip kalkar, giinlerce sokaga ¢ikmaz, bir fuhus hayat:” (s. 116) yasar. Tam olarak arada kalmishgs,
sekil ve igerik olarak bagkalig1 isaret eden bu tespitler, yazarin yaslandigim diisiindiigi
medeniyet algisinin yeniyetme bir “yeni” ile carpisma alanini gostermektedir.

Hisar, bu karsilasmada siklikla gegmisi olumlayarak milli ve romantik bir duyusla eskiye
yaslanir. Bu da romanda eski ile yeniye dair catisma unsurlari olusturmaktadir. Ornegin yazara
gore “yeni telakkiler” eskilerdeki kalp safligin1 genglerin anlamasina mani olmaktadir. (s. 28)
Eskilerin konustugu incelikli her ne varsa yeniler i¢in anlasilmaz gelmektedir. (s. 73)
Hakikatleri inkdr edenler sadece Frenk kafasmna uyan yeni nesillerdir. (s. 116) Eskiden
gazetelerin her yazdigina iman edilir ve onlar sadece giivenilir haberlere kaynaklik ederlerken,
yeninin “Tan” gazetesi her tiirlii basit mevzuyu giindeme tagir olmustur. (s. 56) Eskilerin “Inan

7

olsun ki...”, "“Goniil isterdi ki...”, “Hiidd bilir...” gibi laflar1 yeninin anlamini yitirmis

kelimelerinin yaninda bir eski zaman sandig1 gibi giizel kokmaktadir. (s. 128)

Bu mukayeseler ortasinda yazar icin Batiy1 degerli kilan en 6nemli husus bilimsel agidan
yeniliklere sahip olmalaridir. Radyumun kesfi ve buna benzer bazi icatlar metinde Batiy1
olumlayan sahneler olarak dikkati ¢ekerken yazarin Arapca ve Farsca kelime kullanmaya da
alaysamal1 bir yaklasim sergiledigi goriiliir. Fahim Bey’in adi1 dil meraklilari arasinda hep dalga
konusu olmustur. Bisiklete binenlere bile “derrace suvaran” denilmesini uygun bulan bu
insanlarin Arapcada bu kelime bulunmaz diyerek kahramam eglence konusu yapmalarini
elestirel bir bakis agisi1 ile vermektedir. (s. 51-52) Yine Fahim Bey’in optimist ve pesimist olarak
nitelendirilen hayat anlayisinda iyimser yaninin Batili mekanlarda ortaya ¢ikmasi sunulmustur.
Buna gore kahraman eglenmek i¢in Beyoglu'na gittiginde neseli, timitli ve sair; konaga
dondiigiinde ise karamsar, yilgin, yorgun ve bezgin olmaktadir. Ozellikle tiyatro
kumpanyalarinda eglenen Fahim Bey’in Batmnin bu sanatsal cergevesine meftun oldugu
asikardir. (s. 25)

Biitiin bu kiyaslamalarin icinde Abdiilhak $inasi Hisar'in Dogu medeniyetini ve ona baglh
olarak kavramsallagtirdigr “eski” algisin1 bir “aile evi” gibi gordiigii dikkati ¢ekmektedir.
Mekanin metaforik bir formda ana tasiyicilardan biri oldugu romanda, Fahim Bey’in babasini
mutlu etmek igin kiraladigi konak onu gegmise baglayan yegane unsurdur. “Ictimai itibar”
fikrinden hareketle odalarinin ¢ogu bos kalan bu konagi kiralayan roman kahramani, perdeleri
bile olmayan odalarda keman c¢alarak vakit gecirir. Konagin betimlenisi Osmanlinin son
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dénemlerini amimsatmaktadir. I¢i bosalan, mahremiyeti kalmayan ve an iginde bir eski
niteligine biirlinen Osmanli karsisina yazar keman calan Fahim Bey’i ¢ikarir. Kurtulusu
Batililasmakta arayan Tiirk aydinini isaret eden bu durum, keman ¢almakta iyi olmayan roman
kahramaninin Batililasmay1 basaramayan aydina karsilik gelmesiyle devam eder. Isin sekli ile
ugrasan toplum, alafranga tipleri dogurmus; bu da arafta kalmaya yol agmstir. Iyi bir keman
icracisi olmayan Fahim Bey’in hayalleri vardir; ancak gergeklestirmekten oldukca uzaktir.
Teorik olarak sosyal bir statii aract olarak sunulan konak, eskinin ¢Okiisiinii de isaret
etmektedir. Aslinda bu yikim salt bir medeniyetin degil buna bagh olarak geleneksel aile
yapisinin da ¢okiisiidiir.

Yazarin ¢ocuklugunun cennet mekani olarak niteledigi aile evi, yavas yavas dokiilmiis,
oturulamaz hale gelmistir. Evlerin siir dolu sokag1 da yerini siislii, kalabalik biiyiik binalara
birakmustir. Ancak eskiyi yikan bu yeni, insanlara mutluk getirmemistir. Adeta yersiz yurtsuz
kalan bu yaslanmus aile bireylerini sokakta gorenler “Bu kimdir? Bir deli midir? Dilenci midir?”
(s. 181) demektedir. Eskiye ait degerlerin yeni nesil tarafindan pespaye goriintiisiinden dolay1
delilikle isaret edilmesi yazar tarafindan ozellikle vurgulanmistir. Ustii bast perisan olan bu
ihtiyar medeniyet, genc Bat1 tarafindan kabul gormez. “Vaktiyle biiyiik bir séhret sahibi olan simdi
mechul adam” (s. 181) olmustur. Bu yikia bir degisimdir aslinda. Abdiilhak Sinasi Hisar'in
estetik ifadesiyle vakti gelince “Her neslin yaptigi heykeller yikilir ve bahgesi viran bir mezarliga
doner. Insanlarin kafasi, taslar: devrilmis ve ancak bir kaginin distiindeki isimler okunabilen bir mezarliga
benzer.” (s. 181-182)

Yazar igin Fahim Bey, “Kendisi animsamayan, yorumlamayan ve betimlemeyen ama yorumlama
ve betimlemeye imkdn veren bir ‘nesne ad’dir.” (Oktay, 1966, s. 12) Bu nesnellik roman anlaticis1 i¢in
eskinin ya da Dogu medeniyetinin bir sembolii olarak okura sunulur. Ge¢misi Fahim Bey’den
dinleyen ve ancak onunla eskiye uzanan anlatici, her ne kadar yeninin temsilcisi olsa da geldigi
nihai noktada eskiden kopmak istemez. Uzaktan bir sarki gibi sesini hep duymak ister. Zira o
ve onun nezdinde yeni birey, kimliginin dibinde var olan o eski sarkilar1 dinletmeyi ge¢misin
vazifesi sanmaktadir. Bilir ki sarkis1 devam etmeyen sarkici itibardan diiser. Bir giin yorularak
kendinden s6z etmeyi biraksa vazifesini yapmamakla suglanir. Oysa “dliim korkusuyla masalina

bin bir gece devam eden Sehrazat gibi, tutturmus oldugu hikdyesine herkesin devam etmesi gerekir.” (s.
131)

Yazarin roman boyunca tizerinde durdugu husus, Dogu medeniyetinin eskiye ait izlerinin
Batinin yenisi karsisinda aldigi konumdur. Buna gore, yarali bir bilingle derin bir yarilma
yasayan Tirk toplumunda “eski”, bir deliligin nisanesi halini alirken, onunla birlikte ruh da
cekilmeye baslamuis; salt bir kiyafet formundaki “yeni” ise koksiiz bir kimlik olarak anin
sinirlarina sizmistir. Bu da Fahim Bey ve bizi Dogu ile Bati arasindaki bir salincakta sallanir
hale getirmistir, denilebilir.

Fahim Bey ve Biz’de Bir Yabancilasmanin Yaratti§1 Boliinmiisliik

Kendilik degerleri yerine ikame edilen yeni algisin {izerine gegirmekte zorlanan toplumlar
icin Oonemli bir kriz alani da bireyde meydana gelecek yabancilasma duygusudur. Adapte
olunmaya calisilan biitiinlesmis ¢agdas toplum modeli gelenegin agirlig: altindaki toplumda bir
kimlik bunalimi yaratmakta bu da kisinin ait oldugu hemen her seye yabancilasmasina sebep
olmaktadir. Ev, is, sosyal hayat gibi her sahada davranislari yeniye bagh onderler tarafindan
belirlenen, birincil iligkiler yerine ikincil/resmi baglantilarla yasamaya c¢alisan insan,
“dayanmismalr topluluk modelinin tam karsitr olarak bireysel yabancilasmanin temelini olusturur.”
(Black, 1989, s. 40)
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Tarihsel aliskanliklarla giiven ve ahlaka dayali toplum iliskilerinin modernlesme siirecinin
“rasyonel ve ikincil iligkileri icinde yok oldugu” (Cetin, 2003/04, s. 22) goriiliir. Kendi olmaktan
uzaklasan, ait olmadig1 bir diinyada kendini var etmek savagina giren insanin bu baglamda
derin bir yalmizlik i¢ine diistiigii bir asamadan sonra kisilik boliinmesi yasadig1 goriiliir.

Fahim Bey hayat ile verdigi miicadelesinde devlet memuru olarak basladig isinde hig ise
de bunu bos bir evde keman ¢alarak doniistiirmeye ¢alisir. Yikilmak iizere bir imparatorlugun
gelenekleri altinda Batil1 bir enstriiman ile megk alemlerinde olan, bunu da beceremeyen roman
kahramani Osmanli romantikligi ile Bati yeniyetmeligi arasinda bocalamaktadir. Yalnizlig
icinde, ge¢mise aidiyetleri arasinda karamsar ve bedbin olan kahraman, kemani ile mutlulugun
kapisini aralar. Hayata, saadete, basarilara bu modern olma gayreti ile ulasacakmus gibi
beceremese de ¢almaya devam eder. (s. 19) Bu da onda kisilik bozuklugu olarak karsimiza
¢ikar.

Fahim Bey, oncelikle Tibbiye’'ye girmeye ugrasmis, basaramayinca da Fransizca dersler
vererek hayatini siirdiirmeye calismistir. Yazar bu durumu “Daima muhterem diye andigimiz
dostunuz size hayatta ne kadar muvaffak olamadigim bildirmek istiyor.” (s. 18) diyerek bir mektup
tizerinden okura duyurur. Pozitif ilimlerin yeniyi sembolize etmesi ve kahramanin sadece Tip
alaninda calisirsa basarili sayildigi, bunun yerine de yine hi¢ olmazsa Fransizca 6gretmenligi
yapmas1 Batililasmanin toplumsal hayattaki derin etkilerinden biri olarak goriilmelidir.

Modern toplum, insanlara egitim ve Ogretim vb. yollarla statii kazanma imkanlar
sunmaktadir. Vanca Packard, modern toplum insaruni “statii arayanlar” (status seekers) olarak
nitelemektedir (Sezal, 1981, s. 119 ). Toplumda konum elde etmenin, statii kazanmanin yolu
olarak romanda, Tip egitiminin goriilmesi Batil diisiince diinyasmna bir yakinlasma cabasi
olarak okunabilir.

Bu Batili olma gayreti, roman boyu karsimiza ¢ikar. Ancak onun yolunu kesen,
kurtulamadig aidiyetleridir. Fahim Bey, farkli zamanlarda farkli iki insan gibidir. Bir giin
Beyoglu'nda, yabanci bir tiyatro aktrisinin pesinden sevda sarkilar1 sdyleyen adam olarak (s. 25)
goriiliir, ertesi giin sonra konakta yalmiz ve bezgin halde oturur. Tiyatro kumpanyasinda
tanistig1 ilahi bir varligl andiran bu kadina ¢ilginca asik olan Fahim Bey, onun pesi sira epey
stirliklenir. Tiim acemiliklerini sergileyerek, kadin icin biitiin parasimi harcayarak kocaman bir
cicek yaptirir, onu ilk gordiigiinde 6niinde diz ¢oker ve gozyaslarini tutamaz. Ancak kadin bir
sabah kendini ugurlamaya gelen onca insan igindeki Fahim Bey’i fark bile etmeksizin Oriyent
Ekspres’e biner ve sehirden ayrilir. (s. 25-27) Adeta Bati panoramasimmin Dogulu bir
medeniyetteki varligini isaret eden bu sahne, “yeni”yi toplumun tren penceresinde (iistelik ad1
Dogu olan bir tren) sadece seyredebildigi, ona sahip olamadig1 bir manzara olarak birakmustir.
Yazarin bu baglamda dikkatlere sundugu husus, Bat1 karsisinda ortaya ¢ikan alafranga ziippe
tipler ile degisimin ne kadar sekli olacagidir.

Yeni girdigi Fransiz sefaretinde bir modaciya diktirdigi bir sandik esvap da seklen
modernlesmenin yetecegini zannetmesinin sonucudur. Enistesinin bile “ziippeligi giyiminden
belli” dedigi Fahim Bey, tiim maagini yatirma pahasina bu elbiselerden vazge¢mez. Ciinkii ona
gore icine konuldugu bu yeni zarf, ait olamadig: kiiltiire kap1 aralayan bir unsurdur. Lakin
anlatict bu noktada zarfin mazrufu ile ilgilenmektedir. Yazarin adeta bir Felatun Bey
tiplemesine doniisen kahramanu i¢in anlaticisina yaptirdig: yorumlar oldukga dnemlidir.

“Belki bunlar Fahim Bey’i oyle bir zirh iginde gosteriyordu ki bircoklart onu memleketin
mukadderatina yabanci bulmuslar ve bu esvaplarin agik renklerini, serbest sekillerini gorerek kendisine
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yabanci bir kan asilandi§im sanmuglar.” (s. 37)

Fahim Bey, yillar sonra yine geleneksel hayatina devam etmis, i¢inde bir art alan olarak
modern duyarlihgl gelistirmeye calismuistir. Ornegin, onca yabanci kadindan sonra Saffet
Hanimla evlenmis, hiilyalar icinde hi¢ degismeyen yoksul hayatini stirdiirmiistiir. Ancak Batili
zevkleri de devam etmektedir. Fransizca gazete duiskiinliigii, karisinin “gdvur peyniri” (s. 63)
diyerek kokusundan nefret ettigi alafranga peynir meraki, Beyoglu'ndaki meshur Gambriniis
birahanesine gidisleri (s. 67), bezik, poker, bri¢ gibi alafranga oyunlardaki basarisi (s. 75),
[talya’ya ve bagka sehirlere dair anlattig1 darb-1 meselleri (s. 76) arada kalmishgin en belirgin
orneklerindendir.

Roman boyunca Fahim Bey’i siklikla Batili formda goren okur, onun karsisina Dogulu tip
ornegi olarak Camlica’daki enistesini koyacaktir. Tki tip siklikla catisir. Biri digerini yeni, 6teki
de karsisindakini eski oldugu igin elestirir. Ancak metnin ilerleyen sayfasinda ait oldugu
toplumun formlarindan tam da kurtulamayan Fahim Bey’in arada kalmisligi onu, enistesine
yaklastirmaktadir.

Ornegin romanin baslarinda Camlica’daki eski konaginda yemek yaptirma bahanesiyle
genc kadinlarla diisiip kalkan bu adam, harem hayati yasamakla elestirilirken bir siire sonra
benzeri bir durumu Fahim Bey’'de de goriiriiz. Vanikdy ya da Cengelkdy’de yazlar1 konak
kiralayan Fahim Bey, yazilacak layihalarim var diye “kapag: atti mi” (s. 99) oraya, giinlerce
¢ikmaz, islerini gormesi igin de dort bes geng kiz tasir yaninda. Burada yasina nispetle daha
ince, alafranga esvaplar giyer, Batili, rahat bir yasam tarziyla (ge¢ kalkmak, sandal sefasi
yapmak, keman ¢almak, ikindi ¢ay1 igmek vb.) biitiin vaktini geng kizlarla gegirir. Bu da anlatici
tarafindan “alafranga harem hayat:” (s. 99) olarak nitelendirilir.

Bu noktadan itibaren okurun goziinde ge¢mise olan bazi bagliliklarindan vazgegemeyen,
belki onu seklen degistirmesine ragmen aynen koruyan Fahim Bey’i aklamak i¢in yazar-anlatici
bir ¢oziim bulacaktir. Aslinda roman kahramaninin yapmaya calistigi sey, Halit Ziya
Usakligil'in Bir Yazin Tarihi adli romanindakine benzer bir yaz keyfi yasamaktir. Yani yazara
gore, “edebiyatin hayata tesiri ve tahakkiimii vardir.” (s. 100)

Her seye ragmen Abdiilhak Sinasi Hisar icin eski ile yeni bir uzlasma alani yaratmak
durumunda goriiniir. Zarf ve mazruf arasindaki tezat arttikca nesiller arasindaki catisma
derinlesecektir. Bu yarilma romanin bir boliimiinde oldukga net, dikkatlere sunulur.

Yeni nesil eskilerin sozlerini bir tarih kitabini okur gibi sadece bilgi edinmek icin
dinlemektedir. Yeniler artitk baska modayla giyinmekte, baska gazete okumakta, eskileri
anlasilmaz bulduklari i¢in yeni kitaplara inanmakta, tistatlar1 degismis, otekiler sondiigii igin
baska 1siklarla aydinlanmaktadirlar. “Her yeni nesil maziyi vaki olmamus, hayati kendisiyle baslamis
telakki eder. Ve kendisinden evvelki nesilleri ikiye tice ayirmis olan kanli miicadelelerden onun
kitaplarinda yanls veya giizel ancak iki ciimle kalir.” (s. 184) Diger tarafta eskiye ait konumuna
diismiis ihtiyarlar i¢in de baska agmazlar vardir. Vaktiyle goriip begendigi gilizel kavraminin
icinde bulunduklar1 devirde degismesini bir tiirlii kabul edemezler. Her sey baska bir diizene
hizmet eder gibidir. Moda, insan, ahlak, davrams, yeme i¢me, her tiirlii deger doniisiime
ugramustir. “Herkes gokte yildiz arayan miineccimler gibi yasar. HAlbuki herkes yolunda acilan bir
cukura diisecektir.” (s. 187)

Abdiilhak Sinasi Hisar'in tasvir ettigi bu ihtiyar tiplemesi yaslanmis bir medeniyete ve
degerler sistemine bir gonderme niteligi tasir. Modernlesme g¢abalarinin etkisi altina aldig1 geng
neslin karsisinda tutunamayan eskiye ait toplumun kendi icinde yasadigi yabancilasma,
boliinme bu agidan 6nemlidir.
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Tutunmay1 beceremeyen gelenegin temsilcileri icin artik sadece bireyler degil, talihler,
binalar, sehirler, maddi manevi, kutsi ebedi sanilan her ne varsa “telakkilerle zevkler, adetlerle
usuller, servetlerle séhretler, ilimlerle sanatlar, dinlerle felsefeler, kiymetlerle medeniyetler, milletlerle
devletler, hastaliklarla ilaglar, olciilerle ayarlar, kanunlar, hudutlar ve lisanlar, hepsi ve her sey
gozlerimize sabit sekillerde goriindiikleri halde bir kasirganin savurdugu tozlar halinde havalanir, doner
doner miitemadiyen gsekil degistirirler.” (s. 188-189) Bu noktadan sonra insan da yaslandig:
mazisiyle yalmizlasir ve “zamanin zehri ile” (s. 189) ¢evresine yabancilasir.

Abdiilhak Sinasi Hisar'in bu ge¢mis zaman tablosu modernlestirmenin, gelenek ile
uzlasmadan gerceklestirilmeye ¢alisildig1 toplumlarda bir kriz olarak varlik gosterir. “Hayat
karsisinda aldig1 tavirla bir ‘Don Kisot’ olarak belirlenen, genis hayaller kuran ve bunlar: gerceklestirmek
icin ymadan cesitli girisimlerde bulunan adeta yasadig diinyadan soyutlanmig bir roman kisisi olarak
cizilen” (Karaca, 1998, s. 31) Fahim Bey, gecen zamanin farkinda olmadan, sahsi tesebbiisii ile
ona uymaya calisan, ne tam olarak zamanin i¢inde ne de disinda kalabilmis bir kahraman
olarak bu yabancilasmanin en giizel érneklerinden biridir.

Sonug¢

Bati kaynakli bir degisim modeli olarak modernlesme, kendisinden onceki unsurlari
gelenek olarak adlandirmaktadir. Bu da tarihsel bir yarilmay1 beraberinde getirmektedir.
Modern sistemin bir projesi olarak geleneksel unsurlarin ortadan kaldirilmasi, geg¢mise
yaslanmadan yeni olanin ikame edilme ¢abasi toplumlarda bir huzursuzluk nobeti yaratir.
Yerel olan kendini yeni olana karsi savunurken ayni zamanda bireyin kimlik ve yabancilasma
bunalimina diismesine sebep olmaktadir.

Yerelligin yerine evrenselligi onceleyen modernlesme siireci, eskiyi atip yerine topluma
yabanci gelen bir yeniyi kurar. Bu da toplumun hemen her sahasinda inisiyatif alanlarin
daraltir, bireyler bir katilim krizine girerken bir yandan da yalnizlasirlar.

Tiirk modernlesmesi de bu baglamda yatay degil dikey bir seyir izlemis, anilan bunalimlar:
yasamistir. Bu doneme taniklik eden 6nemli aydinlardan biri olan Abdiilhak $inasi Hisar bir
medeniyet buhrani eksininde Dogu-Bat1 ¢ikmazini degerlendirmistir. Hisar'in ilk roman1 olan
Fahim Bey ve Biz bu baglamda 6nemli eserlerden biridir.

Dogu ve Bati diinyas: arasinda adeta bir salincakta gibi gidip gelen roman kahramani
Fahim Bey, ge¢misten kopamamis, yeniye de uyum saglama adina siklikla alafranga ziippe tip
olarak basitlige diismiis bir figiirdiir. Uzerine bindigi bu salincakta olmak kahramana zevk de
vermektedir. Seklen yeniye ait olmak onu optimist, gelecekten iimitvar ve neseli yaparken,
yasayls ve var olus baglaminda ge¢mise aidiyet pesimist yoniinii gligclendirir. Bir zamanlar
kendisi eski ile yeni arasinda kalmis fakat donemine gore yeniyi isaret eder noktada dururken,
saatler zamanu siiriiklemis ve gelinen simdide Fahim bey, anlaticitnin konumuna gore gecmisi
temsil eder olmustur. Yazarin sdylemi iizerinden aslinda her simdinin bir siire sonra eskiyi ve
gelenegi isaret ettigi ve doniisiimiin kaginilmaz oldugu belirlenebilir. Lakin {izerinde durulmasi
gereken husus sudur ki; modernlesme ile Bati'yla iinsiyet kurulacaksa bunun geleneksel
formlar1 reddetmeden yatay surette olmasi elzemdir. Zira geleneksel yapi, romantik bir eski
zaman fotografinda kalacak kadar basit degil; bu toplum icin degerli bir mihenk tasidir.

Distan ice dogru derinlesen bir doniisiim igine giren Fahim Bey’in igte yasadigi kirilma
dikkate degerdir. Seklen gelinen noktada degisim gosteren toplum, zihniyet olarak eskiye
aidiyeti bir bilin¢ yarilmasina sebep olmus, birey adapte olamadigi bu siirecte cevresinde
gordiigli hicbir seyi kendine; kendini de hicbir seye ait hissedememistir. Modernlesme
siirecinin rasyonel ve ikincil iligkiler ag1, gelenegin birincil yaklasiminin aksine kisileri kendi

SUTAD 48

115



116

Bedia KOCAKOGLU

icine kapatmis, dayanismali toplum modeli yerini yabanci ve yalniz fertlerden kurulu diizene
birakmistir. Bu da kigileri icinde bulunduklar1 zamana uzak hissettirmistir. Bunun en net
Orneklerinden biri olarak Fahim Bey de ne arkadaslari, ne karisi, ne akrabalar1 tarafindan
anlasilamamis ve hiilyalarinin i¢inde yalniz basina yasar olmustur. Hatta romanin basinda
Fahim Bey’i eski zaman sovalyesi gibi yiicelten anlatici bile onu nihai noktada ge¢misin artig1
bir ihtiyar olarak konumlandirmis ve ondan kagar olmustur.

Sonug olarak Abdiilhak Sinasi Hisar'in modernlesme arifesinde Dogu ve Bati arasina
kurdugu salincakta, bir ileri bir geri giderek kimlik bunalimi ve yabancilasma sorunu yasayan
Tirk toplumunun basarili bir numunesini Fahim Bey tiplemesi {iizerinden sundugu
sOylenebilir. Her gelen nesil igin bir Onceki, eskiyi temsil etmekte, degisen ve doniisen

2

toplumlarda “yeni” kendini farkli bir model olarak ikame etmeye calismaktadir. O halde
bilinmesi gereken, aslinda Fahim Bey’in de bize soyledigi gercek sudur ki; eskimeyen ve
degismeyen yegane sey eskidir.

Summary

Historically, the phase beginning with the Enlightenment after the Renaissance is called
modernization. The Enlightenment, which was opposed the system based on church authority
and paved the way for wisdom, accelerated modernization with the impact of industrial
revolution and positivism. In this respect, the system which foresees a new order in almost
every field such as science, politics, economics and morality etc. has gone forward as a natural
process for the West. However, this phase was seen as a necessity for other societies. Although
the concept of modernity is expressed as a common feature of the societies experiencing this
process naturally, modernization has been used to indicate the process of capturing this phase
of the other countries.

In this respect, when we look at Turkish modernization, it would be appropriate to describe
the scene as a process in which many things have changed socially but almost nothing in the
society. With the effort of modernization, the transformation was not waited to progress by
extending over a period of time in accordance with its own values and was realized within the
approach of being late. Especially, being considered modernization movements that began with
Tanzimat period inadequate and underdevelopment of society as against the West accelerated
the modernization movements in the Republican period. The idea that all kinds of moves will
be inadequate without revolutionizing the mentality of the society has led to modernization as a
new form against tradition. The method of both the preservation of the old and of the creation
of modern institutions lose their validity at this phase. Because this system, which creates a
dual structure in state organization, will make it difficult to take radical steps in modernization.
So the new administration completely liquidate the old and put new instead of it. This means an
effort to create a new in almost every field of political, historical, economic and cultural. The
system, which operates without past, present and future, imposed on society without
confronting the past, without giving a new shape to the future and this has brought a deep
disruption.

In this sense, this historical break in Turkish modernization has not escaped from the
attention of authors, and they have frequently used this alienation crisis in the society in their
works. Abdiilhak Sinasi Hisar, who was born in the period of Turkish modernization, lived in a
cultured and wealthy family and witnessed the transformation of a society. The Turkey fact in
the dead end of the East-West, which author comment it as a civilization crisis, has often used in
his novels and memoirs. In this context, Fahim Bey ve Biz is remarkable.

The general framework of the novel consists of Fahim Bey's education, civil service, work
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experiences, marriage with Saffet Hanim, his daily life, his strange behaviours that make his
name crazy, and finally narrators’ reactions about them.

What the author tries to put forward through the hero in novel is the crisis of the society
striving to be modern. This is exactly evoke the swing. The society, which tries to get used to
shuttling between the Eastern and Western worlds, has difficulty in adapting to the Western
way of life because of the Eastern traditions and carries this new role like a patched clothes.
Abdiilhak Sinasi Hisar's society, which on this swing, is in the dizzying taste of a swing
between the angel and the devil. Fahim Bey, who is in a dilemma with all his innocence, can
easily stand at the threshold between East and West because he does not feel any responsible
for anything.

What the author has emphasized throughout the novel is the position, which ancient traces
of the Eastern civilization got, toward the new of the Western. According to this, in the Turkish
society who experienced a deep disruption with a wounded consciousness, while “old" became
the betrothal of a madness, the soul began to withdraw with it. The new in the form of an outfit
has leaked out to boundaries of the moment as a rootless identity. We can say that this makes
Fahim Bey ve Biz swinging on a swing, between the East and the West.

In the book the new generation listens to the words of olds as if they were reading a history
book only for information. New generation put on clothes fashionable, read different
newspaper, believe to new books because they consider the olds as incomprehensible, their
masters changed and they are illuminated by another lights because the others went off. "Every
one of the new generation thinks that there is no past and life started with himself/herself. And
in his/her books, there are only two sentences left, wrong or good about the bloody struggles
that divide the former generations into two, even three part." On the other side there are other
dilemmas for the olds. They cannot accept the change of the concept of beautiful that they see
and like in their time. Everything seems to serve another order. All kinds of values such as
fashion, human, morality, behaviour, eating, drinking has been transformed. "Everyone lives in
the sky like astrologers looking for stars. However everyone will fall into a hole on his/her
way."

This past time view of Abdiilhak Sinasi Hisar emerge as a crisis in societies where
modernization is attempted without getting along with tradition. Fahim Bey, being drawn as a
novel person isolated from the world he lives in, standing like a Don Quixote towards the life,
constantly dreaming and struggling to realize it, is not aware of the passing time and tries to
follow it with his personal attempt. He is neither in time nor out of time. He is one of the best
examples of this alienation.

Fahim Bey, who is a novel person, travels between the East and the West like he were on a
swing. He is a figure who has not left to past and has often been the one like the type of
Western snob to adapt to the new.

Fahim Bey's split, which is happened from outside to inside, is noteworthy. Although the
society has formally changed, they belonged to the old mentality so there has been a disruption
of consciousness. In this process the individual cannot adapt to anything he sees around, he
could not feel anything. Contrary to positive, primary attitude of tradition, the rational and
secondary relations network of the modernization process has turned the human themselves
and solidarity society model has been replaced by an outsider system that consisted lonely and
stranger individuals. This makes people feel distant from their time. As one of the clearest
examples of this, Fahim Bey could not be understood by his friends, his wife, his relatives and
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lived alone in his dream. Even the narrator who exalted Fahim Bey as an old time knight at the
beginning of the novel, positioned him as an old man who is a leftover of the past and the
narrator escaped him.

As a result, it can be said that in the swing that Abdiilhak Sinasi Hisar established between
the East and the West on the eve of modernization, Fahim Bey presented a successful example
of the Turkish society that is experiencing identity crisis and alienation problems. According to
each generation, the former represents the old and in the changing and transforming societies,
what new is trying to place itself as a different model. So what should be known is the fact that
Fahim Bey is telling us that the only thing that doesn't get old and doesn't change is old.
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Abstract

The Turkish novelist Namuk Kemal’s Intibah indicates how a character struggles against
misrepresentation. In the novel, Ali Bey, a 22-year old educated boy, meets a very beautiful woman,
whose name is Mehpeykey, as he walks in Camlica, and he falls in love with her. The narrator says
that Mehpeyker does not have a virtuous background and he does his utmost to make the addressee
hate her and believe that she is not a suitable partner for Ali Bey. However, the reader interestingly
sympathizes with her throughout the novel because with her speech and actions Mehpeyker represents
herself differently from what the narrator says about her. The present article studies the relationship
and struggle between the narrator’s and Mehpeyker’s discourses based on the theory of the Russian
critic Mikhail Bakhtin. Since in Intibah the narrator’s discourse appears as patriarchal discourse and
another’s word as femininity which struggles against misrepresentation by patriarchy, a feminist
reading of Bakhtin is also employed in the analysis of the novel. In Intibah Mehpeyker represents the
voice of the other that disseminates the male authority of the narrator.

Keywords
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Oz

Namik Kemal'in Intibah roman: bir karakterin anlaticinin okuyucuyu yanhs yonlendirmesine
kars1 sozlii miicadelesini ele alir. Romanin iki ana karakterinden biri olan Ali Bey Camlica’da
gezinirken Mehpeyker adinda ¢ok giizel bir kadmla karsilasir ve ona asik olur. Romanin anlaticist
Mehpeyker’in ‘temiz’ bir ge¢mise sahip olmadigini séyler ve Ali Bey'e uygun bir es olmadigini
okuyucuya inandrrmak igin elinden geleni yapar. Ancak anlaticiun biitiin cabasina karsin okuyucu
Mehpeyker’e sempati duyar, ¢iinkii Mehpeyker davranis ve sylemiyle anlaticinin anlatimindan farkl
oldugunu gosterir. Boylece dtekiyi temsil eden Mehpeyker'in séylemi anlaticinin otoriter séyleminin
merkezilesme c¢abasini sekteye ugratir. Bu calisma, anlatict ve Mehpeyker arasimdaki iliskiyi ve
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miicadeleyi Rus kuramci Mikhail Bakhtin'in edebiyat kuramindan hareketle incelemektedir. Intibah'ta
anlatict baskici eril soylemi, Mehperker de buna kars: miicadele eden disil soylemi temsil ettigi igin
calismada Bakhtin’in feminist yorumlari da kullamilmustir. Intibah’ta eril soylemi zayiflatan ve
okuyucu nazarndaki inandiricili§ini bozan Mehpeyker'dir. Bu ¢alisma, anlaticinin otoriter soylemini
ve ona karsi Mehpeyker’in bozan soylemini ele almaktadir. o

Anahtar Kelimeler
disil teki, anlatici, séylesim, otoriteyi yikma, Mehpeyker
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5
INTRODUCTION

“A huge human foot d'or, in a field azure; the foot crushes a serpent rampant whose fangs
are imbedded in the heel,” which is the Montresors’ family arms in Edgar Allan Poe’s “The
Cask of Amontillado,” is one of the most memorable expressions in the story. It is also a useful
metaphor that represents the deathly grip of another’s discourse with authority against
misrepresentation. In Unspeakable Sentences Ann Banfield proposes that “any subject confronting
the world necessarily adopts a position from which he perceives what will constitute his visual field, his
experience, and any point of view is thus a limited one” (2000, p. 517). This limitedness of view can
also be seen in narration and in the representation of the other, whether this narration be first
person, third-person or any other kind. Narrators exert different levels of authority in
narratives, but since every view is to a certain extent partial, every speaker’s speech also
includes what the Russian theorist Mikhail Bakhtin calls another’s speech. In the Turkish
novelist Namik Kemal’s Intibah the narrator exerts with his internally persuasive discourse
utmost authority to silence another’s word. However, another’s word rejects the narrator’s
effort at totalization and dialogizes the narrator by establishing another, alien discourse,
through which the reader can arrive at “another’ understanding of the narrative. Namik Kemal’s
Intibah, an important novel of the Tanzimat Period of the late Ottoman history, represents the
struggle and inseparability of the narrator’s authoritative discourse and the subversive
discourse of the other. What is distinguishing in Intibah is that another’s speech is the discourse
of the feminine other and thus its interpretation requires a feminist reading of Bakhtin. When
studied in terms of the Montresors’ family arms in Poe’s story, the serpent that is almost always
represented as the female other is in a deathly grip with the crushing foot of the speaker and by
embedding its fangs in the foot it paralyzes the foot and devoid it of its function to act. This
article studies the deadly grip between the narrator and another’s speech in Intibah and explores
how another’s speech deprives the narrator’s word of its power by offering the reader ‘another’
discourse based on dialogue and inviting him/her to look at events from ‘another” angle. The
article also studies the feminine character of another’s speech in Intibah and re-reads Bakhtin
against the background of feminist criticism.

Namik Kemal and his Work

Namik Kemal was one of the most outstanding literary and political figures of the Tanzimat
period of the Ottoman history. He was born in 1840, and throughout his life he played an
important role in the political and literary lives of the late Ottoman history. He also played a
key role in the ideological and literary formation of the Tanzimat period, a period of reform in
the late Ottoman history which began in 1839 and ended in 1876. He was a poet, a playwright
and a novelist, and he wrote all his works with a social intent. Such popular ideas of the period
as freedom, nationalism and patriotism are the main themes of his works. For instance, his
“Hiirriyet Kasidesi,” which can be translated as “Ode to Freedom,” is one of the key poems of
the period. His play Homeland or Silistra (Vatan yahut Silistre), first performed in 1873 during the
revolt in Bosnia and Herzegovina against the Ottoman Empire, was about the heroic defense of
the Silistra Castle by the Ottomans during the Ottoman-Russian War in 1828. As such, the main
themes were patriotism and heroism. He wrote only two novels, Intibah and Cezmi, both of
which experiment in the structure of the novel. In terms of structure Intibah is accepted by many
as the first novel of the Ottoman-Turkish history of literature. Namik Kemal is even said to have
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written this novel as an example for the novel genre (U¢gman, 2006, p. 255). In his Mukaddime-i
Celal, he says “by the novel we mean the description of an event with a moral standpoint, with custom
and sensibility, and with all its details; the event may not have happened but is possible to happen” (in
Tanpinar, 2001, p. 400). He “saw the novel, as he did with the other genres, as a useful entertainment
by which he could spread his ideas to the large masses” (Ug¢man, 2006, p. 253). In his preface to Son
Pigmanlik, which was the original title of Intibah, he states, there is another task for writing a
story; and that is saying everything that comes to mind, whether it be reasonable or
unreasonable, to reform and to please the readers and to study human nature in a way different
from what past great authors did” (Tanpinar, 2001, p. 400). Thus, in his novel he experimented
with the novel genre and attempted at incorporating western elements in his work, without
eliminating tradition.

Intibah

Namik Kemal wrote Intibah with the above-mentioned intent: that is, to reform and to
please, and to present an example for the novel genre. Intibah was written in 1876, as already
said, in the Tanzimat period. Tanzimat was a modernization and westernization period in
which the clash between the old and the new reached its climax. Fearing from a social
disintigration, Namik Kemal thought that taking only the scientific side of the West and
adapting it to Islam was the only solution to the regression in the Ottoman socio-economical life
(Moran, 1983, s. 16). In art he criticized old literature because it separated the individual from
the life (Tanpinar, 2001, p. 421). He was for the imitation of the great works in the West; in his
preface to Intibah, he says, “we imitate the great works and try to marry the supreme ideas and novel
imaginations of the east and the west” (in Enginiin, 2006, p. 230). He was for the preservation of the
moral values and the superstructure of Ottoman life and thought that modernization should
only take place in the economical and scientific planes. In terms of moral values he was a
conservative thinker and represented in Intibah the patriarchal morality of the period. In that
period “the moral values allowed woman minimal role in social life. She was seen only as a housewife
serving for her husband. She was expected to be either her husband’s odalisque, his love doll, or mother to
his children” (Akyol, 2006, p. 12). Those who did not conform to that image were labelled as evil,
monstrous or whore. Thus, In Intibah Kemal presents the morality of the period by focusing on
the family and on the disintegration of the family, but without questioning the role of the
woman in that family. Though female characters play an important role in the novel, Kemal
does not criticize the patriarchal morality that shaped the roles assigned to women and he
condemns such women as Mehpeyker that do not fit into that morality.

Intibah relates the traumatic love story of Ali Bey and Mehpeyker. Ali Bey, who is the son of
a wealthy family, is a 22 year-old educated boy. As he walks in Camlica, a famous 19t century
holiday resort, he meets a very beautiful woman, whose name is Mehpeyker, and falls in love
with her. From the very beginning the narrator tells how a bad woman Mehpeyker is.
Mehpeyker, the narrator says, is not a ‘chaste’” woman and does not have a ‘virtuous’
background. Without knowing that, Ali Bey begins a love affair with Mehpeyker and wants to
marry her, which she rejects due to her secret life. Their love affair continues until Ali Bey
learns her “unchaste’ background, abandons her, and gets married with an odalisque named
Dilasub, an ‘angelic’ woman ‘bought” by his mother to challenge Mehpeyker’s effect on her son.
With the extremity of her love and sense of maltreatment, Mehpeyker, with the help of
Abdullah Effendi—a base man and her patron—takes her revenge first by arousing suspicions
in Ali Bey about Dilasub’s chastity and virtue, and second, upon being unable to win Ali Bey

1 Translations belong to the the author of the present article.
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back, by plotting to kill Ali Bey. However, she herself dies in the end, together with Dilasub
who sacrifices herself for saving Ali Bey’s life.

Mehmet Kaplan defines Intibah “as a dramatic and psychological work that narrates and studies a
personal life experience” (1997, p. 124). From the very beginning to the end, the novel is a series of
events that develop according to the psychology of the characters and that, after a point of
crisis, turn in an opposite direction that leads to catastrophe (p. 124). Kaplan criticizes the novel
stating that “the novel describes the psychological states of the characters in a simple and superficial
way,” he is not able to present emotions or states that are beyond the commonplace (p. 127). In
the same vein, U¢man states that “Intibah is the love story of Ali Bey who is passionate and who,
though he had a good educational background, is brought up as ignorant and inexperienced about the
realities of life”? (2006, p. 256). In this respect, the novel is about the defects in the marriage and
family institutions of the period and in the education of the children in the family. For U¢man,
the novel also aims to show how character psychology changes and is affected in the
progression of events (2006, p. 264). U¢gman, however, mentions mainly Ali Bey’s psychology.
About Mehpeyker, he just criticizes the author in passing, stating that the author openly takes
sides because though he knows and explains Mehpeyker is not to be blamed for her being
‘fallen woman’, he blames her and punishes her in the end. Enginiin focuses more than U¢man
on the problematic presentation of Mehpeyker. She says that Namik Kemal attempts at
psychological analyses in Intibah without trying to understand his characters. Characters are
never allowed to go beyond the limits set by the author. In this regard, he is most unfair
towards Mehpeyker. Mehpeyker, who is the liveliest character of the novel, is not allowed to
speak for herself (Enginiin, 2006, p. 231). For Enginiin, Namik Kemal analyzes the
psychological states of his characters, creates events accordingly, and these events prepare a
background for new psychological analyses; but he cannot avoid taking sides while presenting
his characters and shows his personal ideas and emotions in his choice of words. Thus, the
position of Namik Kemal as narrator is replaced with one of a moralist (2006, p. 232).

Prof. Ahmet Hamdi Tanpinar was the first critic to focus on the narrative weaknesses of the
novel and on the problematic presentation of Mehpeyker. For Tanpinar, the liveliest character
of the novel is Mehpeyker (2001, p. 401). However, he argues, we should handle her not as the
author presents her but as she speaks for herself. Throughout the novel we see her objecting to
the author’s statements about her. She is as if saying “I am not what you say...I have never been the
person you say! Let me tell myself’ (2001, p. 401). However, Namik Kemal always cuts her speech
and does his utmost to frame her in the mind of the reader. He is hostile to her because of her
background, but Mehpeyker is not to be blamed for her background; not only she but also the
author tells it. He presents her to us in the beginning saying that she grew in a quite base family
(2006, p. 403). Tanpinar also criticizes Ali Bey for his maltreatment of Mehpeyker in the second
half of the novel. He beats and abandons her, Tanpinar says, to stay alone with Dilasub who his
mother finds for him. Dilasub, who falls in love with Ali Bey as soon as she sees him while he is
with Mehpeyker, who faints in all occasions and is docile as a lamb, and who, though a bit
pornographic, is quite beautiful, remains weak and unobtrusive in spite of all the efforts of the
narrator.

As can be seen so far, the problematic presentation of Mehpeyker by the narrator and her
relationship with the other characters of the novel have been central concerns for some critics.
However, what is missing in the literature is a theoretical analysis of the power struggle and
relationship between the narrator, Mehpeyker, and the other characters of the novel. The

2 Translation belongs to the author of the present article.
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present article aims to contribute to the literature by studying these from a Bakhtinian
perspective.

Bakhtinian Dialogics and Intibah: the Serpent’s Fangs in the Heel

In the first volume of The Philosophy of Symbolic Forms the German Philosopher Ernst
Cassirer argues that consciousness is a symbolizing, “form-giving activity, through which the
simple presence of the phenomenon assumes a definite ‘meaning,” a particular ideational content” (1953,
p- 78). Narrators are fictional minds (Cohn, 2000, p. 253) that, in accordance with the above-
mentioned definition, form a certain ideational content in the narrative, create a certain
perspective about the characters, and frame the boundaries for the reader’s interpretation of the
narrative world. Mikhail Bakhtin calls this ‘form-giving,” ‘symbolizing’ process ‘discourse” and
points out that the fundamental condition, which makes a novel a novel and which is
responsible for its stylistic uniqueness, is the speaking person and his discourse (1981, p. 332). The
speaking person ‘constructs’ his discourse artistically and expects the addressee to view his
discourse from his lens; he is always, to one degree or another, “an ideologue, and his words are
always ideologemes. A particular language in a novel is always a particular way of viewing the world,
one that strives for social significance” (1981, p. 333). For this reason, the speaker’s discourse is an
internally persuasive one, which “may literally be ommnipresent in the context” (1981, p. 347),
exerting its authority by speaking instead of and in spite of the other. However, for Bakhtin,
language —like the concrete living environment in which the consciousness of the verbal artist
lives—is never unitary. The other of the speaker’s discourse responds this silencing and de-
voicing process with his/her own speech by causing refractions in it. Another’s discourse, which
is introduced into the speaker’s discourse in “concealed form, that is, without any of the formal
markers usually accompanying such speech, whether direct or indirect” (1981, p. 303), breaks
through the speaker’s authoritative discourse by either openly speaking or giving hints about
its own side/view of the same story.

Highly reminiscent of this definition, in Namik Kemal’s Intibah the narrator’s discourse and
another’s word are locked together in a death embrace, just like the serpent and the crushing
foot in “The Cask of Amontillado”; they are inseparable and interrelated; each exists because of
and in spite of the other. Moving from this stand, on the one hand, we have the narrator’s effort
to suppress another’s voice with his authoritative discourse, and on the other we have another’s
word that subverts the narrator’s discourse. The struggle between and inseparability of these
two discourses represent the dialogic nature of novelistic discourse: a speaker trying to
dominate another’s word and another’s word responding it with its own terms.

Mehpeyker is a woman who does not conform to the patriarchal image of woman, and so
“the author shows his agreement with the morality of the period by presenting her as evil and unchaste”
(Akyol, 2006, p. 11). The narrator/author does his utmost to make the addressee believe that
Mehpeyker is not a suitable partner for Ali Bey, and he shapes all his novelistic discourse for
her victimization in the reader’s eyes. Constantly using the time-honored woman-serpent
identification in patriarchy, he represents her as the serpent.

Ali Bey is the ‘hero’ of the novel, and he is the main stylistic tool through which the
narrator/author transmits his idea of woman and silences another’s word. In Problems of
Dostoyevsky’s Poetics, as he discusses the relationship between author and hero in Dostoyevsky’s
novels and the extent the hero depends on the author, Bakhtin points out that in Dostoyevsky’s
novels “the hero interests Dostoyevsky as a particular point of view on the world and on oneself... What
is important to Dostoyevsky is not how his hero appears in the world but first and foremost how the
world appears to his hero, and how the hero appears to himself” (1984, p. 47). What is important about
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the hero, for Bakhtin, is not “his fixed image”, but “the sum total of his consciousness, ultimately
the hero’s final word on himself and on his world” (p. 48). In Intibah, Ali Bey represents a certain
worldview, which also the narrator shares, and in the end of the novel he speaks his final word
both on himself and the world by deciding to abandon Mehpeyker and the ‘base’ life she
represents and by taking revenge from her. However, he is not the type of self-conscious
character Bakhtin praises to exist in Dostoyevsky’s novels. Though until the end he seems to fall
asunder from the narrator’s point of view, his view gravitates towards the author’s/narrator’s
throughout the novel, and his final word on himself and the world suggests his convergence
with the narrator’s point of view and his total dependence on him. How he appears in the
gendered world is more important to him than how the world appears to him. In the almost
monologic world of the novel, he, together with his friend and family circle, functions as a
mouthpiece for the author. For the author of such a novel, according to Bakhtin, “it is important
only that a given true idea be uttered somewhere in the context of a given work” (1984, p. 79), and Ali
Bey is chosen for this function. A thought that gravitates towards the author’s consciousness is
not represented, but affirmed and the whole novelistic world serves to this function. As a
stylistic tool, the characters who play the most important role for this affirmation are Ali Bey,
his friends Mesut and Atif beys, his mother Fatma Hanim, and Dilasub.

The sole self-conscious character who is independent of the narrator and who realizes
herself in spite of the ideological bombardment of the narrator is Mehpeyker. Bakhtin claims
that “a monologic artistic world does not recognize someone else’s thought, someone else’s idea, as an
object of representation...Thoughts and ideas —untrue or indifferent from the author’s point of view, not
fitting into his worldview —are not affirmed” (1984, p. 80). If an unaffirmed thought is to enter into
the artistic world, it must be repudiated and deprived of its power to mean. Throughout the
novel the narrator tries to obstruct the reader’s affirmation of Mehpeyker’s idea and discourse
and deprive them of their power to mean. However, in spite of all the stylistic tools and
ideological bombardment to de-power her word, Mehpeyker strives for social significance
against the narrator’s misrepresentative discourse, makes the reader sympathize with her, and
proves herself to be different from the narrator’s representation of her. As in her introduction to
the novel Selda Akyol says, “the author does not want us to love Mehpeyker but we feel pity for her as
we read the novel. We do not want to believe that she is the embodiment of evil because the reader no
longer believes that people can be totally good or bad” (2006, p. 12). For Akyol, Mehpeyker is the
only humane character in the novel, with flesh and blood and resembling us. By making the
reader symphatize with her, her discourse disrupts the author’s and she speaks the final word
both on herself and the world, from which she takes revenge in her own accord.

Though in this work, like all other novelistic discourses, another’s word strives for self-
representation against the ideological bombardment of the narrator, what is at issue in this
novel is the feminine other and so, to delve further into its analysis, a feminist reading of
Bakhtin should be employed. In her article “Gender in Bakhtin’s Carnival” (1991) Dale Bauer re-
interprets Bakhtin’s dialogism according to feminist theory and criticizes Bakhtin for ignoring
the role of women as “another’s word” in dialogue and the subversion of authority. A similar
criticism is also made by D. P. Hernall, who in “The Dilemmas of Feminine Dialogic” (1991)
argues that Bakhtin excludes women and women writers from his discussion of novelistic
discourse, though what he says about this discourse best fit women’s writing. According to
Hernall, “multivoicedness is a feminine characteristic” and “dialogism is largely a gender-,rather than
genre-,marked trait.” Thus, Bakhtin’s exclusion of women shows that he was not “merely
culturally backwards, but was ignorant about the very nature of the genre” (1991, p. 17). Dale Bauer
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pinpoints this essentially ‘feminine” aspect of Bakhtin’s dialogism arguing that in many literary
works ‘the feminine’ subverts the power of language. Employing Luce Irigaray’s term
‘disruptive excess’, she points out that this ‘excess’ is “the voice of gender —which moves beyond the
atomic self or body into the larger discursive corpus and which cannot entirely be accounted for in
Bakhtin’s dialogic model” (1991, p. 675). She formulates her effort in re-interpreting Bakhtin as “to
read the woman’s voice—excluded and silenced by dominant linguistic or narrative strategies —back into
the dialogue in order to re-construct the process by which she was read out in the first place” (1991, p.
673).

In Intibah Mahpeyker represents ‘disruptive excess’ that disseminates the male authority of
the narrator and plays a major role in the dialogization of the novel and de-centralization of
authority. The patriarchal ideology of the narrator identifies this ‘disruptive excess’ with
monstrosity and represents Mehpeyker as the kind of monster woman Susan Gubar and Sandra
Gilbert mention in The Madwoman in the Attic. Gilbert and Gubar point out that in the 19t
century the dominant literary images of femininity are male fantasies, in which women are
represented either as docile, submissive and domestic, or as monsters, that is, as sweet dumb
Snow White and the fierce mad Queen. As Moi puts it, “woman was assumed to be a vision of
angelic beauty and sweetness; the ideal woman is seen as a passive, docile and above all a selfless
creature” (1985, p. 58). Behind this angel there is the monster woman, who represents “the
obverse of the male idealization of women” and “the male fear of femininity”. The monster
woman is the woman “who refuses to be selfless, acts on her own initiative, who has a story to tell —in
short, a woman who rejects the submissive role patriarchy has reserved for her” (1985, p. 58).

In Intibah, Mehpeyker is the feminine other, the monster/serpent woman whose word the
author/narrator, with the help of Ali Bey and his friend and family circle, aims to de-power,
whereas Dilasup is the angel, “the sweet dumb Snow White” who sounds like the king/the
narrator and imitates his tone and viewpoint. At her first appearance in the novel the narrator
introduces Mehpeyker as:

She was a lady who, in sharp contrast to Ali Bey, was a quite unchaste woman, grown
in a low family and had become master of masters in every kind of disgracefulness as soon
as she got matured. Since she was literate and spent most of her time in the company of
famous lewd women, she had become twice cunning in her mischievous acts so that she
would not be craftier in the domination of men if she were created as beautiful as an elf and
cruel as an Arab sultan.’ (Kemal, 2006, p. 49).

To make his discourse more effective, the narrator/author also uses the mythical woman-
serpent association and imagery and puts Mehpeyker in the same line with serpentine female
figures in Greek and religious mythologies such as Medusa, Lamia, Lilith, and Eve. When he
introduces her, he says: “She [Mehpeyker] loved beauty, but did it as a serpent loved a flower or as a
serpent embraced a man by encircling him. She embraced as a grave enclosed a body” (2006, p. 49). This
description of Mehpeyker with serpent imagery continues throughout the novel. When
Mehpeyker commissions a man to take revenge from Ali Bey and Dilasub after Ali Bey
abandons her, the narrator tells: “Mehpeyker, whose awareness of her skill of mischief was like a
serpent’s awareness of the effect of its poison or a hangman’s awareness of the effect of his rope, heartily
said to the man [whom she commissioned for revengel: ‘Why those casting spells hope for help from the
devil instead of you!”” (p. 137). During the plot she has organized to create doubt in Ali Bey about
Dilasub’s chastity, the narrator describes Mehpeyker’s attitudes as: “Mehpeyker, curling like a
serpent that wrathfully set eye on its prey and changed colors from anger, walked up and down. Ali Bey

3 Translation of quotations from Intibah belongs to the author of this article.
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thought that these attitudes of the wicked woman were caused by her inability to take revenge and lay her
serpentine poison on her prey” (p. 139). Another example for Mehpeyker-serpent association exists
towards the end of the novel when, after she has been unable to win him back, she plots the
killing of Ali Bey in the mansion of Abdullah Effendi but herself being killed by Ali Bey. After
she says her last word to Ali Bey and turns back to her hiding place, the narrator says: “After
poisoning his [Ali Bey’s] spiritual pains with these words, pleased —like a serpent—to have sucked its
victim’s blood, she swung back to her hole, when Ali Bey, all of a sudden, assaulted her with fury” (p.
185).

Serpent imagery is accompanied throughout the novel with words and simile that aim to
affirm Mehpeyker’s ‘evil’ character for the reader. For instance, while talking about her, the
narrator uses such Ottoman Turkish words as habise (wicked woman), mel’une (mischievous
woman), haine (malevolent woman), and facire (immoral woman). Sometimes the narrator tries
to make his discourse more efficient by using simile that is in some way or the other also based
on the religious/mythological conception of the feminine other as serpent. For instance, he
resembles the effect of her pleasure to “oleander” (Kemal, 2006, p. 140) and uses the expression
“poisonous smile” to describe her smile as she takes revenge (p. 141); words flow from her
mouth like poison; and she, like blood-thirsty animal sets her eyes on her prey. These words are
accompanied with words focusing on Mehpeyker’s ‘unchastity’ and ‘unvirtuous’ life, which
seem to be the main reasons that make her serpentine for the narrator.

As said above, in a monoglot artistic world, where the hero mirrors the author, the author
tries to affirm his idea by putting it in the mouths of the hero and other characters. In Intibah,
the narrator’s/author’s discourse is affirmed with the speeches and attitudes of the hero and the
other characters. The whole artistic world serves for the affirmation of the author’s idea of
Mehpeyker and for constructing her in the mind of the reader as she-devil. Ali Bey, who is not
aware of Mehpeyker’s background at the beginning, begins to behave her differently when he
learns it and abandons her at her first ‘fault,” when she goes to Abdullah Effendi to beg him not
to disturb her love affair with Ali Bey. He replies a letter she sends him to ask his forgiveness
using the narrator’s terminology and mouthing his idea: “Lady! You have begun to challenge the
devil with your skill of deception...From my relationship with you I've come to see that it is impossible
for man to go on well with a serpent; neither is it possible for loyal character to co-exist with immorality”
(2006, p. 131). When his mother speaks with him about his malaise after he abandons
Mehpeyker, he says: “May God damn the evil woman in the most horrible way. If she died before being
born, the devil would be deprived of an important helper” (p. 126). His speaking of Mehpeyker in this
way, leaving her for her ‘unchastity’ and ‘unfaithfulness,” his scornful and pitiless attitude
towards her, and his killing her in the end are all affirmative of the narrator’s discourse.

In the socio-textual context created for Mehpehker’s ideological and physical victimization,
the role played by Mesut Effendi is of special importance and requires some elaboration here.
Ali Bey gets acquainted with Mesut Bey in Camlica, where he fights with him because Mesut
Bey makes a pass at Mehpeyker. Mesut Bey shows the hypocritical aspect of patriarchal
morality; he behaves immorally to Mehpeyker by making a pass at her but begins to mouth the
narrator’s idea of her and tells how immoral she is as soon as he hears that Ali Bey is in love with
her. Upon hearing from Atif Bey, his nephew and Ali Bey’s close friend, that Ali Bey aims to get
married with Mehpeyker, Mesut Bey exclaims:

— He is going to get married with her! How a virtuous person he is!

[...]
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— Hasn'’t this man ever been in the company of men and asked about this woman to anybody.
[...]

— If he had done, he would have learned that she is a prostitute, a waste of almost half of the
men in Istanbul. (2006, p. 71).

After he, with Atif Bey’s mediation, reconciles with Ali Bey, he sets to save Ali Bey from his
‘fallen state’ and warns him as: “Mehpeyker is such a famous prostitute that perhaps except you
nobody left in the country without being present in her company” (2006, p. 72). Mesut Bey continues
to voice the narrator’s point of view also in the following parts of the novel. For instance, when
Fatma Hanim, Ali Bey’s mother, becomes suspicious about Ali Bey’s state and talks to him to
learn the reason of her son’s malaise, Mesut Bey tells her: “He is blindly in love with a slut. The
malevolent woman he is addicted to is not the sort of person to be mentioned in your presence. Her
attraction with deceit is not a kind of trouble one can easily cope with and so, when you are in her
clutches, she makes you impotent to withstand her” (p. 102).

Mesut Bey is also the character who mouths the narrator’s view that the she-monster can
only be challenged with “angelic woman’—who Gilbert and Gubar call the white dumb Snow —
and brings to Fatma Hanim’s mind Dilasub. Highly reminiscent of Gilbert and Gubar’s
discussion, he tells Fatma Hanim: “To defeat the devil one needs to ask help from the angel; the effect
of deceptive beauty can only be annihilated with a beauty sublimated with chaste and virtue” (Kemal,
2006, p. 102). Upon this conversation, Fatma Hanim ‘buys’ Dilasub who, in contrast to
Mehpeyker, is described by the narrator to be the embodiment of spiritual beauty that she tries
to save from the evil eye (p. 106). This show how the female body functions in the male world
as a battleground on which male ideology tries to drive the female body to the confinements of
docility, and the feminine ‘other’ rejects this confinement on her body, using her body,
symbolically speaking, as a mode of expression and as “disruptive excess.” Dilasub is the kind of
woman who is imprisoned in the confinements of docility. In Discipline and Punish Foucault
defines docility against the background of the socio-symbolic power exercised on the body.
Foucault argues that the body has been an object for pressure investments throughout history,
but the eighteenth century was outstanding with its ideology of docility. Docility is the socio-
symbolic constraints, prohibitions and obligations imposed on the body. “A body is docile that
may be subjected, used, transformed, and improved,” so that it becomes a political puppet, a small-
scale model of power (Foucault, 1995, p. 136). What is important here is not the signifying
elements of behavior or the language of the body, but the economy, the efficiency of
movements, their internal organization” (1995, p. 137). The methods, “which made possible the
meticulous control of the operations of the body, which assured the constant subjection of its forces and
imposed on them a relation of docility-utility, might be called ‘disciplines.” Many disciplinary methods
had long been in existence—in monasteries, armies, workshops. But, in the course of the seventeenth and
eighteenth centuries, the disciplines became general formulas of domination” (1995, p. 137). Thus,
discipline produces subjected and practiced bodies, ‘docile’ bodies. Discipline makes a body
docile by dissociating power from it, by reversing the course of its energy, the power that may
result from it, and turning it into a relation of strict subjection (1995, p. 138). In sharp contrast to
Mehpeyker who rejects the confinements of docility, Dilasub is represented as the ‘angelic
beauty,” as “a political puppet, a small-scale model of power” for the patriarchal discourse in the
novel. As Tanpinar puts it, “she is created just as a contrast to Mehpeyker. She is the clean one against
the prostitute” (2001, p. 403). The narrator, using his full skill of metaphor, tries to sublimate her
in the mind of the reader as follows:

Her hair was bright golden yellow, her brow limpid white like a mirror reflecting her purity of
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conscience, her eyebrows auburn and a bit curved, her eyes bluish and love-provokingly languid, her face
lovably pale white and ornamented with the pink color of a bright rose; the purity in her face color and
harmonious beauty was like a lily bud having only one day left to bloom; with their delicacy and pink
color her lips were like two rose leaves embracing each other and her pearly teeth appeared in-between
them like dew drops; and her chin was like an unwasted white layered rose[...] Her neck was as delicately
long as best fit a woman; her waist, which could attract the love of any man, was so slim that a child
could embrace it with two arms. (Kemal, 2006, p. 103-4).

This idealization of Dilasub bears amazing similarity to Gilbert and Gubar’s description of
the angel in 19t century literature and it presents Dilasub as a pallid-faced, thin, and ill woman,
with seemingly no blood in her veins. She is idealized by being not only de-womanized but also
de-humanized. Gilbert and Gubar think that the idealization of woman by patriarchy and its
institutions made the women of the 19t century both physically and psychologically ill. They
state, “it is not surprising to find that the angel in the house of literature frequently suffered not just
from fear and trembling but from literal and figurative sickness unto death” (1979, p. 55). Dilasub
totally suits this definition. She faints and trembles whenever she confronts a problem. For
instance, she faints when Ali Bey gets angry with his mother’s effort to impose her on him. Also
when Fatma Hanim, after Ali Bey abandons home, tells her that she is from now on her
daughter, “poor Dilasub, not being able to keep her tears of sorrow and her emotions of sorrow and
happiness to emerge, fell in a heavy faint on the ground” (Kemal, 2006, p. 123-4). When she is sold as
a result of Mehpeyker’s plot of revenge, she faints several times. After Mehpeyker buys her for
revenge, she also faints so that everybody thinks she is dead; the narrator says: “Her body, being
more delicate and slimmer than a rose, was petrified” (2006, p. 153). Her constant fainting makes
Mehpeyker say: “Nothing’s happened to her! She is a slim and dainty lady! She feigns to faint!” (2006,
p- 153). When Mehpehker, with the help of Abdullah Effendi, organizes a plot to kill Ali Bey,
“poor Dilasub was spiritually happy to do all she can for saving Ali Bey’s life; she was even ready to
sacrifice herself for his well-being.” However, afraid of being murdered herself, she “began to feel
cold and heavily tremble” (2006, p. 179). She also faints from happiness when Ali Bey says he is
going to get married with her after he abandons Mehpeyker. These examples support Gilbert
and Gubar’s discussion of the death-in-life and life-in-death state of the angel in the house.
Dilasup’s pallid appearance and constant fainting suggest “her figurative sickness unto death”
caused by her effort to purge herself from her ‘base’ feminine self —which Mehpeyker
represents—and be the angelic beauty and docile person demanded of her for acceptance into
patriarchal society.

Her words in the end of the novel after Ali Bey leaves her behind to save his own life show
the motivating force behind her docility and ‘angelic’ beauty: “Holding her head with two hands
and tearing her hair from extreme longing, she exclaims: ‘Ah master, master! Dying for your well-being

117

is a festivity, a nuptial celebration for me”” (Kemal, 2006, p. 179). Dilasub’s presence and the way
she conceives herself and is conceived by patriarchal society also call into question patriarchal
morality. Dilagub, being aware that she has been bought for Ali Bey, heartily thinks that if there
is happiness in the world, it lies in making Ali Bey happy. In contrast to Mehpeyker’s untamed
beauty, Dilagub is a tamable woman; in a way showing the hypocritical aspect of patriarchal
morality and the fact that real ‘prostitution’ lies in the patriarchal values represented in the
social context of the novel, Fatma Hanim tells her son: “This is your odalisque. Take her to bed and
tame her if you like her” (2006, p. 108); Fatma Hanim is “decided to give Dilasub to her son’s bed” (p.
127). Dilasub’s only function is to serve Ali Bey, appease his sexual needs, make him happy,

and, if possible, die for him. Thus, she is the disciplined docile body in Foucault’s definition, the
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body whose power is dissociated from, whose energy is reversed, whose existence is based on a
relation of strict subjection.

Since, according to Gilbert and Gubar’s argumentation, the king’s voice is the chief one, the
question arises as to whether the Queen tries to “sound like the king, imitating his tone, his
inflections, his phrasing, his point of view,” or “talk back to him in her own vocabulary, her own
timbre, insisting on her own viewpoint” (1979, p. 290). In Intibah, Mehpeyker —the fierce mad
Queen— “talks back” to him with her own voice and view. In spite of all the ideological
bombardment and stylistic tools to affect the reader’s view of her, Mehpeyker responds the
narrator’s discourse with her counter-discourse. For Bakhtin, meaning is not created through a
single voice, but in the interaction of voices, that is in dialogue. “Discourse lives, as it were, on the
boundary between its own context and another, alien, context” (1981, p. 284). Mehpeyker strives for
significance in the novel by creating another, alien, context; that is, another speech different
from that of the narrator and calling into question the narrator’s authoritative and
misrepresentative discourse. An important place where she establishes her counter-discourse is
when she tells her side of her story upon Ali Bey’s learning her “vicious’ background from
Mesut Bey. She states,

You've learned my secret; no problem. It would anyhow come to light. Perhaps what you don’t
expect from me is my cowardice to tell you my state [...] Now that you've learned my story from others,
let me tell it myself. Yes, what theyve said about me is maybe less than what I've experienced. I was born
in a quite unvirtuous house and brought up there. Before I became thirteen, my relatives tried to be rich
by selling my chastity. How a child at that age would know what was chaste, what humanity was, and
how a person could protect herself. Once a person gets on this track, as if having fallen on infinite sand,
sinks as she tries to get off. Fate put me on this track and I had to go onward. Few things left in the world
that I haven’t done. Until I came to know you, for me life was wandering around in excursion spots and
being present in companies of entertainment. I didn’t believe in the existence of love in the world. Among
those 1 know there was an elderly woman named Atike. She always said: ‘We, too, love and our love
exceeds that of chaste women thousand times.” What a truth lies in these words! Once I saw you, I began
to feel something very different in my heart. As the grass look upwards when seeing the sun, so I feel
elevated when I see your face. I wanted to look backwards but was detested from my past state [...] I lived
a worldly paradise in those days with you [...] I am sure that you will no longer want to look at my face.
Be easy. I can sacrifice myself for your happiness and will never disturb you with my presence. (Kemal,
2006, p. 82-3)

After Mehpeyker’s speech, fearing that the reader may sympathize with her, the narrator
intrudes as: “The evil woman, after telling the most effective events and emotions and boiling
them up in one pot by skillfully adding lies, pretended to leave to show the sincerity of her last
words, and she made her speech so effective that Ali Bey’s anger turned into compassion”
(2006, p. 83-4). In her alien discourse Mehpeyker refutes the narrator’s authoritative discourse
and shows that she is sincere in her words of love. The reader sympathizes with her as she
shows herself to really love Ali Bey. When Ali Bey visits her house after the above-quoted
speech of her, she behaves with the excitement of a lover and does her utmost to please Ali Bey.
She prepares a good dinner table for him and has a drink. Intruding here, the narrator says that
together with her unchastity Mehpeyker’'s being as saucy as to be used to alcohol quite
displeased Ali Bey. However, a few lines later, disproving the narrator’s speech, Ali Bey also
begins to drink and says: “I have had much experience and come to learn that drink brings man’s real
self to light” (2006, p. 93). In their next meeting in Camlica, Ali Bey sees that “Mehpeyker came
before him to the meeting place and was craving for his coming” (p. 97). The narrator intrudes again
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and tries to prevent the reader from sympathizing with her saying: “This conciliatory attitude of
Mehpeyker showed her desire for rather than her addiction to him” (p. 97).

She shows the extremity of her love when she goes to beg Abdullah Effendi not to disturb
her love affair with Ali Bey and reveal himself to him. “She told Abdullah Effendi her love affair,
told him that she would cut her ties with him due to that love affair and would no longer accept his
money” (Kemal, 2006, p. 116). Upon being late that night because of her talk with Abdullah
Effendi, Ali Bey, who waits for her until her coming in the early morning, gets furious, totally
abandons her, and gets married with Dilasub. Her extreme love for Ali Bey and the inability,
reluctance or denial of Ali Bey and other upholders of patriarchy to understand her situation
turn Mehpeyker into ‘mad’ and draw her to revenge. Seeing her state, Abdullah Effendi, to
whom she goes to ask help for revenge, says to her: “Alas! Mehpeyker who cares about nothing
other than laughter and entertainment before is now burning with the idea of revenge! [...] Don’t heed
him [Ali Bey] Let him please himself with whoever he likes” (2006, p. 135). She heartbrokenly replies:

— It seems as if youve never loved before.
[...]

—1 think that a person loves only once in this world, just as s/he lives only once in it. If you knew
what love is, you would not tell “let him please himself with whoever he likes.” This means that you
would not feel sorrow when you lose your love. (p. 135-6)

Due to her anger for those who serve for her victimization, Mehpeyker really becomes
monstrous towards the end of the novel and behaves hysterically both to Ali Bey and Dilasup.
About hysteria, the character trait of the so-called she-monsters of 19t century literature, Gilbert
and Gubar say: “Patriarchal socialization literally makes women sick, both physically and mentally”
(1979, p. 295). Her victimization by patriarchal socialization draws Mehpeyker to behave
‘insanely” in the end and take revenge from Ali Bey and Dilasub, the representatives of
patriarchal socialization. With the help of Abdullah Effendi, Mehpeyker plots two revenges
towards the end of the novel. The first one is directed at Dilasub and bears close similarity to
Bertha Mason’s tearing up Jane Eyre’s wedding dress to take revenge from ‘the angel in the
house’ and the image of woman imposed by patriarchy in Charlotte Bronte’s Jane Eyre. Here
Mehpeyker victimizes Dilasub by arousing suspicions in Ali Bey about her chastity and virtue,
the very patriarchal weapons that also caused her victimization. Mehpeyker plots the second
revenge upon her inability to win Ali Bey back after she has victimized Dilasub. Her love and
sense of maltreatment bring her to the edge of killing Ali Bey but she herself dies in the end.

Conclusion

With a close reading of the passages in which Mehpeyker speaks for herself, the reader can
see that two discourses clash in the novel for significance: the narrator’s discourse and
Mehpeyker’s alien/another discourse. It follows that there are two representations of
Mehpeyker: the evil, serpentine woman in the narrator’s discourse and the humane, lovable and
ill-fated woman in Mehpeyker’s discourse. Though the whole novelistic discourse aims to
victimize Mehpeyker in the mind of the reader and de-power her speech, her discourse calls the
narrator’s discourse into question and annihilates its power to mean. In spite of all the
ideological bombardment of the narrator and the stylistic tools used for this purpose, the reader
sympathizes with Mehpeyker and his view gravitates towards a more understanding position.
Intibah shows the way authority is dialogized with the counter, alien discourse of another’s
word. In the work, the speaker tries to dominate another’s word by creating a perspective about
it and framing the reader’s outlook of it. However, another’s word, which exists because of and
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in spite of the speaker’s discourse, responds the speaker’s act of framing by creating a counter
and alien discourse and thus offering the reader the opportunity to look at events from
‘another” angle.

Differently from many other literary texts in which another’s word strives for significance,
the serpent in deadly grip with the crushing foot in Intibah is the voice of the feminine other,
and Mehpeyker is overtly accociated with the serpent (perhaps because she represents the
feminine other) and put in the same line with serpentine female figures in Greco-Roman and
religious mythologies as Medusa, Lamia and Eve. Since the speaker represents patriarchy,
another’s word fights back authority with the ‘disruptive excess’ of femininity. Mehpeyker
causes refractions in the speaker’s discourse and makes the reader sympathize with her by
proving to be different from the narrator’s representation of her and showing her humanly
feminine side and the excess of her love for Ali Bey. Even her monstrosity towards the end of
the novel does not affirm the narrator’s discourse that she is evil; instead, it represents this
humanly side and can be associated with Bertha Mason’s monstrosity in Jane Eyre and read with
reference to Gilbert and Gubar’s discussion as a hysterical reaction to patriarchal morality. In
the end, she proves to be the dangerous female serpent of Greco-Roman and religious
mythologies, but in the reader’s lens she shows herself to be the maltreated serpent and the
reader understands her ‘monstrous’ actions in this accord. Thus, in Intibah another’s word
disproves the speaker’s discourse by offering the reader another discourse and providing
him/her with the opportunity to look at events from another angle. So doing, the maltreated
serpent depowers the crushing foot with its poisonous fangs.
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Bu ¢alismada, 19. yiizyil divin sdirlerinden Enderunlu Visifin -tek eseri olan divdnmindaki
siirlerinden hareketle- kendi siirlerine iligkin degerlendirmeleri ortaya koyulmaya calisilmistir.

Calismada, ilk asama olarak Visifin siir yerine kullandigr kelimeler ve bu kelimelerle
olusturdugu  tamlamalar  tespit  edilmistir. Ardindan, sdirin  kendi  giirlerine  iligkin
degerlendirmelerine, Siir Soylemek/Yazmak Yerine Kullamlan Ifadeler, Siirlerinin Muhtevd
Ozellikleri, Siirlerinin Benzetilenleri, Siirlerinde One Cikan Siire Ozgii Unsurlar (Hayal, mand ve
mazmiin) ve Siirlerinin Konular: bagliklar: altinda yer verilmistir.

Her sdirin yaratihig 6zellikleri ve yetistigi cevre farklilik gisterdigi icin pek cok divan sdirinin
siirleri gibi Visifin giirlerinin de 0zgiin bir karaktere sahip oldugu soylenebilir. Bu agidan
bakildiginda, Visifin kendi siirlerine iliskin degerlendirmeleri, divdn sdirlerinin bireysel siir
anlayislarindan hareketle, biitiine iliskin yapiimas: muhtemel ¢alismalara katk: saglayacaktir.
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Abstract

In this study, the 19th century Ottoman poet Enderunlu Visif's evaluations about his own
poems have been tried to be revealed via his poems in his divdn which is the only work of him.

In the study, as the first stage the words used instead of the poem and determinative groups
constituted with these words in the divin have been determined. Afterward, Visif's evaluations about
his own poems have been handled under the following titles: The Expressions Used Instead of
Saying/Writing Poem, The Content Characteristics of the Poet’s Poems, The Similes Done by the
Poet for His Own Poems, Prominent Poetic Elements in the Poet’s Poems (Imagination, meaning and
metaphorical statement), The Subjects of the Poet’s Poems.

It can be said that Visif's poems also have a unique character, like the other Ottoman poets’
poems because the poets’ creation characteristics and the environment in which they grew up show
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Vasif, edebiyatimizda Enderun’da yetismis pek ¢ok sair olmasina ragmen, Fazil (6. 1810)'la
birlikte, Enderunluy namiyla meghiir olmus bir sairimizdir (Giirel, t.y., s. 25). Asil adi Osman
Vasif olan sairin Istanbul’da dogdugu bilinmekle birlikte, dogum tarihine iligkin kesin bir kay1t
mevcit degildir (Karahan, 1995, C. 11, s. 189). Vasif, eski sadrazam Elbesanli Halil Paga'nin
biraderinin torunudur. Cocuklugunda Galatasaray’a yerlestirilmis ve orada ilim tahsil etmistir.
1218/1803-1804 tarihinde, Silahdar Siileyman Pasa onu, kendisine kaftanci yapmustir. IV.
Mustafa, ciiltis edince onu, Ender{in’da has odaya almugtir. Daha sonra, Hiinkar Bas Lalasi
vazifesinde bulunup 1230/1815-1816 tarihinde, Pegkir Agasi; yine ayni sene, Anahtar Agasi;
1232/1816-1817 tarihinde, Kilar Kethiidas: olmustur. Padisahin huztirunda hilat giydirilmis ve
iltifat gormiistiir. Kendi istegiyle, Bolayir'da, 1234/1818-1819 tarihinde, Sehzade Siilleyman Pasa
tevliyetinden emekli edilmistir. Daha sonra, kendisine hacegan riitbesi verilmistir. Sair,
1240/1824-1825 tarihinde vefat etmis ve Uskiidar Karacaahmed Tiirbesi civarindaki kabristana
defnedilmistir (Inal, 2013, C. 5, s. 2425).

Vasif'in tek eseri, divanidir. Sairin divani, bir kez Bulak’ta (1257), iki kez de Istanbul’da
(1257, 1285) basilmugtir. Divanin Kahire baskisiyla Istanbul’daki ikinci baskisimin basligi, Divdn-1
Giilsen-i Efkdr-1 Visif-1 Enderiin?’dir. Birbirinin aynisi olan bu iki baski, 5968 beyit tutarinda 531
adet siirden olusmaktadir. Divanin 1257 tarihli Istanbul baskis ise, Vdsif Osman Bey Divani adin
tasimaktadir. Bu baskida, 5688 beyit hacminde 516 adet siir bulunmaktadir (Karahan, 1995, C.
11, s. 190).

On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi adl1 eserde, sairin gerek edebi sahsiyetine gerekse
divanina iligkin 6nemli bilgiler yer almaktadir. Buna gore, Vasif'ta Nedim tesiri, sahsiyetin
hareket noktasidir. O, kime Oykiiniirse Oykiinsiin, hangi siir tiiriinde yazarsa yazsin, siirin
gelisme tarzinda, hayata bakisinda ve dil karsisindaki durusunda daima Nedim’e bagh bir taraf
vardir (Tanpinar, 2013, s. 93). Gazellerinin bir¢ogu ve sarkilari, Nedim'in getirdigi birtakim
hustisiyetlerin kendi mizaci ve yetisme tarzina uygun olarak gelismesinden ibarettir. Bu
yakinlik tesadiif degildir. Oyle ki her iki sair de Istanbulludur. Vasif da tipk1 Nedim gibi zekas,
nesesi ve konustugu dile kadar sanatinin gesitli unsurlariyla sehir ¢cocugudur. Onun divaninda,
Istanbul agzi, Istanbul'un gezinti yerleri ve 6zellikle Bogazici 6nemli bir yer tutmaktadir
(Tanpinar, 2013, s. 94).

Ziya Pasa, Hardbit adli eserinin mukaddimesinde, Vasif'in sairligini takdir etmekle birlikte,
onun kiiltiir ve bilgi bakimindan yetersiz oldugunu; buna karsilik dogustan gelen sairlik
kudretiyle, baz1 giizel siirler yazdigini sdylemistir. Namik Kemal ise, Tahrib-i Harabat adh
eserinde, Vasif'in, yasadig1 doénemin konusma diline meylettigini; ancak aruz veznini birakip
hece vezniyle yazmadig icin basarili olamadigini belirtmistir (Karahan, 1995, C. 11, s. 190).

Baz1 biyografik eserler de Vasifin edebi sahsiyeti hakkinda bilgi vermektedir. Bu
baglamda, Osmanli Miiellifleri adli eserde, Vasif'in naat ve kasidelerinin ¢ogu, onun sair
yaratilish olduguna bir delil olarak gosterilmis; bununla birlikte, sairin eserlerinde, za‘f-1 te’lif
gibi baz1 edebi kusurlarin goriilebilecegi ve ayrica sairin en giizel siirlerinin, sarkilar1 oldugu
belirtilmistir: “Nu'iit ve kasdidinden ekserisi tab’an sdir olduguna daldir. Maa-hizd dsdrinda za'f-1 te'lif
ve sdire gibi baz1 nakdis-i edebiyye goriiliir. En hos siiri sarkilaridir” (Bursali Mehmed Tahir, 2016, C.
2,s.914).

Osmanlt Sdirleri adl1 eserde, sairin sohret kazanmasi, onun sth yaratilisinin {iriinii olan
siirlerinin sdde ve hosa gider goriinmesiyle agiklanmistir: “Vdsifin bu derece meshur olmasina, suh
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yaratilisymin mahsilii olan siirlerin sade ve hosa gider goriinmesi esas olmustur” (Muallim Naci, 1995,
s. 226).

Son Aswr Tiirk Sdirleri (Kemilii’s-Suard) adli eserde yer alan “Suh-mesreb oldugundan perde-
birtindne sozler soylemekten cekinmemistir” (inal, 2013, C. 5, s. 2427) seklindeki bilgi ise, Osmanli
Sdirlerinde yer alan bilgiyi desteklemekte, diger bir ifadeyle, sairin siirlerinin onun stih
yaratilisindan esintiler tasidigini ortaya koymaktadir.

ENDERUNLU VASIFIN KENDI SIIRLERINE ILISKIN
DEGERLENDIRMELERI!

Calismanin giris boliimiinde, Vasif'in bilinen tek eserinin divami oldugu belirtilmis idi.
Buna gore, calismada, Vasif'in kendi siirlerine iliskin degerlendirmelerinin tespitinde, onun
divanindan yararlanilmistir.2 Vasifin divanindaki kasideleri, gazelleri, musammatlar1 ve
kitalar1 gerek sanatsal bakimdan gerekse onun kendi siirine iligkin degerlendirmelerini ihtiva
etmesi bakimindan énem arz etmektedir. Vasif'in s6z konusu degerlendirmelerine, daha ziyade
kasidelerinin fahriye boéltimlerinde ve gazellerinin mahlas beyitlerinde rastlanmaktadir. O, bu
degerlendirmeleriyle, bir anlamda, muhatabina, kendisine gore ideal bir siirde bulunmasi
gereken Ozellikleri bildirmektedir.

Vasif, divaninda, siir yerine birtakim kelimeler kullanmistir. S6z konusu kelimelerden
bazilar, beldgat, es'dr, fahriyye, giiftdr, keldm, lafz, misra’, midhat, na’t, nazm, nutk, san‘at, suhan ve
tegazziild{ir.

Sairin siir yerine kullandig1 kelimelerle olusturdugu tamlamalar, & dce-i bizdr-1 beldgat; bahr-1
es‘dr, es'dr-1 ter, giilsen-i es’dr; fahriyye vddisi, menzil-geh-i fahriyye, safha-i fahriyye; kesti-i giiftar,
sarki-i pakize-giiftar; dldyis-i ezhdr-1 keldm, diirr-i sehvdr-1 keldm, keldm-1 VASIF; lii'lii-i lafz; misra’-1
dil-stiz; midhat-i dilddr; sevk-1 na’t; giilsen-i nazm-1 medih, kdld-y1 nazm-1 seh-pesend, nazm-1 Nedim-i
suhan-ver, nazm-1 nev-edd, nazm-1 nev-iciad; nutk-1 cdn-fezd, nutk-1 ’fsi—nefes; ‘arz-1 san’‘at; kumdis-1
suhan, nev-nesic-i suhan, suhan-perver-i makbiil-i ‘avdm ve vddi-i tegazziildiir.

! Bu ¢alismada, sablon olarak 6rnek alinan ¢alismalar sunlardir: Bayram, Y. (2004). 16. yiizyil divan siirinde “siir, s6z
ve sair”le ilgili anlam alanlar1 (Kelimeler ve terkipler). Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, 15, 53-64.
Erisim adresi: http://sutad.selcuk.edu.tr/sutad/article/view/246; Kaya, B. A. (2012, Giiz). Necati Bey’in siir anlayist.
Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 27, 143-218. doi: http://dx.doi.org/10.24058/tki.325.

Y. Bayram ve B. A. Kaya'ya ait ad1 gegen calismalarin yanu sira divan sairlerinin siir anlayislarini ortaya koymaya
iliskin yapilan ¢alismalardan bazilar1 sunlardir:

Cavus, M. F. (2016, Ekim). Bahar-1 Efkar’a gore Kegecizade Izzet Molla’nun siir anlayisi — I: Ideal siirin vasiflar1. Pesa
Uluslararas Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2 3), 95-114. Erigim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/pesausad/issue/26077/274874; Giilhan, A. (1998). Hakani Mehmed Beyin siir anlayisi.
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 ), 98-121. Erisim adresi:
http://sbe.balikesir.edu.tr/dergi/edergi/c1s2/makale/cl1s2m?7.pdf; Kaplan, M. (2007, Fall). Seyh Galib’in siir anlayis1.
Turkish Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 2 (4), 455-465. doi:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.186; Kaplan, O. & Kiycak, O. (2014, Spring). Seyhi Divani'nda siir anlayist.
Turkish Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 9 (6), 601-619. doi:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.6564; Oztoprak, N. (2005). Rthi'nin siir anlayis1. Tirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi, 12, 101-136. doi: http://dx.doi.org/10.24058/tki.162; Topak, Z. (2017). Seyyid Vehbi'nin siir anlayis1. TURUK
Uluslararas: Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalar: Dergisi, 9, 200-227. doi: http://dx.doi.org/10.12992/TURUK314.

2 Calismaya kaynaklik eden siir 6rneklerinin alindig1 calisma, sudur: Giirel, R. (t.y.). Dervis-nihdd bir saray adami
Enderunlu Osman Visif Bey ve divimi Divan-1 Giilsen-i Efkdr-1 Vasif-1 Enderini. Istanbul: Kitabevi. Caligmadaki siir
orneklerine iligkin kisaltmalar su sekildedir: G.: Gazel, K.: Kaside, Muh. Kt.: Muhtelif Kit'a, Mus.: Musammat, T. Kt.:
Tarth Kit‘asi. Calismada gegen (K. 20/129, s. 248) seklindeki bir kayitta, kisaltmadan sonra verilen numara, siir
numasini; taksim isaretinden sonra verilen numara, beyit (veya siir 6rnegine gore, bend) numarasini; virgiilden
sonra verilen numara ise, sayfa numarasini kargilamaktadir. 11gili Kayitlar, siir orneklerinin altinda ger almaktadir.
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1. Siir Séylemek/Yazmak Yerine Kullanilan ifadeler

Vasif, divaninda, siir séylemek/yazmak yerine, ‘arz-1 san‘at eylemek, insdd-1 kaside kilmak-tarh-1
gazel eylemek (K. 20/151, s. 250), lii'lii-i lafz1 (soz incisini) silk-i beydna (beyidn ipine) cekmek, tarih ii
kaside insd eylemek ve iizengi parlatmak gibi ifadelere yer vermistir. Sairin siir séylemek/yazmak
yerine kullanmis oldugu ‘arz-1 san’at eylemek, lii’lii-i lafz1 (s6z incisini) silk-i beydna (beydn ipine)
cekmek ve iizengi parlatmak ifadeleri onun, siir sdyleme/yazma eyleminde hiiner ve tecriibe
gozeten bir sair oldugunu gostermektedir. Ciinkii bu ifadeler, icerisinde bilgi, hiiner ve tecriibe
barindiran ifadelerdir.

Sair, divaninda, Kaside-i rumhiyye der-sitdyis-geri-i cendb-1 Sih-1 devrdn Iskender-tiivan ma‘drif-
unvdn Sultdn Mahmild Hin-1 adli-sin (eyyedalldhu’l-miiste’dn) basligiyla yer alan kasidesinden
alinan asagidaki beyitinde, “Padisahum! Kiistdhca vaziyetimi affedersen, fahriye sahasinda
sanat arz edeyim” demek sfiretiyle, siir soylemek/yazmak yerine, sanat arz eylemek ifadesine yer
vermistir:

“Afv ederseii padisdhim vaz’-1 kiistdhdnemi

Eyleyem fahriyye vadisinde ‘arz-1 san‘at1

(K. 20/129, s. 248)

Sair, miicevher takilan bir ipe benzettigi beyanina cektigi s6z incisini, bir cocuga benzettigi
sairlik tabiatine cevher gibi taktigim1 sOylemis ve bdylece, siir sOylemeyi/yazmayi, sairlik
tabiatinin cevheri, baska bir deyisle, sairlik tabiatinin sahip oldugu bir cevher olarak
degerlendirmistir:

Lii'lii-i lafz1 cekip silk-i beydna VASIF

Zide-i tabima cevher gibi takdim bu gice

(G. 113/9, s. 353)

Sair, bu kez, “Ey Vasif! Artik biraz da tarih ve kaside insa edeyim ¢iinkii bana, bir karsilik
beklemeden yazilan gazelden bikkinlik geldi” demek stiretiyle, tdrih ve kaside soylemek/yazmak
yerine, tdrih ve kaside insd etmek ifadesine yer vermistir:

Biraz da gayr tdrih ii kaside eyleyem ingd

Baia hasbi gazelden VASIFA zird usan geldi

(G. 129/15, s. 366)

Saire ait asagidaki beyitte gecen iizengi parlatmak deyimi, “Mahdretle ata binmek; ustalik
gostermek” (Ayverdi, 2006, C. 3, s. 3281) anlamlarina gelmektedir. Deyimin her iki anlami da
beyit icin uygun diismektedir. Bununla birlikte, beyitte gegen semend-i himmet (himmet at1)
tamlamas: ise, sairin kalemi, diger bir ifadeyle, onun siir yazmaya yetenekli olmas: olarak
diistiniilebilir. Bu durumda, fahriyye menzilgahindan ata binip/bir ustalik gosterip himmet
atini/kalemini mana hudtduna siirmek isteyen sair, siirin olusum siirecine isaret etmektedir:

Bir tizengi parladip menzil-geh-i fahriyyeden

Siireyim ser-hadd-i ma‘ndya semend-i himmeti

(K. 20/130, s. 249)

2. Siirlerinin Muhteva Ozellikleri

Vasif'in tek eseri olan ve de hacimli oldugunu belirtebilecegimiz divaninda, divan
edebiyatinin hemen biitiin nazim sekilleriyle kaleme almis oldugu siirleri yer almaktadir.
Divanindan hareketle, sairin, aruz veznini basarili bir sekilde kullanmis oldugunu sdylemek
mimkiindiir.

Vasif’a asil sohretini kazandiran ise, yasadig1 devirde ¢ok begenilen ve de bestelenerek
okunan sarkilar1 olmustur. Divan siirinin neredeyse sOylenebilecek tiim soziinii bitirdigi;
sairlerin eski ustalar1 tekrarlamaktan oteye gidemedikleri bir devirde yetismis olan sair, Nedim,
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Enderunlu Fazil, Stinbiilzdde Vehbi ve Adanali Siirtiri gibi halkin zevkini ve onun giindelik
dilini siire aktarma egilimi gosteren sdirlerden biridir. Onun eserlerinin bir kismi, itina
gosterilmeden sdylenmis etkisi uyandirmakla birlikte diger bir kismi, adetd ince bir rithun
terciimanidir (Sentiirk & Kartal, 2005, s. 495).

Calismamizin bu boliimiinde, Vasif'in gazel, kaside, kita ve musammat nazim sekillerinde
kaleme almis oldugu siirlerinde dile getirdiklerinden hareketle, siirlerinin muhtevaya iliskin
birtakim 6zellikleri ortaya koyulmustur.

2.1. Ask derdini asikar eder; goniil yakicidir: Divan siirinde, sairlerin ortak ozelligi, dsik
olmalaridir. Onlar kendilerine sdir derken esasen siir ve ask arasindaki izdivaca giivenip dsik da
demek istemistir. Divan siirimizin bu asiklari, asla vuslata erememis ve agklari, ancak
iiziintiiyle beslenip biiyiiyen asiklardir (Pala, 2004, s. 19). Bu bakimdan, onlarin yarali ve yarnik
goniillerinin mahsalii olan siirleri, onlarin yasadiklar: agk ve ayrilik acisini asikar etmis ve
dolayisiyla da goniil yakici bir 6zellik gostermistir.

Vasif, gonliinde, tipki bir ates gibi yanip tutusan ask derdi varken sozlerinin ask ehline
hasbihal olacagimi soyleyerek siirlerinin, duygularina terciiman oldugunu, diger bir ifadeyle,
gonliindeki agk derdinin siirlerine intikal ettigini vurgulamistir:

Var iken dilde bu derd-i ‘ask-1 dtes-isti‘dl

Ehl-i ‘agka sozlerim olmaz da n’olur hasb-1 hal

Bayle bilsinler edenler hil ii sanimdan su’dl

‘Askla gayret-niima-y1 ‘dlemem bala-nifak

(Mus. 66/2, s. 422)

Sair, bir musammatinin 7. ve son bendinde ise, ilgili musammatinin her bendinin sonunda
tekrar edilen misrain dil-siiz, baska bir deyisle, goniil yakici olarak nitelendirmistir:

Diler bu VASIF-1 bigdre yi Rab senden istimddd

Kerem kil lutf u ihsdnugila gamdan eylever dzdd

Seb-i hasretde bi-kes bi-nevd kalsin m1 dil nd-siad

Eder bu misra’-1 dil-siiz ile td-be-seher ferydd

Yikildr hatirim simden gerii “Glem hardb olsun

(Mus. 190/7, s. 514)

2.2. flhamla sdylenir; Alldh'in ihsamidir: {lham, sozlitkte, “Esin. Sanat eserinin ortaya
ctkisinda, sanatkdra bahsedilen Tanri vergisi sey. Gaiplerden insamn yiiregine duyurulan/iiflenen
‘yaratict’ soluk, gii¢. Ice dogan veya insann dyle zannettigi, eser ortaya koymada sanatkdra kilavuzluk
eden i¢gii¢” (Karatas, 2004, s. 224) olarak tanimlanmaktadir.

Divan sairleri, siirin hem zihni bir ¢abayla, bilgi ve akilla yazildigini sdylemis hem de onun
vehbi olup ilhamla yazildigini iddia etmistir. Siirin ilham oldugunu belirtmek, muhatab: ¢ok
etkilemedigi icin sairler miibalaga yoluna gidip siir ve sair icin gayb, esrdr-1 [lahi, did-1 Huda, feyz,
hatif-1 gayb, vahy-azmdy gibi kavramlar kullanmistir (Coskun, 2011, s. 71-72).

Vasif, divaninda, Kaside der-medh-i Ki'im-makdm Bekir Pasa basligiyla yer alan kasidesinden
alan asagidaki beyitinde, eserlerinin ilham katibi tarafindan yazildigini soyleyerek ilhamin
eserlerinin olusmasindaki etki ve dnemine dikkat ¢ekmistir:

Dahi bir nusra’ siiniih etmezden evvel tab‘ima

Katib-i ilhdm sebt-i safha-i dsdr eder

(K. 26/81, s. 267)

Sair, ayn1 kasidesinden alinan bir diger beyitinde, sozlerinin gece ve giindiiz ilhdmla dile
gelisini, Allah"in feyzinin tabiatindeki giiclii tecellisiyle agiklamigtir:
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Cilve-gerdir td o riitbe feyz-i Hak tab'imda kim

Natikam leyl ii nehdr ilham ile giiftdr eder

(K. 26/88, s. 268)

Sair, divaninda, Ramazdniyye der-sitdyis-i Huddvendigir-1 esbak Sultdn Selim Han (aleyhi’r-
rahmeti ve’l-gufrin) bashgiyla yer alan kasidesinden alinan asagidaki beyitinde, s6zlerinin ve soz
sOyleme giiciiniin Allah’in bir ihsani oldugunu belirtmistir. Bagka bir deyisle, sairin sozleri,
onun gonliine ilham yoluyla gelen seckin sozlerdir:

Sozlerim miintehab-1 diirc-i kitdb-hine-i feyz

Natikam mevhibe-i ddd-1 Hudd-y1 “alldm

(K. 15/56, s. 225)

Sair, asagidaki beyitinde ise, nazminin ehl-i aska etki etmesi durumunda, bunda sasilacak
bir sey olmayisini, feyz olgunluguna ve de Hakk'in liitfuna mazhar olmasiyla aciklamigtir:

Nola te’sir etse ehl-i ‘aska VASIF nazmimiz

Biz kemil-i feyz u lutf-1 Hakk’a mazharlardafiiz

(G. 53/9, s. 313)

2.3. Misra-1 bercestedir; pakize-giiftardir: Hemen her sanat dali gibi siir sanatinin da icra
edilmesindeki baglica sebeplerden biri, giizele ulagsmaktir. Bu anlamda, sairler, siirlerinde, kendi
siirleriyle diger sairlerin siirleri arasindaki farka dikkat cekmek iizere, siirlerinin giizelliginden,
sadeliginden, etkileyiciliginden siklikla s6z etmistir.

Vasif, asagidaki beyitinde, soziiniin, sevgilinin boyunun vasfiyla misra’-1 berceste ve rast
makaminda sdylenen giizel bir beste oldugunu belirterek siirinin gerek mana gerekse iisliip
bakimindan ulasmis oldugu giizellige ve yetkinlige dikkat cekmistir:

Vasf-1 kaddiyle soziim misra’-1 berceste idi

Okunur rist makdnunda giizel beste idi

(G.127/1, s. 363)

Sair, divaninda, Sarki-i pesendide ez-tesrif-i sdhil-sardy-1 Besiktas-1 Sah-1 devrdn basligiyla yer
alan sarkisindan alinan asagidaki dortliikte ise, sarkisinin soziindeki giizelligi, latifligi, sadeligi
ve samimiligi vurgulamak {izere, onu pdkize olarak tanimlamistir:

Keldm-1 VASIF"1 gils eyle ey sih-1 kerem-kdrim

Huziiruiida okunsun sarki-i pakize-giiftarim

Hele ben bildigim simdi eyd sevketlii hiinkdrim

Besiktas’t seref-ydb eyledi nakl-i hiimdyiinuii

(Mus. 73/4, s. 428)

2.4. Mucizevidir: Divan sairleri, siirlerinde, Hz. Muhammed, Hz. Isa, Hz. Miisa, Hz. Ysuf
ve Hz. Ibrahim gibi pek ¢cok peygamberin mucizelerine telmihte bulunmaktadir.

Hz. Isa’nin dort dlityti diriltmesi (Cakr, 2015, s. 159) ve balgiktan yaptigi bir kusa, Allah’in
izniyle ruh iifleyip onu canlandirmasi (Cakir, 2015, s. 161), divan sairlerinin, siirlerinde en ¢ok
yer verdikleri mucizeler arasinda yer almaktadir.

Bu baglamda, Vasif da asagidaki beyitinde, “Isd nefesli soziim, feyz giil bahgesinin
zindeligi(dir); ansizin erisen nefesim (ise), soz ¢igeklerinin ihtisami(dir)” demektedir. Sair, Hz.
fs&’min oliileri diriltme mucizesine telmihen, soziinii, Isd nefesli olarak tanimlayarak ona, Hz.
sa’nin nefesinin kudretini atfetmis ve boylece, onun, muhatabi {izerindeki mucizevi etkisini,
muhatabina tazelik, canlilik verici 6zelligini vurgulamistir:

Nutk-1 ‘Isi-nefesim zindegi-i giilsen-i feyz

Dem-i ndgeh-resim dldyis-i ezhdr-1 keldm
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(K. 15/50, 5. 224)

2.5. Nese bahseder; cana can katar: Divan sairlerinin pek ¢ogunun sairlik disinda esas
gecim kaynaklarini olusturan birer meslege sahip olduklari bilinmektedir. Bu durumda,
sairlerin siire yonelme yolundaki gayret ve faaliyetleri 6nem arz etmektedir. Bu anlamda,
tezkireler, sairlerin siire yonelme sebeplerine iliskin ayrintili bilgiler iceren kaynaklar arasinda
yer almaktadir. C)rnegin, Safayi tezkiresine gore sairler, yaratilislar: dolayisiyla sahip olduklar:
sanat kapasitesini giiclendirmek veya bazi sikintilarindan kurtulmak amaciyla siir yazma
faaliyetinde bulunurlar. Salim tezkiresine gore ise, sairler bu faaliyeti, giinliik islerinden firsat
buldukga zihinlerini dinlendirmek amaciyla yapmaktadir (Capan, 1993, s. 402).

Sairlerin siire yonelmelerinde etkili olan sikintilardan kurtulma ve zihin dinlendirme gibi
ihtiyaglarin, ayni zamanda, okuyucularin da siire yonelmelerinde etkili olan ihtiyaglar oldugu
sOylenebilir. Bu anlamda, séirler, siirlerinde, siirlerinin sikintilardan kurtarici, nese verici
ozelligini dile getirmistir.

Vasif da asagidaki beyitinde, “Ey Vasif! Nazmim alemin nese bahsedicisi olsa, sasilir mi?
Bugiinlerde benim gonliimde yeni peyda olmus bir sevincim var” demek sfiretiyle, nazminin
nese bahsedici, r(iha keyif verici 6zelligini vurgulamistir:

‘Aceb mi nes’e-bahs-1 ‘dlem olsa VASIFA nazmim

Bu giinlerde benim gofiliimde bir sevk-1 cedidim var

(Muh. Kt. 34/2, s. 679)

Sair, divaninda, Tdrih-i velddet-i cihdn-baht Sultin ‘Abdiilhamid bin e’l-Gazi Sultin Mahmild
Han bashigiyla yer alan tarih kitasindan alinan asagidaki beyitinde ise, cana can katan, i¢ acic1
sozliniin 6viinmeye layik olusunu, yeni edali nazminin benzerinin bulunmamasiyla
iligkilendirmistir:

Hakkd bu nutk-1 can-fezd fahr ii miibdhdta sezd

Zird bu nazm-1 nev-edd bir misli yok devr-i nefid

(T. Kt. 64/27, s. 647)

2.6. Yeni ve orijinaldir; benzersizdir: Sanatin amaci yenilik ve giizellik oldugu icin diger
sanatkarlar gibi sairler de eserlerinde, yeniye ve giizele ulasmay: arzulamaktadir. Onlar,
sanatlarinda ortaya koyacaklari bir orijinallik, yenilikle giizele ulasmak istemektedir. Eski
edebiyatimizda da sairler, giizele ulasma amaciyla yenilik arayisinda olmustur (Mazioglu, 1992,
s. 1). Bu baglamda, Vasif'a ait asagidaki beyitler de onun yeni ve benzersiz eserler ortaya koyma
cabasini gozler oniine sermektedir.

Sair, divarunda, Kaside-i medhiyye der-evsif-1 terif-i Huddvendigdr-1 esbak Sehid Sultdn Selim
Han-1 sdlis baghgiyla yer alan kasidesinden alinan asagidaki beyitinde, “Halk yeni icat edilmis
nazm gesidini benden 6grensin; irfan kumasi alan (da) bundan bdyle benden alsin” demistir.
Sair, yeni icat edilmis nazm cesidinin kendisinden 6grenilecegini belirterek agik bir sekilde,
nazminin yenilik ve farklilik arz ettigini vurgulamistir. Dolayisiyla, beyit, sairin yeni ve orijinal
eserler ortaya koyma ¢abasini gozler 6niine sermektedir:

Benden 6grensin ¢esid-i nazm-1 nev-icddi halk

Benden alsin kdle-i “irfin alan simden geri

(K. 14/117, 5. 220)

Sair, bir diger beyitinde ise, tiim sairlerin mecliste bir araya gelip kendisinin yazdig: tarzda
bir siir yazmalar: i¢in sala vermekte, diger bir ifadeyle, s6z konusu amaca istinaden sairlere
cagrida bulunmaktadir. Sair, bir tiir meydan okuma olarak ifade edebilecegimiz bu istegiyle,
kendisinin yazdig: tarzda bir siir yazabilmenin pek de kolay olmadigina; bu anlamda, siirinin
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benzersizligine ve 6zgiinliigiine dikkat cekmistir:

Soyleii sald sd’irlere mecmil1 gelsin bir yere

Meclisde verip ser sere yazsin bu giind bir kasid

(T. Kt. 64/28, s. 647)

Bu noktada, Vasifin -¢alismanin girisinde, kendisinin edebi sahsiyeti {izerindeki etkisine
degindigimiz- Nedim’i andig1 bir beyitine yer vermenin miinasip olacag1 kanaatindeyiz. Oyle ki
yukaridaki beyit 6rneklerinde, siirinin yeniligine, orijinalligine, benzersizligine isaret eden sair,
Nedim s6z konusu oldugunda, bu kez, onun siirinin bir benzerinin ortaya koyulamayacagini
belirtmis ve bu sebeple, kendisiyle 6viinmesini, bos bir ¢aba olarak degerlendirmistir:

Olmaz nazire nazm-1 Nedim-i suhan-vere

Bihiide VASIF “dleme kendin 6ger gezer

(G. 30/7, s.297)

3. Siirlerinin Benzetilenleri

3.1. Biiyiicii: Vasif, asagidaki beyitlerinden ilkinde, her s6ziinii, mucize sdyleyen biiyiiciiye;
ikincisinde ise, her nazmini, kendisine bagl cin veya cinleri bulunan bir biiyiiciiye benzetmistir:

Soziimiiii her biri bir mu’cize-gii efsiin-ger

Nutkumuii her biri bir su’le-ver-i mah-1 tamam

(K. 15/54, s. 224)

Beytimiifi her biri bir matla’-1 mihr-i envir

Nazmumuii her biri bir sahir-i s@hib-huddiam

(K. 15/55, s. 225)

Sair, her iki beyitinde de siirini, mucizevi 6zellikler gosteren bir biiyiiciiye benzeterek
hemen her sairin siirde ulasmay1 hedefledigi icAiz mertebesine, diger bir ifadeyle, mucizevi
sOyleyise ulastigini vurgulamis ve dolayisiyla da siirinin, muhataplar {izerinde olusturdugu
mucizevi etkiye dikkat cekmistir.

Bununla birlikte, sairin ikinci beyitinde nazmina iliskin yapmis oldugu benzetme, Cahiliye
donemi Arap toplumunda goriilen, sairlerin, kahinler ve cinlerin &gretmesiyle siir
soylediklerine iliskin inanci (Giileg, 2014, s. 4) akla getirmektedir; ancak bu kez, sairin degil,
nazmin hizmetinde cinler bulunmaktadir.

3.2. Cevher; inci: Degerli taslar, yalnizca maddi degerleriyle degil, aym1 zamanda, manevi
faydalariyla da insan hayatinin bir parcasi olduklari icin insani konu edinen siir sanatinda yer
bulmalar1 dogal bir durumdur (Ozgeri;s, 2016, s. 308). Bunlar igerisinde, giither ve cevher,
genellikle degerli madenlerin tamamin ifade etmekte ve gerek deger gerekse giizellik
bakimindan birer siisleme vasitasi olarak kullanilmaktadir (Sefercioglu, 2001, s. 96).

Divan sairlerinin siirlerine bakildiginda, siirin giizel ve degerli goriilen hemen her varliga
benzetildigi goriilmektedir. Bu, sairlerin, siirlerinin degerini, erisilmezligini ve farkliligin
vurgulamak amaciyla tercih etmis olduklar1 bir durumdur.

Bu baglamda, Vasif da asagidaki beyitinde, her bir soziinii, hiiner denizinin cevherine
benzetmek siretiyle, soziiniin farkini ifade etmeye calismistir. Soziinii, bir cevher olarak
degerlendiren sair, bu goriislinii destekler nitelikte, yeniligini vurgulamak tizere ter, diger bir
ifadeyle, tize olarak tanimlamis oldugu siirlerinin degersiz sanilmamas: gerektigini belirtmistir:

Her bir suhani gevher-i ‘ummdin-1 hiinerdir
Sen VASIF ui es'dr-1 terin kem mi sanirsin
(G. 95/9, s. 341)
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Sair, bu kez de soziinii, padisahlara layik iri taneli inciye benzetmistir:

Diirr-i sehvdr-1 keldmu silk-i ta’bire cekip

Bir dizi lii'liilye VASIF “aymi su bu koymus ad

(G. 16/10, s. 287)

Sair, soziinii benzetmis oldugu, padisahlara layik inciyi, tabir ipine ¢ektigini sdyleyerek
siirin olusum siirecini tasvir etmistir.

3.3. Deniz: Deniz, divan sairlerinin, siirlerinde siklikla yer verdikleri bir benzetme
unsurudur. Genislik, sonsuzluk ve derinlik gibi anlamlar ihtiva eden denizin, insanlara sonsuz
faydalar1 bulunmaktadir. Bitmez tiikenmez bir hazine degerinde olan deniz (Pala, 2007, s. 111),
divan siirinde gozyas: denizi, goniil denizi, giizellik denizi, ask denizi, gam denizi, comertlik denizi, ilim
denizi, kerem denizi, rahmet denizi, mand denizi ve de siir denizi olmak tizere oldukca farkli
tasavvurlarla karsimiza ¢ikabilmektedir (Mutlu, 2012, s. 91-113).

Bu baglamda, Vasif da asagidaki beyitinde, siir denizini okyanus gibi ¢evrelediginden beri,
s0z gemisine suyunu buldurdugunu sdylemek stretiyle, siiri, denize benzetmis ve bdylece,
onun sinirsiz bir sdha oldugunu vurgulamistir. Bununla birlikte, sair, kendisini, siir denizini
cevreleyip kusatan bir okyanusa benzeterek siir sahasindaki tistiinliigline; sozii ise, suyunu
buldurdugu bir gemiye benzeterek siir sahasindaki basarili ilerleyisine dikkat ¢ekmistir:

Muhit-dsd ihdtd eyleyelden bahr-1 eg’dr1

Suyin buldurdu VASIF kesti-i giiftdra oldukca

(G. 105/9, s. 348)

3.4. Giil Bahgesi: Giilistan/giilsitan, giilsen ve de giilzar gibi farkli adlandirmalarla
karsimiza c¢ikan bahge motifi iizerinden gergeklestirilen benzetmeler, divan sairlerinin,
siirlerinin giizelligini, etkileyiciligini, benzersizligini vurgulamak {izere, siirlerinde en ¢ok tercih
etmis olduklar1 benzetmeler arasinda yer almaktadir.

Bilindigi {izere, giiliin Fars¢a’daki genel anlamu ¢icektir (Kurnaz, 1996, C. 14, s. 219). Giiliin
¢icek anlami s6z konusu oldugunda, giil bahgesine iliskin Omiir Ceylan tarafindan yapilan
asagidaki degerlendirme dikkate degerdir:

“Giilsen, giilzdr, giilistdn, vb. adlarla amlan giil bahcesi, aslinda dogu diinyasimin
ozellikle bahar mevsiminde ¢ikti$1 tenezziih mekanlarindan kinayedir. Genel adi bag olan
bu mekanlar, icerisinde dogal ya da yapay goletler, irmaklar, cesitli biiyiikliikte havuzlar,
tiirlii agaglar, bu agaglarda yuva yapms biilbiil, kumru, tiveyik gibi kuslar ve rengarenk
siikiifezirlar bulunan bakimli mesire yerleridir. Lale, siinbiil, nergis, gelincik, zanbak,
siisen, fulya (zerrinkadeh), cigdem, sebboy, hatmi, reyhan, benefse, erguvan, leylak ve
niliifer gibi degisik renk, koku ve sekillerdeki bahge ciceklerinden olusan siikilfezdrlarin en
gozde iiyesi de siiphesiz giildiir. [...] Cogunlukla sevgiliden istiare olarak anilan giil adeta
biitiin bahgenin toplanudir” (2005, s. 277).

Bu bilgilerden hareketle, sunu soyleyebiliriz ki edebi metinlerde, giil hem cicek anlamiyla
hem de bir cicek tiirii olarak; buna kargilik, giilistan, giilsen ve giilzar gibi adlarla arilan giil
bahgesi ise hem c¢icek bahgesi anlamiyla hem de -asagidaki beyit 6rneklerinde oldugu gibi- basl:
basina bir cigek tiirii olan giillerin bulundugu bahceyi ifade edecek sekilde kullanilmistir.

Vasif, asagidaki beyitinde, Hz. Peygamber’in 6vgiisiinde yazmis oldugu nazmin bir giil
bahgesine benzetmis ve sdz bilmemesine ragmen, Hz. Peygamber’in naatinin sevkiyle, dilinin
bilbiil kesildigini belirtmistir. Sair, Hz. Peygamber’in dvgiisiinde yazmis oldugu nazmin giil
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bahgesine benzeterek onun Hz. Peygamber'in vasiflarindan kaynakli giizelligini ve
etkileyiciligini vurgulamistir. Bununla birlikte, sair, s6z bilmemesine ragmen, Hz. Peygamber’in
naatinin sevkiyle, dilinin biilbiil kesildigini belirterek ise, O'nun ovgiisiiniin sairligi tizerindeki
gliclii etkisine dikkat cekmistir:

Suhan bilmem velikin giilsen-i nazm-1 medihiifide

Zebdmm gevk-1 na'tiifi biilbiil eyler yd Resiilalldh

(K. 7/10, s. 206)

Asagidaki beyitte ise, gonca agizli sevgili, sairin siirlerinin giil bahgesini seyrederken onun
gazelinden hazzetmistir:

Seyr eyler iken giilsen-i es'ar'uit VASIF

Hazz eylemis ol gonca-dehen bu gazelinden

(G.92/6,s.339)

Dolayisiyla, sair, her iki beyitinde de siirlerinin giizelligini ve etkileyiciligini vurgulamak
iizere, onlar bir giil bahgesine benzetmistir.

3.5. Kumas; dokuma: Tarihi oldukca eski olup pamuk, yiin veya ipekten dokunarak elde
edilen kumaslar, renk ve desenlerindeki cesitlilikle farkl kiiltiirlerin zevkini yansitmaktadir.
Sairler, siir ve kumas imgesi arasinda bir benzerlik iliskisi kurarken siirin de tipki kumas gibi
kendine has renk ve desenlerinin oldugunu goz 6niinde bulundurmustur (Kurnaz, 2007, s. 620).
Bununla birlikte, sairler, siirlerini kumasa benzetirken onun kalitesini ve degerini de gozler
oniine sermeye calismistir.

Vasif, asagidaki beyitinde, bir kumasa benzetmis oldugu nazminin padisah tarafindan
begenildigini belirterek onun kalitesini ve degerini vurgulamis; onu seyreden hasetcinin kibir
elbisesinin haset pengesiyle parcalanmasi temennisinde bulunarak ise, onun kiskarulacak bir
nitelikte olusuna dikkat ¢cekmistir:

Seyr edip kdld-y1 nazm-1 seh-pesendim hdsidiifi

Pencge-i resk ile ¢cik olsun libds-1 nahveti

(K. 20/131, 5. 249)

Sair, asagidaki beyitinde, kendisini beldgat pazarimin tiiccar: olarak tamimlamis ve bu
pazardaki s6z kumaslarinin hepsinin ilgi gérdiigiinii belirtmistir:

Benem ol hdce-i bizdr-1 beldgat ki budur

Her kumds-1 suhanim rdyic-i kila-y1 be-kidm

(K. 15/48, s. 224)

Beyit, her donemde oldugu gibi sairin yasadig1 donemde de belagat ilmi bakimindan deger
arz eden siirlerin ragbet gordiigiinii gostermektedir.

Sair, bir diger beyitinde ise, “Hiiner tiiccar1 begensin begenmesin; bu yeni dokuma soz, hala
¢ok kiymetli gelir, goriiniir” demek stiretiyle, soziinii yeni dokuma olarak tanimlamis ve boylece,
siirindeki yeniligi ve farklilig1 vurgulamistir:

Pesend ederse eder h™dce-i hiiner hild

Bu nev-nesic-i suhan piir-bahad gelir goriiniir

(G. 47/6, 5. 308)

3.6. Seker: Divaninda, Kaside-i ramazdniyye baslhigiyla yer alan bir kasidesinde tegazziil
boliimiine yer veren Vasif, ilgili kasidesinden alinan asagidaki beyitte, tabiatinin papaganinin
tegazziil sahasinda seker gibi bir matlayla seker sac¢tigini sOylemistir. Sair, kasidesinin iginde
yer verdigi gazelinin matlaini sekere benzeterek onun hoslugunu, tatliligini vurgulamistir:

Viadi-i tegazziilde ise tiiti-i tab‘im
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Sekker gibi bir matla’ ile kand-fesandir

(K. 28/79, s. 275)

Yukaridaki beyitte, sairin sekere benzettigi matla ise, sudur:
Sa’banmim o meh-rilya ki ndmi Ramazdn dir

Esk-i terim anuficiin ii¢ aylarda reviandir

(K. 28/80, s. 275)

Seker ve sekerli yiyeceklerin insanlarin agzinda biraktig: hos tat ve yine insanlarin ruh hali
tizerindeki olumlu etkisi diisliniildiigiinde, ilgili matlain sekere benzetilmesi, onun,
muhataplariin zihninde tatli ve hos duygularin belirmesine vesile olmasiyla agiklanabilir. C)yle
ki ilgili matla, Ramazan aymin giizelligini, hoslugunu yansitmakla birlikte, Ramazan
Bayrami'ni da akla getirmektedir.

4. Siirlerinde One Cikan Siire Ozgii Unsurlar
4.1. Hayal: Siirin i¢ yapisina, diger bir ifadeyle, muhtevasina ait olan; siirde, manadan sonra

en ¢ok yer verilen; buna uygun olarak da siir igin olduk¢a 6nem tasiyan hayal, mananin ana
unsurudur (Tolasa, 1982, s. 26).

Divan siirinin temelinin benzetmeler ve hayal diinyas: {izerine kurulmus oldugu
diistiniiliirse, bu iki unsurun divan siirinde neden &nemli bir yere sahip oldugu daha iyi
anlagilir. Divan sairlerinin siirlerinin etkileyiciligi, 6zgiinliigii, siirlerdeki benzetme ve
hayallerin niteligiyle yakindan ilgilidir. Bununla birlikte, sairlerin {isliibunu belirleyen de
onlarin siirlerinde yer vermis olduklar1 benzetme ve hayallerdir (Batislam, 2016, s. 13).

Vasif, asagidaki beyitinde, siirde, mazmiin ve hayal unsurlarinin en giizelinin, en
seckininin gerekli oldugu yoniinde fikir beyaninda bulunmustur. Dolayisiyla, beyit, sairin,
siirde, siradan mazmin ve hayallere itibar etmediginin bir gostergesi mahiyetindedir:

Miiltezem ‘indimde mazmiin u haydliifi ziibdesi

Miirtesem tab“imda ma’nad vii me’dliisi siireti
(K. 20/148, s. 250)

4.2, Mana: Mand, sozliikte, “Kelime, soz, hareket, davranis vb.nin ifide ettigi sey, anlatilmak
istenen veya onlardan anlasilan sey, anlam, medliil, mefhum” (Ayverdi, 2006, C. 2, s. 1928) olarak
tanimlanmaktadir.

Siirle iligkili olarak distiniildiigiinde, mana, bir ya da birden fazla hayal, duygu ve
diisiincenin sozle anlasilir bir hale getirilerek siir vasitasiyla iletilmesi amacina yoneliktir.
Bununla birlikte, siirin manasi, genel kullanimdaki bir diisiinceyi bildirme anlamindan farkl
olup sairin siirinde bize duyurdugu, diistindiirdtigiidiir (Mengi, 2015, s. 121). Man4, ilhamla
var olmaktadir ve sairin hayal giiciiniin trtintidiir. O, sairine 6zgilidiir. Divan siirinde boyle
olmasi beklenir (Mengi, 2015, s. 126).

Bu bilgiler 1s181nda, sunu soyleyebiliriz ki mana, tipk: hayal gibi siiri meydana getiren en
onemli unsurlardan biridir ve dolayisiyla da bir sairin sairlik kudretinin anlasilmasinda
oldukga 6nemli bir yere sahiptir.

Vasif, asagidaki beyitinde, “Kalemim fahriye safhasinda salinarak yiiriiditkce mana
glizeline yiiriiylis edas1 ogretir” demistir. Sair, bu beyitiyle, mana konusundaki yetkinligine ve
dolayisiyla da siirlerinin, siirde mananin nasil olmasi gerektigi konusunda giizel bir 6rnek tegkil
ettigine isaret etmistir:

Eyledikce safha-i fahriyyede kilkim hirdm

Sahed-i ma’niye mesk-1 stve-i reftdr eder
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(K. 26/82, 5. 267)

Sair, asagidaki beyitinde, giizel mazmf{in ve yine herkes tarafindan ragbet gorecek kadar
glizel mananin, sairlerin cevheri oldugunu soylemistir. Boylece, sair gerek kendisinin gerekse
diger sairlerin, siirde, glizel mazmiin ve mandya verdigi nem ve degere; dolayisiyla da bu iki
unsurun siir bakimindan teskil ettigi onem ve degere dikkat ¢ekmistir:

Mazmiin-1 hitb u ma‘ni-i mergitb VASIFA

Sa‘irleriifi cevdhir-i darii’l-hizdnesi

(G. 140/6, s. 373)

Sair, bir diger beyitinde ise, “Zahirde, gbziime, mazmin ylizii goriiniir; uyusam, diiste,
tablatime, mana ilham olur” demek sfiretiyle, mana yaratma konusundaki yetkinligine dikkat
¢ekmistir. Bu da sairin siirlerinin mand bakimindan ulasmis oldugu zenginlige isaret
etmektedir:

Goriiniir cesmime zdhirde likd-y1 mazmiln

Uyusam diisde olur tab‘ima ma‘ni ilhdm

(K. 15/57, 5. 225)

4.3. Mazmtn: Mazmiin, edebiyat sozltigiinde, “Meal, mdna, anlam, kavram. Divan ve Halk
edebiyatlarinda, bazi seyleri ifade icin kullanilan kliselesmis sozler. Bir soziin iginde, zimninda bulunan
gizli, niikteli, cinasli anlam” (Karaalioglu, 1983, s. 483) olarak tanimlanmaktadir.

Mehmed Cavusoglu ise, mazmina iliskin kapsamli bir arastirma yapmis oldugu
calismasinda, terimi su sekilde agiklamaktadir: “Bir ciimlenin, bir misran, bir deyimin icerdigi ve
onlardan herkesin anladi§1 hakiki ve mecazi mand demektir. Bir edebiyat deyimi olarak da asil mandnin
yamnda bir isme, bir ata séziine, bir olaya telmihtir” (1984, s. 205).

Yukarida yer verilen tanimlamalardan farkli olarak Mine Mengi tarafindan mazmiina iliskin
yapilan ve de asagida yer verilen degerlendirme, kanaatimizce, 6zellikle divan siirinin son
doneminde eser vermis sairlerin, siirlerinde, mazminla anlatmak istediklerini ortaya koyar
mahiyettedir:

“Mazmunun eski sairlerin dillerindeki tamitimina bakti§imiz zaman, onun bir kavramin, bir
nesnenin, bir durumun ozellikle beyitte yogunlasan anlami oldugu kadar ince bir soyleyis; ustaca bir
sezdirmeyle birlikte diisiiniilmesi de soz konusudur. Yani mazmun anlatimla biitiinlesir, gerceklesir. O
yalnizea, divan siirinin kurulus diizeniyle baglantili olarak diisiinebilece§imiz belli kavram iliskileri
iizerine oturtulmus bir anlam olay: olmayp; siir estetigini esas alan ¢ok yonlii bir sentez isidir” (2015, s.
145).

Dolayistyla, mazmfin, siirin hem anlami hem de sdyleyisiyle yakindan iliskili olup onun
glizelligini ve etkileyiciligini saglayan estetik bir unsurdur. Bu noktada, Vasif’a ait asagidaki
beyitlerde, mazmiina, daha ziyade siyleyis veya soyleyis bicimini cagristiracak sekilde yer
verildigi sOylenebilir. Bu vesileyle, ilgili beyitlerde, kelimenin, sdyleyis veya sdyleyis bicimini
karsilayacak sekilde degerlendirilmesinin yerinde olacag1 kanaatindeyiz.

Vasif, asagidaki beyitinde, yeni bir mazmfina, diger bir ifadeyle, yeni bir sdyleyise ulasma
noktasinda sahip oldugu marifet ve tecriibeyi, kendisini eski kiitiik olarak tanimlamak stiretiyle
ifade etmistir. Dolayisiyla, saire gore, yeni bir sdyleyise ulasabilmek, marifet sahibi tecriibeli bir
sair olmakla iligkilidir:

Mazmiin-1 nev elbet bulunur levh-i dilinde

VASIF ne kadar olsa yine eski kiitiikdiir

(G. 45/9, 5. 307)

Sair, daha 6nce Haydl baghg altinda da yer verilen bir beyitinde, siirde, mazmiin ve hayalin
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en seckininin makbl oldugunu belirtmek stiretiyle, farkli, 6zel mazmf{in ve hayallere ulasma
konusundaki ciddiyet ve titizligini ortaya koymustur (K. 20/148, s. 250).

Sair, daha 6nce Mand bashigl altinda da yer verilen bir beyitinde ise, sairlerin cevherinin
glizel mazmiln ve herkesin ragbet gisterecegi kadar giizel mand oldugunu soylemistir. Sair, bu
beyitiyle, mazmiin ve mananin sair ve dolayisiyla da siir bakimindan tegkil ettigi degere isaret
etmistir (G. 140/6, s. 373).

5. Siirlerinin Konular

Vasifin divaninda hem gelenegin izlerini tasiyan hem de devrin etkisiyle, mahalli
denilebilecek pek ¢ok husfis yer almaktadir. Bu baglamda, onun divaninda, gesitli adet ve
inanislar, atasozleri ve veciz sOyleyisler, deyimler, mitolojik ve nakli telmihler, yer adlariyla
ilgili telmihler; ayrica, devrin Ozelliklerini yansitan kiyafetler, yiyecek-igecekler ve mesireler
oldukga onemli bir yer tutmaktadir. $airin divaninda yer alan kasideler ve tarih kitalar ise,
devrinin sosyal ve siyasal cephesini yansitan énemli eserlerdir (Giirel, t.y., s. 145-185).

Bizim bu boliimde ele aldigimiz Vasif'a ait siir Orneklerinin konularimi ise, sairin,
divaninda, siklikla isledigi konular arasinda yer alan ask, sevgili ve pddisihin ovgiisii
olusturmaktadar.

Vasif, asagidaki beyitinde, “Vasif, ni¢in o sthu 6ve 6ve anlatmazlar? Acaba asiklarin hig
sairi yok mu?” demek stretiyle, sevgilinin oviilerek anlatilmasini, adeta sairlerin bir vazifesi
olarak addetmis ve bdylece, sevgilinin, siirde ele alinmas: gereken konulardan biri olduguna
iliskin fikrini asikar etmistir:

VASIF niciiii evsdfini etmezler o stihuii

Uftddeleriifi hi¢ ‘acaba sd'iri yok mu

(G. 136/9, s. 371)

Sair, asagidaki beyitinde, “O inat¢i stihu bir gazelle 6vsem ne olur? Ask miiptelalar:
sevgiliyi 6ver” demek stiretiyle, kendisini agk miiptelds: olarak tanimlamis ve i¢inde bulundugu
duygusal durumla, diger bir ifadeyle, asik olmasiyla sevgiliyi dvmek {izere siir sOyleyip
yazmasi arasinda dogal bir iliski kurmustur. Dolayisiyla, beyit, bir ask miiptelas1 olan sairin,
siirlerinde, agk ve sevgili konularin islemis olduguna iligskin bir emare mahiyetindedir:

Bir gazelle n’ola vasf etsem o siih-1 ser-kesi

Miibteldyan-1 mahabbet midhat-i dilddr eder

(K. 26/94, s. 268)

Sair, bu kez, ay gibi giizel sevgilinin yanagindan bahseden kalemin yeni ¢ikmis ayva
tilytine iliskin bir resim ¢izdigini belirtmektedir. Bu durum, sair igin siirin, sevgili ve onun
glizellik unsurlarini vasfetmede 6nemli bir vasita oldugunu gostermektedir:

Ahsam o mehiifi nev-hatin evsif-1 rulinda

VASIF kalemiifi yazdigi siiret budur iste

(G. 120/14, s. 358)

Bu durumda, yukaridaki beyitlerden hareketle, sairin, siirlerinde, sevgili ve ona iliskin
husislara yer vermeye &zen gdsterdigi sdylenebilir. Oyle ki sairin divaninda, sevgiliye iliskin
yazilmig pek ¢ok siirin yer almasi, bu goriisii destekler niteliktedir.

Sair, daha once Siirlerinin Ozellikleri/Ask derdini dsikdr eder; goniil yakicidir baghigr altinda da
yer verilen bir bendinde, gonliinde ates gibi yanmakta olan agk derdi varken sozlerinin ehl-i agk
i¢in bir hasbihal olacagini sdylemek stiretiyle, siirlerinin, gonliinde barindirdig: duygularin bir
yansimasi oldugunu vurgulamistir (Mus. 66/2, s. 422).

Yukarida yer verilen {i¢ 6rnek de Vasif'in, siirlerinde, duygu ve diisiincelerini; hatta buna
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bagl olarak ac1 ve sevinglerini konu edinmis oldugunun bir gostergesidir. Bununla birlikte, sair,
siirlerinde, sairligine ve dolayisiyla, siirlerine iliskin fikir beyaninda bulunarak padisahin
Ovgilisiine de yer vermistir.

Bu baglamda, sair, asagidaki beyitinde, padisahin ovgiisiinii, halkin makbill sdiri olarak
tanimladig1 kendisine yakistirmaktadir. Bagka bir deyisle, saire gore, pek ¢ok yiice vasfa sahip
olan padisah, ancak halk tarafindan sevilip begenilen, ilgi ve deger goren bir sair olan kendisi

tarafindan layikiyla 6viilecektir:

Bi-husiis ola zaminunida sehd medddhuii
Bir benim gibi suhan-perver-i makbiil-i ‘avdm
(K. 15/46, s. 224)

SONUC

Calismada, Enderunlu Vasifin kendi siirlerine iliskin degerlendirmelerinin tespitinde,
onun divanindan yararlanilmistir.

Bu baglamda, oncelikle, sairin siir yerine kullandigi kelimelere ve bu kelimelerle
olusturdugu tamlamalara yer verilmistir. Sairin siir yerine kullandig1 kelimelerden bazilari,
belagat, es‘dr, fahriyye, giiftdr, kelam, lafz, msra’, midhat, na’t, nazm, nutk, san’'at, suhan ve
tegazziildlir. Sairin siir yerine kullandig1 bu kelimelerle olusturdugu tamlamalar ise, h “dce-i
bazdar-1 beligat; bahr-1 es’dr, es’dr-1 ter, giilsen-i es'dr; fahriyye vddisi, menzil-geh-i fahriyye, safha-i
fahriyye; kesti-i giiftdr, sarki-i pakize-giiftdr; dldyis-i ezhdr-1 kelam, diirr-i sehvdr-1 keldm, kelam-1 VASIF;
lii'lii-i lafz; musra’-1 dil-sfiz; midhat-i dilddr; sevk-1 na’t; giilsen-i nazm-1 medih, kdld-y1 nazm-1 seh-
pesend, nazm-1 Nedim-i suhan-ver, nazm-1 nev-edd, nazm-1 nev-icid; nutk-1 cin-fezd, nutk-1 ’fsi—nefes;
‘arz-1 san’at; kumds-1 suhan, nev-nesic-i suhan, suhan-perver-i makbill-i ‘avdm ve vddi-i tegazziildiir.

Vasifin kendi siirlerine iliskin degerlendirmeleri, bes boliimde ele alinmustir. Birinci
boliimde, sairin siir soylemek/yazmak yerine kullandig1 ifadelere yer verilmistir. Bu boliimden
elde edilen sonuglar su sekildedir:

> 'Arz-1san’at eylemek
> Insad-1 kaside kilmak-tarh-1 gazel eylemek
> Li'lii-i lafz1 (sOz incisini) silk-i beyana (beyan ipine) ¢ekmek,
> Tarih i kaside insa eylemek
> Uzengi parlatmak
Ikinci boliimde, sairin siirlerinde dile getirdiklerinden hareketle, siirlerinin muhtevaya
iligkin birtakim 6zellikleri ortaya koyulmustur. Bu boéliimden elde edilen sonuglar sunlardir:
> Ask derdini asikar eder; goniil yakicidir
flhAmla sOylenir; Allah’in ihsanidir
Misra-1 bercestedir; pakize-giiftardir
Mucizevidir
Nese bahseder; cana can katar

YV V V VYV

Yeni ve orijinaldir; benzersizdir
Uclincii boliimde, sairin siire iliskin yaptig1 benzetmelere yer verilmistir. Bu boliimden elde
edilen sonuglar su sekildedir:
> Biiyiici
Cevher; inci
Deniz
Giil Bahgesi
Kumas; dokuma

YV V V V
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>  Seker

Dordiincii boliimde, sairin siirlerinde 6ne ¢ikan siire 6zgii unsurlardan hayal, mana ve
mazmiina yer verilmistir. Bu boliimden elde sonuglar sunlardir:

> Saire gore, siirde, mazmiin ve hayal unsurlarinin en giizeline, en seckinine yer
verilmelidir.

» Sairin siirleri, siirde mananin nasil olmas: gerektigi konusunda gtizel bir 6rnek tegkil
etmektedir.

> Saire gore, giizel mazmin ve herkes tarafindan ragbet gorecek kadar giizel man3,
sairlerin cevheridir.

» $air, mand yaratma konusunda oldukga yetkin; siirleri de mana bakimindan oldukga
zengindir. Oyle ki uyusa, diisiinde tabiatine mana ilham olmaktadir.

> Saire gore, yeni bir mazmina, diger bir ifadeyle, yeni bir sdyleyise ulagsabilmek, marifet
sahibi tecriibeli bir sair olmakla iligkilidir.

Besinci ve son boliimde ise, sairin siirlerinde dile getirdiklerinden hareketle, siirlerinin
konular tizerinde durulmustur. Bu boliimden elde edilen sonuglar ise, su sekildedir:

> Sair, sevgilinin Oviilerek anlatilmasini, adeta sairlerin bir vazifesi olarak gérmektedir.

> Sair, agik olmasiyla sevgiliyi 6vmek {izere siir sOyleyip yazmas: arasinda dogal bir iligki
kurmaktadir.

> $air icin siir, sevgili ve onun giizellik unsurlarini vasfetmede 6énemli bir vasitadir.

> Sairin sozleri, gonliinde ates gibi yanmakta olan ask derdinin bir yansimasidir.

> Sair, siirlerinde, sairligine ve dolayisiyla, siirlerine iliskin fikir beyaninda bulunarak
padisahin ovgiisiine de yer vermektedir.

Her sairin yaratilis Ozellikleri ve yetistigi cevre farklilik gosterdigi icin pek ¢ok divan
sairinin siirleri gibi Vasifin siirlerinin de 6zgiin bir karaktere sahip oldugu soylenebilir. Bu
acidan bakildiginda, Vasif'in kendi siirlerine iliskin degerlendirmeleri, divan sairlerinin bireysel
siir anlayislarindan hareketle, biitiine iliskin yapilmasi muhtemel c¢alismalara katk:
saglayacaktir.

SUMMARY

In this study, Enderunlu Vasif’s evaluations about his own poems have been tried to be
revealed via his divan.

In this context, at first, the words used instead of the poem and determinative groups
constituted with these words in the divan have been indicated. Some of the words used instead
of the poem in the divan are beldgat, es‘dr, fahriyye, giiftdar, keldm, lafz, misra’, midhat, na’t, nazm,
nutk, san‘at, suhan and tegazziil. The determinative groups constituted with these words used
instead of the poem are hdce-i bazdr-1 beldgat; bahr-1 es’dr, es’dr-1 ter, giilsen-i es’dr; fahriyye vadisi,
menzil-geh-i fahriyye, safha-i fahriyye; kesti-i giiftar, sarki-i pakize-giiftar; dldyis-i ezhdr-1 keldm, diirr-i
sehvdr-1 keldm, keldm-1 VASIF; lii'lii-i lafz; misra’-1 dil-siiz; midhat-i dilddr; sevk-1 na’t; giilsen-i nazm-1
medih, kdld-y1 nazm-1 seh-pesend, nazm-1 Nedim-i suhan-ver, nazm-1 nev-edd, nazm-1 nev-icid; nutk-1
can-fezd, nutk-1 ’fsi—nefes; ‘arz-1 san’at; kumds-1 suhan, nev-nesic-i suhan, suhan-perver-i makbiil-i ‘avim
and vddi-i tegazziil.

Vasif’s evaluations about his own poems have been handled in five chapters. In the first
chapter, the expressions used instead of saying/writing poem in the divan have been indicated.

In the second chapter, the content characteristics of the Vasif's poems have been revealed
based on what he expressed in his poems. According to this, his poem reveals the pain of love
and burns the heart; it is said with inspiration and is the God’s donation; it is quite strong and
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good in terms of meaning and wording and its statement is good and understandable; it is
miraculous; it gives a lot of joy and health; it is new, original and unique.

In the third chapter, the similes done by Vasif for the poem have been indicated. According
to this, he has likened the poem to the magician; ore and pearl; sea; rose garden; cloth and
sugar.

In the fourth chapter, Vasif's evaluations about the imagination, meaning and metaphorical
statement have been indicated. According to Vasif, the best and most distinguished of the
metaphorical statement and imagination should take place in the poem. His poems have
constituted a good example about how the meaning should be in the poem. According to Vasif,
the good metaphorical statement and meaning are the poets’ ore. Vasif is quite competent about
the meaning creating and his poems are quite rich in terms of the meaning. According to him, in
order to reach to a new metaphorical statement, it is necessary to be a dexterous experienced
poet.

In the fifth and final chapter, the subjects of Vasif's poems have been handled based on
what he expressed in his poems. According to Vasif, it is almost the poets” duty to praise the
beloved in the poem. He has built a nature relationship between his falling in love and his
saying/writing poem with the objective to praise the beloved. The poem is an important means
for describing beloved and her beauty elements. His statements are a reflection of the pain of
love burning like a fire in his heart. He has also given place to the sultan’s praise in his poems
by expressing the opinion about his poesy and his poems.

It can be said that Vasif's poems have also a unique character, like the other Ottoman poets’
poems because the poets’ creation characteristics and the environment in which they grew up
show difference. When viewed from this aspect, Vasif’s evaluations about his own poems will
contribute to the studies that will be done relating to whole via the Ottoman poets’ individual
poem mentalities.

SUTAD 48



Enderunlu Visif'in Kendi Siirlerine Iliskin Degerlendirmeleri

KAYNAKCA

Ayverdi, I. (2006). Kubbealt: lugati Asirlar boyu tdrihi seyri icinde misalli biiyiik Tiirkce sozliik (C. 2).
Istanbul: Kubbealt: Iktisadi Isletmesi.

Ayverdi, I. (2006). Kubbealt: lugatr Asirlar boyu tdrihi seyri icinde misalli biiyiik Tiirkce sozliik (C. 3).
Istanbul: Kubbealt: Iktisadi Isletmesi.

Batislam, H. D. (2016). Divan siirinin benzetme ve hayal diinyasindan. Istanbul: Kesit Yaymlar1.

Bayram, Y. (2004). 16. ytizyil divan siirinde “siir, s6z ve sair”le ilgili anlam alanlar1 (Kelimeler ve
terkipler). Selcuk Universitesi Tiirkiyat ~Arastirmalart Dergisi, 15, 53-64. Erisim adresi:
http://sutad.selcuk.edu.tr/sutad/article/view/246.

Bursalt Mehmed Tahir (2016). Osmanli miiellifleri (C. 2). M. A. Y. Sara¢ (Haz.). Ankara: Tiirkiye
Bilimler Akademisi.

Ceylan, O. (2005). Kiilhan'la glilsen arasinda agkin alev kokulu ¢igegi giil. B. Kemikli & S. Turan (Ed.),
I Ulusal Isparta Giil Sempozyumu iginde (s. 277-281). Isparta: Isparta Belediyesi Belediye Kiiltiir
Saray1.

Coskun, M. (2011, Kis). Klasik Tiirk sairinin poetikas1 tizerine. Bilig Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler
Dergisi, 56, 57-80.

Cakar, M. (2015). Mu'cizeler kitabr Klasik Tiirk edebiyatinda miistakil mu’cizdt metinleri Mu cizdt-1 Enbiyd
terciimesi ve Mu'cizdt-1 Mustafa metinleri. Istanbul: Biiyiiyenay Yaynlari.

Capan, P. (1993). 18. y.y. tezkirelerinde edebiyat arastirma ve tenkidi (Yayimlanmamis doktora tezi). Firat
Universitesi, Elaz1g.

Cavus, M. F. (2016, Ekim). Bahar-1 Efkar’a gore Kecgecizade fzzet Molla'nin siir anlayist - I: Ideal siirin
vasiflarl. Pesa Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2 (3), 95-114. Erisim adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/pesausad/issue/26077/274874.

Cavusoglu, M. (1984, Nisan - Mayis). Mazmn. Tiirk Dili, 48 (388-389), 198-205.

Giileg, 1. (2014). Islam’da siir ve sair algisina dair kimi tespitler. Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi,
13, 1-22. doi: http://dx.doi.org/10.15247/dev.200.

Giilhan, A. (1998). Hakani Mehmed Beyin siir anlayisi. Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 1 2), 98-121. Erisim adresi:
http://sbe.balikesir.edu.tr/dergi/edergi/cls2/makale/c1s2m?7.pdf.

Giirel, R. (t.y.). Dervis-nihdd bir saray adami Enderunlu Osman Visif Bey ve divdni Divin-1 Giilsen-i Efkdr-1
Visif-1 Enderiini. Istanbul: Kitabevi.

Inal, M. K. (2013). Son astr Tiirk sdirleri (Kemalii's-Suard) (C. 5). A. Celepoglu (Haz.). Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Bagkanlig1 Yayinlari.

Kaplan, M. (2007, Fall). Seyh Galib’in siir anlayist. Turkish Studies International Periodical For the
Languages,  Literature —and  History —of Turkish or Turkicc 2 (4), 455-465. doi:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.186.

Kaplan, O. & Kiycak, O. (2014, Spring). Seyhi Divani'nda siir anlayisi. Turkish Studies International
Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 9 (6), 601-619. doi:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.6564.

Karaalioglu, S. K. (1983). Ansiklopedik edebiyat sizliigii. Istanbul: Inkilap ve Aka Kitabevleri.

Karahan, A. (1995). Enderunlu Vasif. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim ansiklopedisi (C. 11, s. 189-190).
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar.

Karatas, T. (2004). Ansiklopedik edebiyat terimleri sozliigii. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Kaya, B. A. (2012, Giiz). Necati Bey’in siir anlayis1. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 27, 143-218. doi:
http://dx.doi.org/10.24058/tki.325.

Kurnaz, C. (1996). Giil. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (C. 14, s. 219-222). Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari.

Kurnaz, C. (2007, Fall). Siirsel bir imge olarak Halep kumasi. Turkish Studies International Periodical For
the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 2 (4), 618-623. doi:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.192.

Mazioglu, H. (1992). Nedim'in divan siirine getirdigi yenilik. Ankara: Ak¢ag Yayinlar.

Mengi, M. (2015). Divan siirinin arka bahgesi. Ankara: Ak¢ag Yayinlar:.

Muallim Naci (1995). Osmanli sairleri. Dog. Dr. C. Kurnaz (Haz.). Istanbul: Milli Egitim Bakanlig

SUTAD 48

153



154

Merve MUTLU

Yaymlar1.

Mutlu, B. (2012). Divdn siirinde deniz imgesi ve siir 0gretiminde kullamilmas: (Yayimlanmamis yiiksek
lisans tezi). Dokuz Eyliil Universitesi, [zmir.

Ozgeri§, M. M. (2016). Degerli taslar yoniinden Ahmet Pasa divani. Tiirkiyat Mecmuasi, 26 (2), 307-324.

Oztoprak, N. (2005). Réhi'nin siir anlayist. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 12, 101-136. doi:
http://dx.doi.org/10.24058/tki.162.

Pala, 1. (2004). Sairlerin dilinden. Istanbul: Kap1 Yaynlari.

Pala, 1. (2007). Ansiklopedik divan siiri sozliigii. Istanbul: Kap1 Yayinlari.

Sefercioglu, M. N. (2001). Nev'? Divani'nin tahlili. Ankara: Akcag Yayinlari.

Sentiirk, A. A. & Kartal, A. (2005, Eyliil). Eski Tiirk edebiyat: tarihi. Istanbul: Dergah Yayinlari.

Tanpinar, A. H. (2013). On dokuzuncu asir Tiirk edebiyat: tarihi. A. Ugman (Haz.). Istanbul: Dergah
Yayinlar:.

Tolasa, H. (1982). Divan sairlerinin kendi siirleri {izerine diisiince ve degerlendirmeleri. Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Arastirmalar: Dergisi, 1, 15-46.

Topak, Z. (2017). Seyyid Vehbimnin siir anlayist. TURUK Uluslararast Dil, Edebiyat ve Halkbilimi
Aragtirmalart Dergisi, 9, 200-227. doi: http://dx.doi.org/10.12992/TURUK314.

SUTAD 48



SUTAD, Nisan 2020; (48): 155-171
e-ISSN: 2458-9071

GELENEGIN GELECEGE AKTARIMINDA EVLILiK ONCESi
ADETLER: BURSA SEHRI KINA GECESi TAVUK ALMA ORNEGI
WEDDING CUSTOMS THAT TRANSMIT TRADITION: THE CASE

OF CHICKEN FEASTING IN BURSA
Sibel AKGUN*

Oz

Toplumlarin  kugaktan kusaga aktararak olusturduklar1 Addetleri wvardw. Bu ddetler
ylizyillardir bir arada yasayan toplumlarin farkindalik ve birlikteliklerinin sembolleri olup, her
ortamda ve kosulda degisiklige ugrasa da devam ettirdikleri davrams biitiinleridir. Bu kapsamda
Anadolu’da Tiirk halkimin temeli olan evlilik birlikteliklerinin baslangict olan diigiinlerde de
uyguladiklar: ddetler soz konusudur. Bu ddetler Anadolu’nun her yoresinde ve sehrinde o bolgenin
kiiltiiriine bagli olarak farkli detaylar barindirmaktadir. Bursa sehrinde de bu uygulamalar
goriilmektedir. Calismada Bursa sehri 6rneginde diigiin térenleri sirasinda kina gecesinde uygulanan
tavuk alma ddeti ele alinacaktir. Bu konuyu ele almadaki amag bu ddetin kugaktan kusaga Anadolu’da
uygulaniyor olmasimi vurgulamaktir. Calismada bu durumun aym zamanda Bursa sehrinin
ozelliklerinin de etkili oldugu belirtilecektir. Sonu¢ olarak, Anadolu’nun kadim kiiltiirii ve
geleneklerinin gelecek nesillere aktarimasinda bu tiir ddetlerin yagatilmas: gerektigine varilmigtir.
Calismada ele alinan ritiielle ilgili veriler goriisme yontemi ile derlenmistir. Bu yontemin tercih
edilmesinin nedeni sosyal olaylarin kendine 0zgii kosullar iginde olugmasidir. Calisma sonucu elde
edilen bulgular yorumlama yontemi kullanlarak degerlendirilecektir.
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L]
Abstract
All societies have customs within the frame of traditions they formed by handing down from
generation to generation. These customs are symbols of togetherness and awareness of societies who
have been living together for centuries. They are sets of behaviours maintained even if their
particulars change over time. Weddings are the beginning of marriage, which is essential for Turkish
people. The Turkish people in Anatolia have also wedding customs that include a variety of details
depending on the culture of each district and province of Anatolia. These practices are also seen in
Bursa. This study examines the chicken feasting tradition performed after henna nights in Bursa. The
aim of handling this subject is to emphasize that this tradition is still performed in the province of
Bursa and being handed down from generation to generation. This study determines that the features
of Bursa are effective in this continuity. These kinds of customs should be kept alive to hand down the
ancient culture of Anatolia from generation to generation. Since this is a qualitative study, references
were evaluated using compilation because social events occur in their own specific conditions. The
study findings will be subjected to interpretative analysis.
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q
GIRIS
Gelenek, toplumlarin hayatina yon veren en 6nemli kavramlardan biridir. Bu kavramin

zaman ic¢inde olusarak gelismesi ve sekillenmesi s6z konusudur. Gelenek, dinamik bir bicimde
degisen ve gelisen ancak ayn1 zamanda siirekliligi ile gelecege de tasinan bir alandir.

Gelenek, Tiirk Dil Kurumu (TDK) Sozliigiinde” Bir toplumda, bir toplulukta eskiden kalmis
olmalar1 dolayistyla tutulup kusaktan kugsaga iletilen, yaptirim giicii olan kiiltiirel kalintilar,
aliskanliklar, bilgi, tére ve davraniglar, anane, tradisyon” olarak tanimlanmaktadir (URL 1).

Metin Ekici, gelenek kavramini halk biliminde, “Eskiden beri devam edip gelen, gayri resmi yol
ve yontemlerle kazamlan ve kusaktan kusaga aktarilan ve zamann ihtiyaclarima gore her kusakta belli
olciide bireysel yaraticili§a ve degismeye ve de gelismeye izin veren bilgi, hareket ve materyal iiriinleri
tiretme ve kullanma tarzi” olarak tanimlamaktadir (2008, s. 34).

Taner Tatar’a gore gelenek farkl: sekillerde tanimlanmakla birlikte, temel nokta intikal etme
noktasinda olmasidir. Bunun sebebi ise kavramin etimolojik olarak anlaminin ge¢misle
baglantiy1r ifade etmesidir. Gelenek yasayan bir varlik gibidir; iz birakir ama bu ize
indirgenemez. Gelenegin naklettikleri kagit tizerine yazilmis kelimeler gibi goriilebilir. Ama
ayni zamanda insanlarin ruhlarina kazinmis gerceklerdir. Tatar’a gore gelenek cogu sig ve
genel gecer bir bicimde kavrandigr sekliyle 6rf ve adetler degil, 6rf ve adetler de igerisinde
olmak {izere, bir tarihi-kiiltiire]l mirasin toplu haliyle bizzat kendisidir. Yani milletin
hayatindaki ortak inang ve pratiklerin diizenlenme bigimidir (2000, s. 200).

Tatar’a gore gelenek, kiiltiiriin gegmisini gelecege baglayan can damaridir. Zira gelenek
gecmisten siiziilerek gelmekte, asirlarin birikimini bugtine tasimaktadir. Bu 6zelligi ile donmus
bir kalip degil, kiiltiiriin hayata gore degismesinin bagh oldugu koktiir; ge¢misin degil,
bugiiniin hayati, diisiincesi, hissiyatidir. Gelenek ge¢miste kalinmadan, ge¢misten gii¢ almaktir.
Gelenek ile gegmisten alinan gii¢le bugiin insa edilmekte, yarina ise yeni kusaklara kullanacagt
malzemeyi birakmaktir (2000, s. 205).

Gelenek her toplumun tarihsel birikimi i¢inde sekillenerek kusaklara aktarilirken, temel
ozelligi yerel olmasidir. Yani o toplumun yiizyillar boyunca olusturdugu ve tevariis ettigi
kaliplar icindedir. Bu ayni1 zamanda gelenegin olmazsa olmazidir. Bu nedenle gelenek her
toplumda kiiltiirde bazi noktalar1 ayni olsa da ayniyet i¢inde degildir ve o topluma 6zeldir.

Edward Shils’e gore gelenegin bir¢ok anlami vardir. Gelenek Shils'e gore “traditum”
anlamina gelmektedir, yani ”“gec¢misten giiniimiize intikal ettirilen ya da miras birakilan
herhangi bir seydir”. Gelenek, insan eylemlerini diisiinceler ve tasavvurlar yoluyla yaratarak,
gelecek kusaklara aktarmaktadir. Burada aktarilan eylemleri diizenleyen durumlar, onu
benimseyenler tarafindan gelenek olarak tarumlanmazlar. Onu benimseyenler bu sekilde
nitelendirirler ve kendilerini onun temsilcisi olarak goriip, korur ve devam ettirir. Her nesilde
buna kendinden seyler katarak onu yeniden yaratir. Boylece gelenek olarak adlandirilan
unsurlar degisiklige ugrayarak, sonraki nesillere aktarilmaya devam eder (2002,5.156-157).

Abdullah Dikici'ye gore gelenekler bir milleti diger milletlerden ayiran kiiltiiriin temel
Ogesidir. Ornegin, Tirk toplumunun geleneklerinden bazilar1 dil, din, sanat, devlet kurma
gelenegidir (2001, s. 357). Tatar’a gore de ayni zamanda her cemiyetin kiiltiirel yapist
digerlerinden farklilik arz ettigi icin kiiltiiriin millilik vasfin1 da tasir. Bu boyuttur ki, evrensel
olarak nitelendirilen kiiltiirel unsurlarin dahi, onu idrak eden kiiltiiriin millilik vasfi geregi
farkli sekillerde goriilmesine yol agar. Bu manada her kiiltiir, cemiyet i¢in bir kalip sunar.
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Idrakler bu kalip gercevesinde gerceklesir. Onun icindir ki, iktibas edilen herhangi bir kiiltiir
unsuru dahi bu kalibin seklini almakta ve ona uymaktadir (2000, s. 208).

Gelenegin toplumsal formda biitlinlesmis durumlar1 adetlerde ¢ok acgik olarak
goriilebilmektedir. Adet TDK sozliigiinde “Topluluk icinde eskiden beri uyulan kural, tore” olarak
tanimlanmaktadir (URL2). Erol Eroglu'na gore adet; toplum nazarinda genel kabul gormiis ve
oteden beri tekrarlanarak yerlesmis bulunan uygulama anlaminda kullanilmaktadir. Adetin
ozelligini “alisilmis birtakim davramislarin giderek kaliplasmasi” olusturmaktadir. Adetler orfler gibi
bir¢ok sosyal igerikli iliskiyi diizenlemekte, yonetmekte ve denetlemektedir. Toplumsal hayatin
diizeninde ve kurallarin uygulanmasinda adetler etkili olmaktadir (Eroglu, 2015,s. 303).

Temel karakteri ile Aadetler, insanlari bir arada tutarak, aralarindaki dayanismay:
artirmaktadir. Insanlar arasinda tekrarlanan hareketler, ortak bilinci olusturmakta ve
giiclendirmektedir. Adetler temsil ettikleri topluluk veya toplumlar igin farkliliklarim ortaya
koyan bir kimlik tanimlayicisi olmakta ve hangi amagcla olursa olsun grup bilincinin
ylikselmesine katki saglamaktadir. Boylece toplumsal iligkilerin diizenlenmesi ve
sirdiiriilmesine yarayan adetler ayni zamanda toplumsal yapiya uygun olarak degisim de
gostermektedir (Glirbiiz, 2014, s. 12).

Adetler ayn1 zamanda toplumlarin iginde yasadiklari ekonomik-kiiltiirel-sosyal- psikolojik-
ailevi vb... durumlar1 anlamlastirmalar1 ve Onemli kilmalari i¢in de O©nemli bir rol
iistlenmektedirler. Yani bir nevi sembol gorevi gorerek hem icinde yasadiklar1 olaylar1 ve
gelismeleri ayirt edici kilmakta hem de kendilerinden sonraki kusaklar i¢in bu durumun
siirdiiriilmesine hizmet etmektedir. Adetler toplumlarin ayirt edici o6zelliklerini de
vurgulamakta ve ortaya koymaktadir. Toplumlarin temeli olarak goriilen ailenin olusmasinda
yapilan evlilik uygulamalarinda, geleneklerin adetler seklinde tezahiirii s6z konusudur. Bu
uygulamalar toplumsal olarak kusaktan kusaga devam ettirilmektedir.

Aile, anne-baba ¢ocuklar gibi kan akrabaliklarindan meydana gelmis ekonomik ve
toplumsal bir birlik olarak adetlerin en yogun goriildiigii alanlardan biridir. Aile, birliginin
iiyeleri arasindaki iliskiler yoniinden grup tamimi igine yerlestirilebildigi gibi sosyal
hayatlarinin sekillerinden biri olmasi bakimindan topluluk ve Orgiittiir. Aile ayni zamanda
birligin yiiriitiilmesinde basvurulan sistemlestirilmis kurallar yoniinden kurumsal ve toplumsal
hayatin i¢indeki temel unsurlardan biridir (Gokge, 1976 ,s. 48).

Tarhan’a gore eslesme ve ciftlesme biitiin canlilarda goriilen biyolojik bir 6zellik iken,
evlilik psikolojik ve kiiltiirel bir olaydir. Ik insanin evlilige verdigi anlam ile simdiki anlam
ayni degildir. Fakat her toplum ve kiiltiir, evliligi kendine gore yasar ve ifade eder. Evlilik
kadin ve erkek cinsinin belli amaglar etrafinda bir araya gelmesidir. Her insan, tek basina iken
farkli amag ve hareketler icinde bulunurken, evlenince ortak bir amag¢ ve benzer bir hareket
icine girer (2005, s. 195).

Aile sosyallesme siirecinin en temel kurumu olarak bir takim evrensel Ozelliklerle
tanimlanabilse de {ilkeden f{ilkeye hatta ayni tilkenin ¢esitli bolgelerinde farkliliklar
tasimaktadir. Aile temelde evlenme akdi ile ortaya ¢ikan kurumdur (Tacoglu 2011, s. 115).
Evlenme akdi ile kurulan aile, toplumun ihtiyaglarim1 karsilamak gibi bir temele sahiptir.
Toplumlarin kiiltiiriiniin olusmasinda ve devam ettirilmesinde de ailenin ve genglerin dnemli
bir yeri vardir (Kogak &Kose, 2015, s. 73).

Aile toplumun en kiiciik birimi olarak siyaset, ekonomi, din gibi toplumsal yap1y1 olusturan
kurumlar arasinda bireylerin psiko sosyal yasamini etkileyen en énemli kurumlardan biridir.
Inang, 6rf, adet, gelenek ve ahlak gibi toplumun kiiltiirel degerlerinin muhafazasi ve kusaktan
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kusaga aktarilmas: ile ¢ocugun sosyo Kkiiltiirel kisiliginin gelisiminde en biiyiik rolii aile
kurumu oynamaktadir. Cocuklar tutum ve davraniglarinin 6nemli bir kismimi aile de
kazanmakta ve daha sonrasinda toplumsal kurumlarla stirekli etkilesim halinde
bulunmaktadir. Aile kurumunun farkli zaman ve yerlerde farkli olmas: icinde bulundugu
kiiltiirlerin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir (Kurt, 2013, s. 337).

Tiirk toplumu degerler sistemine bagh olarak tarihi boyunca aileyi kurumsal bir unsur
olarak gormiis ve ona 6zel dnem vermistir (Siileymanov, 2009, s. 8). Aile diizeni ve ev hayati
Tirk toplumunda ¢ok Onemli bir yere sahiptir. Aile kurulusunu bile “evlenmek” olarak
adlandiran toplumda, yerlesikligin ana simgesi olarak “ev” temel bir yer tutmaktadir. Tiirkcede
evlenmek, “ev bark sahibi olmak” olarak adlandirilir. “Bark” Orhun kitabesinde “mabet”
anlamina gelmektedir. Dolayis: ile Tiirkler aile ocagina, eve ve evlenmeye kutsal olarak
bakmakta ve mabedin telkin ettigi giivenligi, sayginligi, ihtirami, huzuru ve siik(ineti
sagladigini diisiinmektedir (Kurt, 2013, s. 338).

Tiirk toplumu aileyi toplumun temel birimi olmasinin disinda geleceginin, degerlerinin,
torelerinin, disiplin ve varliginin idamesinin bas unsuru olarak gormiistiir. Bu nedenle evlilik
kurumuna verilen 6nem bir¢ok alandan daha farkli bigimde toplumun ve devletin hayatinda
vurgulanmistir. Evlilik kurumuna atfedilen degerler cergevesinde evlilik torenlerini ve
adetlerini de toplum hayatinda her zaman ¢ok 6nemli tutmustur.

Insamin gegis doneminin en 6nemli asamalarindan birini olusturan evlilik esnasinda
yapilan uygulama ve inanislarin sonraki nesillere aktarilmasi, kiiltiirel devamlilig
saglamaktadir. Anadolu’da da evlilik ve bununla ilgili gergeklestirilen uygulamalar toplumsal
ve kiiltiirel agidan 6nemli Ozellikler tasimakta ve kiiltiiriin zenginliginden beslenmektedir
(Kilig&Altuncu, 2014, s. 233-235).

Evliligin baslangi¢ asamasinin en 6nemli giris toreni olan diigiin, “erkekle kadinin aile
kurmak i¢in kanuna da uygun olarak birlesmeleri olan evlenme dolayisi ile yapilan toren ve
eglenceye verilen isimdir” (Hasan Eren vd. Tiirkce Sozliik’ten aktaran Kogak, 2011, s. 99). Diigiin
ayn1 zamanda genglerin toplumu olusturan aileye gegislerine ve onlarin birlikteligine yonelik
ilk adimu tegkil etmektedir. Diigiin, ciftler ve aileler i¢in 6nemli bir olay oldugundan hazirlik
doneminden baslayarak, kina gecesi, gelin alma, diigiin yemegi gibi birbirini takip eden
uygulamalar1 icermektedir (Kilig&Altuncu, 2014, s. 239).

Geleneklerin, adet, orf ve uygulamalarin en cesitli oldugu torenler olarak diigiinler
toplumun kiltiirtine ait karakteristik uygulamalar, cesitli gelenek, gorenek ve adetlerden
beslenmektedir. Evlilik adetleri ve uygulamalar1 halkin kiiltiirlinden meydana gelen unsurlarla
siislenerek, eglenceli ve renkli folklor {iriinleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Pek ¢ok toplum icin
diiglin merasimleri 6zel ve anlamlidir. Digiinler toplumsal birliktelige, insanlarin
kaynagsmasina, yardimlagsmasina ve Kkiiltliriin yasatilmasina da vesile olmaktadir
(Galigkan&Oral, 2016, s. 228).

Anadolu’nun her tarafinda evlenmenin yapilabilmesi i¢in, bir takim hazirlik ve asamalarin
varli§1 s6z konusudur. Bu nedenle halk (ister koy-geleneksel topluluklarinda olsun, ister sehir
ve kasabalarin geleneksel siniflarinda olsun) bu asamalar1 isaretleyen bir takim kaideleri ve
seremonileri uygulamaktadir. S6z konusu kaideler ve seremoniler ilkten sona su asamalarda
uygulanmaktadir: Evlenme arzusunu belirtme, evlenme c¢agi, goriicii gezmek, s6z kesimi,
baglik, nisan, evlenme ve diigiin. Diigiin seremonisi ise kendi iginde diigiin hazirhigi, ceyiz
diizme, gelin hamami, kina gecesi, duvak ortme, gelin alma, dini ve resmi nikah, gerdek,
gerdek sonrasi asamalarindan olusmaktadir (Erdentug, 1967, s. 27).
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Anadolu halki i¢in diigiin, kurallar1 toplum tarafindan belirlenerek kesinlestirilmis ve
kutsal olarak goriilen bir torendir. Kutsal evlilik adetleri Anadolu ve cevresindeki tarim
kiltiirtinti yasayan eski uygarliklarda tiim uygarliklar da oldugu gibi goriilen torenlerdir. Bu
adetlerin asamalar: torensel siralamadaki farkliliklar disinda aynidir. Giinliik yasamda siradan
diigiinler de kutsal evlilik torenleri seklinde diizenlenmeye baslaninca, bu uygulamalara iligkin
kimi ogeler, diiglin adetleri icinde Onemli Olciide degisime ugramis olsa da daha sonraki
nesillere aktarilarak giiniimiize kadar yasatilmistir (Cetin, 2008, s. 113).

Turk kiltiirti diinyada evlilik konusunda zengin adet, toren ve inanisin bulundugu
kiiltiirlerden birisidir. Tiirk toplumu milletin varligini ve gelecegini ¢ocuklar: yetistiren aile
olarak gormektedir. Ik caglardan itibaren Tiirkler, aileyi kutsal bir kurum olarak gérmiis ve
aileler ne kadar saglam olursa toplum da o kadar saglam olur diye diisiinmiistiir. Bu
diisiinceyle es seciminden diigiin sonuna kadar yapilan her toren dikkatle uygulanmaya
calistlmistir. Tiirklerde ailenin kuruldugunun resmi ilan1 olan diigiin torenleri ve bu
torenlerden uygulanan adetler zaman igerisinde sosyo ekonomik ve cografi farkliliklarla
degisimlere ugrasalar da temeli itibari ile diigiin adetleri toplumun ¢ok onem verdigi ve
titizlikle icra etmeye devam ettigi adetlerdir (Kabak, 2017, s. 55- 59).

Anadolu'nun her bolgesinde temel cercevesi ayni olan diigiin adetleri farkli detaylar:
barindirmaktadir. Bu durumun sebepleri aynu kiiltiir icinde de olsa yukarida belirtildigi gibi her
yorenin icinde bulundugu cografi, toplumsal, ekonomik, sosyolojik ve degerler sisteminin
kendine 6zgii kosullar1 ve yorumlamasinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Calismada
ele alinan Bursa sehri i¢inde oncelikli olarak sehrin 6zelliklerine bakmak gerekmektedir.

BURSA SEHRI

Geleneksel olarak tarim toplumlarinda sehirlerin en 6nemli 6zelliklerinin askeri, dini, siyasi
ve ticaridir. Modern toplumlarda ise sehrin eski nitelikleri devam etmekle birlikte bunlara
ekonomik ve ticari Ozellikler de eklenmektedir (Akot, 2013, s. 171-172). Sehirler sosyal,
ekonomik, cografi siyasi ve dini bir¢ok dinamikle sosyal oOrgiitlenmelerin de farkliliklar
gosterdigi mekanlardir. Bu farkliliklar sehrin ortaya gikisi, ticaret, teknoloji ya da savunma
ihtiyact ile baslamis, kurumsallasmis bir devamlilik i¢in din ve benzeri sosyal tutunum
araglarina ihtiya¢ duyulmustur. Sehirlerin ortaya c¢ikisi ile ilgili onemli bir nokta da sosyal
orgiitlenmedir. Ozellikle siyasi ve ekonomik olarak drgiitlenme sehrin varligimi saglayan en
Onemli etkenlerden biridir (Aslanoglu, 2000, s. 23-24).

Her sehir kendi farklilasmasmna bagli olarak ayri bir biling ile bireyin bilincini
olusturmaktadir. I¢ ice ge¢mis bu bilingler ile sehir, kuruldugu cografi mekanlarla birlikte
medeniyetin dogmasina aracilik etmistir. Sehirler tirettikleri maddi zenginlik, sosyal yapilar
gibi etkenlere bagl olarak bireysel becerilerin ortaya ¢ikmasina ve organize olarak olanaklarinin
genisligi cercevesinde bireylerin bilincini de katkida bulunmaktadir ( Ural, 2013, s. 16-17 ).

Sitheyla Birlik’e gore, sehirler toplumsal 6zelliklerine gore gelismekte ve degismektedir.
Sehrin sosyo kiiltiirel 6zellikleri her tiirlii toplumsal davranislari kimlige etki edecek sekilde
etkilemektedir. Ciinkii belirli bir diizeyde olusan ¢evre, yasamin bir pargasi olarak
olusmaktadir. Sehrin tarihsel Ozellikleri zamanin akisi iginde insanlara ait faaliyetlerin
gelisimiyle olusan dinamik bir sekli olusturmakta ve ihtiyac ile imkanlar dahilinde olas1
¢oziimlerle gercekleserek, degisimi de beraberinde barindirmaktadir. Birlik'e gore higbir sehir
tarihinden soyutlanamaz ve ¢ok farkli uygarliklar olusumunda yer alabilir. Demografik yap1
sehirlerin biiyiikliigii ve bigimlenisi a¢isindan 6nemlidir. $ehrin kurumsal 6zellikleri toplumsal
Ogreti olarak, insanlarin davraniglarina yon veren diisiinceler biitiiniinden olugsmaktadir. Sehrin
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inang ideolojisi sosyo kiiltiirel dinamiklerden daha giiglii ve koruyucu bir 6zellige sahiptir.
Sehrin devlet ideolojisi ise toprak biitiinliigiine bagli olarak siyasal bakimdan orgiitlenmis
millet veya milletler toplulugunun olusturdugu hukuksal bir varlik olarak, toplumsal diizeyde
tiim ihtiyaglar1 karsilamak adina kararlar almakta ve uygulamaktadir. Boylece sistem diizenli
olarak islemektedir. Boylece sehirler mekanlarinin olusumunda ve bicimlenmesinde etkili
olmaktadir (2013, s. 742- 743).

Cesitli bolgelerde yasanan sosyo ekonomik olaylara bagli olarak cesitli zamanlarda
Anadolu’nun bazi bolgeleri go¢ alarak degisime ugramis, zamanla kiiltiiriin gelisimine uyum
saglamistir. Bursa bolgesi de bu kiiltiirel zenginligi yurt ici ve yurt disindan aldig1 goglerle en
fazla yasayan bolgelerden biridir (Giirbiiz, 2014, s. 13).

Bursa “bir medeniyet diistincesi ile yola ¢ikanlarin i¢ine dogan sehir tasavvurlarinin disa
vurumu olarak Osmanlinin Hiidavendigar® Vilayeti” (Goltekin, 2011, s. 6-9), 8 bin 500 yillik
tarihiyle tam anlamiyla bir kiiltiir sehridir. Bizans, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerini tarih ve
kiiltiir mirasi ile tagiyan bu sehir ( BBB, 2014, s. 7 ) hem Tiirklerin Anadolu medeniyet insasinda
basrol oynamis hem de uygarliklarin kesisme noktasi olarak kiiltiirleri kendi potasinda eriterek
birlestirmistir.

Bursa'min Osmanli 6ncesi tarihine iliskin bilgiler ¢ogu kez belirsizdir. Sehri kuran
Bitinyalilarin bu bolgeye M.O. 700’lere dogru Trakya ve Bogazlar iizerinden geldikleri
bilinmektedir. Bitinya kralligt M.O. 74 yilinda IV. Nikomedes'in liimii sonrasinda, vasiyetine
uygun olarak, Roma Imparatorluguna katilinca Bursa’”da M.S. 395 yilina kadar siirecek olan
Roma donemi baglamigtir. M.S. 395-M.S5.1326 arasindaki yaklasik bin yil siiresince Bursa bir
Bizans sehri olmugtur (URL3 ).

1322 yilindan itibaren Osmanl Devletine baskentlik etmis olan Bursa Hakan Yilmaz'a gore
"ug bolgesini mekan tutan Tiirkmen babalari, seyhleri ve dervislerinin, Bursa'nin fethi sirasinda
manevi bir rol tistlendikleri kadar, sehrin fethine zahiren de destek verdiklerine ilging bir
bigimde isaret etmektedir”. Yine Yilmaz'a gore “Bursa’nin fethi Islam diinyasinda biiyiik bir
yanki uyandirmis, Islam diinyasinin meshur alimlerinden, mutasavvif ve seyyahlarindan pek
¢ok kimse, daimi olarak yerlesmek ya da fethedilen bu biiyiik Rum sehrini gormek igin, uzak
diyarlardan yola ¢ikarak Orhan Gazi'nin sarayina gelmislerdi” (2015, s. 71).

Anadolu sehirleri i¢inde farkli zamanlarda farkli yonetimler altinda idare edilmis bir sehir
olarak Bursa, farkh kiiltiirel degerlere ve cesitlilige sahiptir. En basta Bursa Osmanli Devleti'ne
bagkentlik yapmis, uluslararas: ticaret merkezi konumunda olmustur. Sehir Osmanlilarin
sehirciligi gelistirdigi ilk yerlerden biri olarak, Osmanlinin énemli bir ticaret merkezi ve ipek
sanayi sehri olmasinin diginda bagkent Istanbul’a yakinligindan ve zengin termal su
kaynaklarindan kaynaklanan yazlik merkezdir (Songur, 2017, s. 106).

iThan Tekeli'ye gore Bursa'min son yedi ytizyillik tarihi iginde sehrin kaderinin belli bazi
konumsal 6zelliklere ve temel niteliklere bagl kaldig1 goriilmektedir. Bu niteliklerden birincisi
Bursa'nin verimli bir ova ve genisge bir tarimsal ¢evre icinde yer almasidir. Ikincisi Istanbul gibi
bir diinya sehrinin ¢ok yakininda olmas1 ve onunla 6zel iligkiler igcinde bulunmasidir. Ugiinciisii
ise uzun mesafe (uluslararasi) ticarette Onemli bir merkez olma niteligidir. Dordiinciisii
ozellikle ipek ve ipekli dokuma bagta gelmek {izere bir sanayi merkezi olma islevinin varligidir.
Besincisi ise kaplicalar1 dolayisiyla bir dinlenme ve tedavi merkezi olarak goriilmesidir ( 1999).

Hiidavendigar, Farsca hiikiimdar, bey anlamina gelip, Bursa dogumlu I. Murad’a verilen bir unvandir. Tiirbesi
Bursa’da bulunan I. Murad'in bu unvanindan dolay1 Bursa vilayetine de Cumhuriyet donemine kadar bu nam
verilmistir.
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Bu kadar kadim ve koklii bir ge¢mise, merkezi konuma ve maneviyata sahip olan Bursa
sehri Anadolu’nun bir¢ok sehri gibi kendine 6zgii medeniyete sahiptir. Evlilik kurumu i¢inde
diigiin torenlerinde gerceklestirilen kiz isteme, kina gecesi, ceyiz serme, gelin hamami, diigiin
sonras1 tOorenler gibi adetlerde Bursa sehrinin kendi kiiltiirel ve tarihi yapist gergevesinde
uygulamalar vardir.

Anadolunun pek c¢ok yerinde oldugu gibi Bursa’da da diigiin toreni bir siireg
niteligindedir. Cagdas donemde toplumsal yasam bi¢imi ve geleneklerde bir takim degisiklikler
olmasina karsin, iilke genelinde ve Bursa’da, 0zellikle orta ve dar gelirli gruplarda s6z kesme,
nisan, nikah ve diigiin geleneklerinin bir boliimiinde siireklilik s6z konusudur (URL4).

Bursa'nin tarihsel ve sosyo-kiiltiirel olarak diigiinlerinde kendine 6zgii adetlerinden kina
gecesi sonrasi diizenlenen “tavuk alma” sehre 0Ozgii kosullarin etkisi ile giiniimiizde
uygulanmaya devam etmektedir. Bu nedenle 6zel olarak vurgulanmasi ve belirlenmesi gereken
Ozelliklere sahip bu adetin 6ncelikli olarak nasil uygulandigini ele almak gerekmektedir.

BURSA SEHRI EVLILIK TORENi ADETI: “TAVUK ALMA”

Bursa’da evlilik torenleri sirasinda uygulanan “tavuk alma”nin yapildig1 kina geceleri genel
olarak diigiin Oncesi ayr1 bir 6nem ve 6zellik gostermektedir. Evlenecek kizin, ailesi, yakinlari
ve arkadaslari ile kadin kadina gecirecegi bu son gecesi asil diigiin giinii dncesinde gelin alma
giliniinden bir giin 6nceye rastlamaktadir. Kina gecesi, diigiinden énce duygularin yogun olarak
yasandigl bir giindiir. Geleneksel yapinin korundugu bolgelerde hala eski Onemini
korumaktadir. Biiylik sehirlerde ise artik eglenceden ibaret yonii daha 6n plana ¢ikmaktadir.
Daha onceleri kizin evden ayrilisi, son vedalasmas: bi¢imindeyken, giintimiizde eglenceye
doniik, nikahla evleniliyorsa diigliniin yerini alan bir eglence durumuna ge¢mistir (Santur,
2004).

Kina gecesi adeti olarak Bursa’da yaygin olarak yapilan “tavuk alma” Anadolunun bir¢ok
yerinde detaylari farklilagsa da hemen hemen ayni sekilde yapilmaktadir. Ornegin Bartin’da iig
giline veya bir haftaya yayilan diigiinlerden haftalik olanda ¢arsamba giinii “tavuk¢u olma”
olarak adlandirilmaktadir. Bugiinde kiz evinde “tavuk¢u olma”ya davet edilen misafirler ile
birlikte damadin evine calgilarla eglenerek gidilmektedir. Damadin calgicilarla birlikte
tavukcular: karsiladig1 bu eglencede, tavukcu kadinlar damat evi tarafindan misafir edilmekte
ve aksama kadar yemek ikrami yapilmaktadir. Aksam kiz evine donen grupla birlikte kiz
evinde kina yakilmakta ve kinadan sonra da gece tekrar damadin evine gidilmektedir
(Caligkan, 2019, s. 429).

Bursa’da bu adet ismini kina gecesi eglencesi sonrasi yapilan ve ikram edilen tavuk
yiyeceginden almaktadir. Adet mutlaka kina gecesi sonrasi dnce gelin sonra damat tarafinin
karsilikli olarak birbirlerine miizik esliginde gitmesi ve yiyecek- icecek almasini icermektedir.
Bu adette gelin tarafinin yaninda sembolik olarak yalanci veya sahte damat dedikleri kisileri
gotiirmesi, bu kisilerinin gelinin yakin arkadaslar1 olmasi, kiz erkek karisik yapilmasi,
eglenceye anne babalarin dahil olmamasi ve gencler arasinda yapilmasi, gelinin saklanmasi ve
damadin onu bulmasi gibi detaylar vardir. Bu adet ile ilgili yazili kaynak taramasi ve yiiz ylize
yapilan derlemelerde bu durumlar goriilmektedir.

Editorliigiinti Aziz Elbas'in yaptigi Bursa Biiyiiksehir Belediyesi adina yapilan “Bursa
Koylerinde Gelenek ve Gorenekler 1” isimli proje ¢alismasi kapsaminda merkeze bagh 103
mahallede (kdyiinde) yapilan ¢alismalarda bu adetin sehir genelinde merkez veya mahallelerde
yaygin olarak yapildigi saptanmistir. Ornegin Bursa Orhaneli ilgesi Agachisar mahallesinde
kizin kina eglencesinden sonra geng kiz ve delikanlilarin sabah olana dek galgicilar esliginde

SUTAD 48

161



162

Sibel AKGUN

koyii dolasip hisim akrabadan tavuk topladigi belirlenmistir (2014, s. 29). Yine Keles'in
Akcapinar mahallesinde kina eglencesi siirerken kizin sagdiglar1 ve yakinlarinin oglan evinden
tavuk isteme hazirliklar1 yaptigr belirtilmistir. Damadin sagdiglar1 ve arkadaslar1 kiz evinden
gelen misafirleri karsilamakta, bir miiddet eglence yapildiktan sonra tavuk alinmaktadir.
Tiirkiiler sdylenerek alan tavuk, kiz evinde pisirilerek yenilmektedir. Bu arada ayni gece
icinde kiz evine gelen oglan evi de pisirilen yiyeceklerle agirlanmaktadir (2014, s. 51).

Yine Mustafakemalpasa Ayaz mahallesinde kina gecesi kiz evinden oglan evine “tavuk
alma”ya gidildigi ve gidilirken diigiiniin seyirlik oyunlarla canlandirildig1 belirtilmistir. Kiz
evinden oglan evine gonderilen bos sini i¢ine oglan evinden kizarmis tavuk, tatli ve cesitli
ikramlar konulmaktadir. Kapida sini gelinin yiizi kapatilarak tutulmakta ve damat gelinin
yliziinii agtirdiktan sonra siniye ikramliklar: koymaktadir (2014, s. 76).

1

Osmangazi Dagakca mahallesinde “tavuk alma” adeti su sekilde belirlenmistir: “...Kina
bitmeden oglan tarafi tavuk almaya gelir. Gelin yerine sahte gelin olur. Yanina da yash bir kadin ve 2- 3
tane kabadayi yapilir. Bunlar oglan tarafina biraz samata ¢ikavirlar ki; damat gelini arayip bulsun.
Damat gelini bulunca, diimbelekler ¢alinir ve sark: soyleyip oynarlar...” (2014, s. 143). Keles’in Sorgun

2

mahallesinde “tavuk alma” gelenegi su sekilde aktarilmistir: “...Kina gecesi eglencesinden
sonra koy icinde tavuk toplanir. Kiz evinden de tavuk ve baklava alinir. Kiz evi de oglan evine

giderek baklava alir...” (2014, s. 369).
Zeynep Demir, “tavuk alma” adetini su sekilde anlatmistir:

“Kina gecesi bittikten sonra once kiz taraft hazirlamir. Evde yalanci damat hazirlanir.
Goniillii olarak gelinin arkadaslarindan biri erkek kiyafeti giyip damat olur. Gelinin yakin
arkadaslari, akrabalar: yakinsa yaya, uzaksa arabalarla darbuka gibi miizik aletleri ile
damadin evine gider. Gelinin anne babasi katilmaz bu ortama. Damadin evine gelince gelin
disarda bir yerde saklanir, damat onu arar, yalanct gelin ise kapimn disinda damat evi
tarafindan hazirlanmis pismis tavuk ve pilav tepsisini alir. Tavuk pilav yanmnda igecek,
cerez, sigara gibi diger ikramlar da alimir. Damat gelini bulduktan sonra e§lence disarda
devam eder. Iceri girilmez. Kiz tarafi evine doniince bu sefer erkek tarafi kiz evine aymi
sekilde gider. Gelini temsilen kadin kiliginda biri hazirlanir, bu sefer damat saklanir, gelin
onu arar. Oyun oynanmaya devam edilir. Damat evine de kiz evi zel olarak kurdelelinmis
baklava ve yiyecek-icecek verir. Burada da damadin anne babasi olmaz. Déniiste ikramlar
disarda veya evde oturulur, yenilir. Bursa ve civar koylerinde kendimi bildim bileli tavuk
alma yapilir. Hatta bizim kéyde buna kabak alma denir. 5 kiz kardesiz, hepsine de
yapildi(K.S: 2).

Emine Tuna, mahallelerinde “tavuk alma”nin kina gecesinden sonra yapildigini, sahte
olarak hazirlanan gelin ve damadin, gelinin arkadaslar ile birlikte damadin evine gittigini
belirtmistir. Tuna, damadin evinde gelinin disarda bir yere saklandigin1 ve damadin gelini
bulduktan sonra kayinvalidenin pilav, tavuk ve gerezler verdigini anlatmistir. Tuna “tavuk
alma”nin kiz erkek karisik oldugunu da belirtmistir (K.$.: 5).

Yurdagiil Kutar, “tavuk alma” adetinin kendi koylerinde nasil yapildigini detayli olarak
aktarmistir:

“Cumartesi aksami, kina gecesi daha devam ederken 2 geng kiz ( biri temsili gelin, digeri
temsili damat olur ) hazirlanarak daha kina bitmeden bagwrarak tavuk ister. Kina bitince
yalanct damat ve gelin yanlarinda genclerle kapilar: calarak insanlardan ikramlar alir.
Daha sonra yayan veya arabalarla oglan evine gidilir. Pilav iizerine kizarmg tavuk tepsisi
alimir. Yanmna ilave yiyecekler de olabilir. Iceri girilmez, anne baba evde veya balkonda
izler. Yalanci gelin damada para takan da olabilir. Doniiste kiz evinde alinan yiyecekler ve
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iceceklerle sofra kurulur, yemek yenir. Daha sonra oglan tarafi Baklava almaya gelir.
Bunun yaminda da cesitli ikramlar verilebilir. Doniiste de ayni sekilde oglan evinde kurulan
sofrada alimanlar hep beraber yenir” (K.S.: 4).

Behiye Dolasan, “tavuk alma”y1 su sekilde ifade etmistir:

“Kina gecesi bitince kiz tarafi en yakin arkadaglari, akrabalar: ile kizl erkekli oglan tarafina
tavuk almaya gider. Anne baba evde kalir, gencler katilir sadece. Gelin kina gecesi kiyafeti
ile veya oOzel bir kiyafet giyerek katilir. Gelinin en yakin kiz arkadaslarindan biri sembolik
gelin ve damat yapilir. Gelinlik giyer. Damat evine davul zurna ¢alimp, oynayarak gidilir.
Gelin oglan evine gelince disarda bir yere saklanir, damat onu arar. Bulunca, tepside
kizarmg tavuk pilav ve diger yiyecek- icecekler verilir. 1- 2 saat siirer. Sembolik gelin
damat, gencler, gercek gelin damat oynarlar. Damat evi tavugu verince bu sefer damat evi
gelin evine tath almaya gider. Aymi sekilde davullu zurnali, genglerin katildi$i sekilde gelin
evine varilir. Burada damat gelin gibi saklanmaz. Gelin evi de bu sefer damat evine tatli ve
yiyecek icecek verir. Oynama ve e§lence burada da disarda devam eder. Igeri girilmez.
Disarda oynanir” (K.S.: 3).

Sevda Altinmakas da yukarida anlatilanlara benzer sekilde “tavuk alma”’min Bursa
diigiinlerinde kina gecesi sonrasi yapilan bir adet oldugunu belirtmektedir. Altinmakas, “tavuk
alma”da gelin evinde sahte gelin damat hazirlandigini, damadin evine gidildiginde gelinin
saklanip damadin onu buldugunu, bu aksama kizin ve damadin annesinin katilabildigini ancak
gelin ve damadin yakin arkadaglarinin ve tanidiklarinin esas olarak olayn iginde bulundugunu
belirtmistir. Altinmakas, eskiden koylerde canhi tavuk verildigini, onun kesilerek hemen
pisirilip yenildigini, bu adet sirasinda sadece yiyecek icecek verildigini, para verilmedigini,
damat tarafinin sahte gelin damat yapmadigini, bunu sadece kiz tarafinin “tavuk alma”ya
giderken yaptigini belirtmistir. Alinmakas, bu adetin Bursa’dan civar yerlere yayildigini, esinin
Bandirmali oldugunu ve onlarin orda da “tavuk alma”ya “gelin-damat ¢vme” denildigini
belirtmistir. Altinmakas’a gore Bursa’da ceyiz alma gelenegi ve diigiinler ¢ok fazla detaylidir ve
bu durum yasanmighiklarin fazla olmas ile alakalidir (K.S.: 1).

Derleme ¢alismasinda yapilan goriismeler ve yazili kaynaklardan elde bilgiler 1s1ginda
Bursa sehrinde kina gecesi diizenlenen “tavuk alma”nin detaylarda farkliliklar barindirdig:
goriilmektedir. Bu adet kimi yerlerde kiz erkek karisik yapilirken, kimi yerlerde sadece geng
kizlar tarafindan yapilmaktadir. Yine aymi sekilde verilen ikramlarin ¢esidi ve siralamasi o yore
ile diigiin sahiplerinin imkénlarina gére farkliliklar igermektedir. Adetin igeriginde olan oyun
ve eglence kimi yerlerden kisa tutulurken kimi yerlerde sabaha kadar devam etmektedir. Ancak
detaylar1 ne kadar farklilasirsa farklilagsin “tavuk alma” adeti Bursa’da kina gecesinden sonra,
sahte gelin ve damatlar hazirlanarak, eglence yapilarak, tavuk yemeginin mutlaka oldugu bir
cercevede uygulanmaktadir.

Derleme ¢alismasinda yapilan goriismelerde bu adetin kaynagi ve neden yapildigi
konusunda bilgi sahibi olunmadig, igeriginin anlamli ve faydali bulundugu belirtilmistir.
Goriisme yapilan kaynak kisilerin ortak fikri bu adetin ge¢mis kusaklarda uygulandig: icin
yapilmaya devam edildigi ve zamana uygun olarak icerigi degisse de gelecekte de bu
uygulamanin devam ettirilmesini gerektigi yoniinde olmustur. Behiye Dolasan bu adetin
amacini bilmedigini, biiyiiklerinden oyle gordiikleri icin yaptiklarini belirtmistir. Dolasan’a
gore gengler kina gecesinde tam olarak eglenemedikleri i¢in, eglenceyi uzatmak adma ve daha
samimi oldugundan veya erkekler normalde kina gecesine katilmadigindan onlar1 da eglenceye
katmak igin yapilmis olabilecegini belirtmektedir. Dolasan bu &adetin kina sonrasi gengleri
doyurmak, oglan tarafinin verdigi tavuk ile gelini doyurup doyuramadigini, gelin tarafinin ise
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verdigi tatli ile agizlarinin tath olmas: gibi amaglar i¢inde ¢ikarilmis olabilecegini belirtmistir.
Dolasan, gelin ve damat i¢in en 6zel giinlerinde unutulmayacak bir an1 birakmak anlaminda
“tavuk alma”nin giizel bir adet oldugunu belirtmistir. Dolagan, biiyiik sehirlerde bu adeti
yapmanin zorlasti$ini, kdylerde sorun olmadan rahat bir sekilde yapildigin belirtmistir (K.S.:
3).

Sevda Altinmakas, 55 yasinda oldugunu, bu gelenegi biiyiiklerinden ve ailesinden
gordiigiinii, neden yapildigi ile ilgili fikri olmadigini belirtmektedir. Alinmakas, bunlarin eski
gelenekler oldugunu, kendisinin hosuna gittigini, bundan 33 yil 6nce kendi diigliniinde tavuk
alma yapildigini ve kizina da yaptigini belirtmektedir. Alinmakas, Bursa'nin diigiin adetlerinin
onemli oldugunu ve bu geleneklerin siirdiiriilmesi gerektigini soylemektedir (K.S.: 1).

Emine Tuna, kendini bildi bileli bu adetin mahallelerinde devam ettigini ancak neden
yapildigini bilmedigini belirtmistir. Tuna, dogdugundan beri bu adetin boyle yapildigin,
annesinin ve kardeslerine ve kendisine de yapildigini, mahallelerinde de herkesin yapmaya
devam ettigini belirtmistir. Tuna, yillardir yapilan bu uygulamayi, adet bilindigi igin
yaptiklarini, bunun devam ettirilmesinin giizel olacagini da eklemistir (K.S.: 5).

Yurdagiil Kutar, “tavuk alma” &adetinin nereden ¢iktigimi bilmedigini, birisinin ¢ikip
yaptigini, bunun sonra da devam ettigini belirtmistir. Kutar, bu adetin eskiden belli bir
ihtiyactan dogmus olsa bile simdi aliskanlik ve zorunluluk olarak devam ettigini belirtmistir.
Atar, “tavuk alma”da genglerin hem karnini doyurdugunu, hem de daha samimi bir ortamda
“biz bize” seklinde rahat bir sekilde eglendigini ancak bu adetin sembolik bir anlami olup
olmadigini bilmedigini belirtmistir. Atar “tavuk alma” adetinin devam etmesi gerektigini, giizel
bir ortam oldugunu, kina gecesinin devami gibi olustugunu ancak diger adetlerin insanlara
hem maddi hem de manevi olarak zor geldigini belirtmektedir (K.$.: 4).

Yazili kaynak ve derleme calismalarinda Bursa’da kina gecesinde yaygin olarak
uygulandig1 tespit edilen bu adetin sehir merkezden cevreye tiim bolgelerinde igerigindeki
detaylar farklilagsa da yapildigr gozlenmistir. Bu durum geleneklerin ayni toplum iginde bile
temeli ayni olsa da yaratim ve aktarimlarimin farkli oldugunu gostermektedir. Farkliliklar
barindirsa da derlemelerde gelecege aktarilma ve uygulanmasinin devam edilmesi konusunda
ortak bir kanaat s6z konusudur. Ozelikle derleme calismalarinda bu adetin kusaktan kusaga
aktarildig: belirtilmekte ve amag eglence olsa da bunu eglencenin de Gtesinde insanlar arasinda
gecmis kusakla simdiki kusak arasindaki bag: pekistirdigi tespiti yapilmaktadir.

SONUC

Toplumlarin tarihsel ve kiiltiirel mirasinin {irlinii olan ve nesilden nesile aktarilan
gelenekler, toplumlarin kimligini belirleyen unsurlaridir. Bu gelenekler topluluk icinde eskiden
beri uygulanan adetler ile toplulugun birliktelik ve farkliliklarin1 ortaya koymaktadir.
Geleneklerin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi toplumlar tarafindan kesin olarak bilinemez.
Ancak, gelenekler her toplumda eski kusaklardan sonraki kusaklara intikal eden, yeniden
anlama, anlamlandirma ve uygulamaya tabii tutularak gelistirilen bir alandir. Temelde ise
gelenekler toplumlarin temelde ge¢misten giiniimiize ve gelecege aktarilan en 6nemli siireklilik
tastyan degerleridir.

Toplumlarin temelini aile olusturmaktadir. Her toplumda aile birliginin kurulmasinda
bir¢ok gelenek s6z konusudur. Bu gelenekler, evlilik torenleri ile kapsamli bir sekilde cesitli
uygulamalara sahip olmus ve o toplumda kusaklar boyunca yeniden iiretilerek uygulanmaya
devam edilmistir. Gelenekler, toplumlarin kendi ulusal kimliklerini ve izlerini de olusturarak,
gecmisten gelecege aktarilmaya devam ettirilmistir.
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Tirk toplumunun hem bireysel hem de toplumsal anlamda evlilik birliginin kurulmasi
oncesi yapilan digiin adetleri de ulusal Kkiiltiiriin olusmasina ve gelismesine katkida
bulunmaktadir. Bu durum ayni zamanda nesilden nesile gecerek pekismektedir. Diiglin
adetleri Tiirk toplumunda her bdlgenin ortak olarak yapilan adetleri disinda bolgenin kendine
0zgli kosullar1 icinde farkli olarak da yasanmis ve yeniden bi¢imlendirilerek, uygulanmaya
devam etmistir. Kiiltlir ve medeniyeti olusturan sehirler iginde o sehrin 6zelliklerine gore
farklilasan bu adetler Bursa’da da farkli yasanmaktadir. Bu durum Bursa sehrinin kozmopolit,
Tirkmen varliginin devletlesme siireci i¢inde baskentligini yapmus, go¢ yollari {izerinde
bulunmasi ve en Onemlisi medeniyet tasavvuru yiiksek bir sehir olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum diiglin adetlerine de yansimis, Bursa'min diigiinlerinde
cesitliligin ve buna yansiyan uygulamalarin kirsali da kapsayacak sekilde yayilmasi séz konusu
olmustur.

Bursa’da kina gecesi sonrasi diizenlenen “tavuk alma” adeti de eglencenin niteliksel olarak
sehirlerde daha fazla olmas1 ve dolayisi ile sehir kiiltiirtiniin baskin ve yaygin sekilde kirsala da
yansimasi ile sonucglanmuis, sehrin kiiltiiriiniin ¢evreyi de etkilemesi s6z konusu olmustur.
Burada uygulamanin igerigi detaylarda farkliliklar barindirmaktadir ki bunda topluluklarin
gelenekleri yeniden yaratimlarinin ve diger sosyo ekonomik sartlarin etkisi s6z konusudur.

Bursa’da uygulanan bu adet gelecekten giiniimiize kadar yasanmistir ve gelecege de
tevariis ettirilmek istenmektedir. Derleme calismasinda goriisme yapilan kisilerin hepsinin
ortak diisiincesi bu yondedir. Bu kisiler kina gecesi “tavuk alma” adetinin neden yapildig:
konusunda bilgi sahibi olmadiklarini belirtmektedir. Ancak ortak diisiinceleri bu uygulamanin
ilerde de devam ettirilmesinin gerekli oldugudur. Bunun nedeni ise uygulamay1 kendilerinden
onceki kusaklardan gelen bir miras ve hatira olarak gormeleridir. Bu durum ise gelenekler
cercevesinde yeni yaratimlarla birlikte adetlerin toplumsal ve mekansal anlamda toplumlarin
en Onemli birlestirici ve siirekliligi olan unsuru oldugu hakikatini ortaya koymaktadir.

SUMMARY

Tradition is made of cultural remains, habits, knowledge, morals and behaviours that have
powers of sanction handed down from one generation to another and are respected for being
time-hallowed in a society or community. Tradition is filtered from the past and brings the
accumulation of centuries to the present. The fundamental feature of tradition is being
indigenous and handed down from generation to generation while shaping in the historical
accumulation of a society. So, tradition is the patterns formed and inherited by a society for
centuries. This is also essential for tradition. Although tradition is the same in certain ways for
each society, it is not the same for all societies, and it is specific to the society in question.
Customs, which are socially integrated forms of the tradition, can also be clearly seen. Customs
arrange, manage and control many social relationships just like manners. Customs are effective
in maintaining social life in an orderly manner and applying rules to social activities.

Customs also play a significant role in societies’ interpreting and making some economic,
cultural, social, psychological and domestic situations important. In other words, they both
make events and developments distinctive, and serve for future generations by acting as sort of
a symbol. Customs also emphasize and reveal the distinctive characteristics of societies.

Traditions appear as customs in marriage practices, done to become a family, which is the
social unit that is seen as the basis of societies. Wedding customs are handed down from
generation to generations even if their particulars undergo change because traditions and
customs carry features that are indigenous to relevant societies, help to develop distinctive
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identities and provide social integration. Family is also the most fundamental institution of the
socialization process. Although family can be defined by some universal characteristics, it
differs by country and even the regions of the same country.

Family is the key element for maintaining the society’s future, values, discipline, and
existence, and is fundamental for Turkish people. Therefore, the importance given to the
institution of marriage is emphasized by society and the government in different ways.
Wedding customs and rites have always an important place in societies within the scope of
values attributed to the institution of marriage.

Marriage is one of the most important stages in the life of a human. Handing down
wedding customs and beliefs from one generation to another is important in terms of
continuity. Wedding customs in Anatolia have significant social and cultural features. They are
shaped by religion, manners, customs and traditions in Turkish society. They also indicate the
wealth of Turkish culture.

Although family structure has changed in the course of history, Turkish culture is one of
the cultures including the richest wedding customs, manners, ceremonies and beliefs. Children
allow nations to reproduce, exist in the future and be powerful, and children are raised by
families. Turkish people, who have long been aware of this, see family as a sacred institution,
and think that the stronger families are, the stronger society will be. This idea means that each
process is filtered from mate selection until the end of the wedding. Wedding ceremonies which
are the Turks’ official announcements of establishing families, and their customs have changed
in the course of time because of economic and geographic differences.

Wedding customs have the same general frame in every district of Anatolia, but the details
vary by region because each region has its own geographic, social, economic and sociological
value system even if it is a part of the same culture.

Provinces are affected by many social, economic, geographic, political and religious factors
that cause their social organization to differ. Although these differences emerge due to
commerce, technology or defensive instincts, cohesion tools such as religion maintain
institutional continuity. Another crucial point regarding the emerging of cities is social
organization. Social organization is one of the most important effects that provides provincial
cohesion at the political and economic levels.

Along with socio-economic events, some regions of Anatolia accepted immigrants, and
current society was shaped and developed by this. Bursa is one of the regions that has this
cultural wealth caused by domestic and external migrations.

Anatolian cities date back to the beginning of urbanization. Bursa has a variety of cultural
values and diversity since it was governed by different regimes at different times. Bursa was
one of the capital cities of the Ottoman Empire, an international centre of trade in that time, and
the first city where the Ottomans developed urbanism. With this rich history, only its name has
changed, and its residential areas and most values have survived.

Bursa has an ancient and radical history and spirituality. It is central, and it has its own
specific civilization like many provinces in Anatolia. Bursa’s wedding customs include: asking
for the girl’s hand in marriage, henna night, exhibiting the trousseau, bridal baths and post-
wedding ceremonies. Naturally, the ceremonies in Bursa have unique details that do not exist in
other provinces.

Chicken feasting in Bursa is performed almost in the same way in many places in spite of
different details. This custom is named after chicken that is cooked and shared after henna
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night. In this custom, at first bride’s entourage and then groom’s entourage go to each other’s
house with music and take food and drink after henna night. There are some details in this
custom. The bride’s entourage of close friends symbolically takes a fake groom with them. This
custom is performed with girls and boys together. The parents do not participate in this
ceremony. The bride hides, and the groom finds her.

This custom is common in henna nights in Bursa, which was determined using written
resources and face-to-face interviews. It is performed in all the regions of the province in spite
of different details. In particular, the people who were interviewed said that this custom is
handed down from generation to generation, and that it strengthens the bonds between
generations even though its purpose is having fun. They also said that this custom will continue
to be performed in the future.

Chicken feasting after henna nights in provincial Bursa emerged because there is more fun
in cities, and so city culture dominates and affects rural areas. This custom has continued from
the past until the present and will continue in the future. This shows that customs are the most
important connective and distinctive elements at the social and spatial levels in the framework
of the traditions.
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Ek 1: Tavuk alma sirasinda sahte gelin ve damat (K.$.4).

Ek 2: Tavuk alma sirasinda sahte gelin ve damat ile katilimcilarin eglenmeleri ( K.5.4).
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Ek 3: Tavuk alma sirasinda sahte gelin ve damadin topladigi canli tavuk( K.S.4)

Ek 4: Tavuk alma sirasinda konuklarin sahte gelin ve damada para takmasi( K.S.4)
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Bu makalede, bir tasra kiddis: olan Musa Efendi’nin hayat hikdyesi, ailesi, evi, giindelik yasami,
serveti ve ticari faaliyetleri hakkinda bir degerlendirme yapilacaktir. Bu degerlendirmeler biiyiik
oranda ser’iye sicillerinden elde edilen verilere dayanmaktadir. Ser’iye sicilleri bireyin giindelik
hayatini anlamlandirmak icin kullamlan en énemli kaynaklardandir. Miras paylasimi, vast tayini,
kisiler arast anlagmazliklar ve ticari faaliyetler gibi toplumun sosyal ve ekonomik yapisinin ipuclarim
barmdiran olaylarin mahkemeye intikal etmesi akrabalik iliskileri, ailelerin yapisi ve bireylerin
seriivenlerinin ortaya ¢ikarilmasinda énemli rol oynamaktadir. Bu baglamda XVII. yiizyilda cesitli
sehirlerde kadilik yapmig ve Konya'da gorev yapmakta iken vefat etmis olan Musa Efendi’ye ait
mahkeme kayitlarmdan hareketle, onun hayatini kismen de olsa ortaya ¢ikarmaya ve sosyo-ekonomik
durumu ile aile baglar: hakkinda genel bir deerlendirme yapilmaya calisilacaktir.
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Abstract
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on the data obtained from court records. Court records are among the most important data sources to
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Bu calisma, XVIIL. yiizyilda yasamis bir kadinin hayati, ailesi, evi, glindelik ugraslar1 ve
ticari iliskileri lizerine yogunlasmay1 amaglamaktadir. Bagka bir ifade ile bu calisma, tarihgiler
tarafindan klasik sonras: ya da modernite oncesi olarak adlandirilan dénemde yasamis bir kadinin
hayatina dair tespit edebildigimiz iizerinden birey ve bireyin giindelik hayatin1 ortaya
cikarmay1 amagclayan bir mikro tarih calismasi olarak da degerlendirilebilir. Hayatiin biiytik bir
bolimiinii muhtemelen Osmanli tasrasinda gegirmis olan Konya Kadist Musa Efendi’nin
seriiveni bir bakima i¢inde yasadig1 toplumun ve donemin tarihinin izlerini yansitmaktadir. Bu
baglamda, Kad: Musa Efendi’'nin diinyast aynt zamanda Osmanli toplumsal tarihinin tasraya
bakan kiigiik bir penceresini olusturmaktadir.

Osmanli kaddisinin asli gorevinin hukuki uyusmazliklar1 ve davalari karara baglamak
oldugu ilk akla gelen bilgi olsa da kadinin gorev alaninin miilki, beledi, mali ve kismen askeri
sahalar1 kapsadigi da bilinmektedir. Ayrica gorev alami i¢inde bulunan miisliiman halkin
merkezi devlet karsisinda sozciisii konumundadir. Boylelikle Osmanli kadis: devlet ile tebaa
arasinda koprii gorevi listlenmistir. Gliniimiizde kadu ile ilgili literatiir bir hayli fazla olsa da
elimizde Osmanl1 kadist ile ilgili sistematik ¢alisma az sayidadir.! Arastirmacilar genel olarak
kadinin Osmanli adalet sistemi igindeki yerini incelemislerdir. Bunu yaparken de kadinin sahip
oldugu yetkiler ve yerine getirmesi gereken gorevler iizerinde durmuslardir. Kadinin tistlenmis
oldugu gorev ve sorumluluklar dylesine onemsenmistir ki giindelik hayati, insanlarla olan
iligkileri ve mazuliyet siiresi boyunca gecimini nasil sagladigi gibi konular ¢ok fazla
incelenmemistir. Bunun sebebini kadilardan giiniimiize ulasan sahsi hatirat tiirti kaynaklarin
hemen hemen yok denecek kadar az olmasinda aramak lazimdir. Biz bu ¢alismada mahkeme
kayitlarindan —gser’iyye sicilleri- ve diger kaynaklardan elde ettigimiz bilgiler cercevesinde
Osmanli kadisinin golgede kalmis gibi goriinen yonlerine yani yasamina ve giindelik hayatina
az da olsa temas etmeye calisacagiz.

Konya Kadis1 Musa Efendi’'nin Ge¢misi ve Ailesi

Cemal Kafadar insanlarin tarihini inceleme yolunun onlar1 anlamak, duymak ve
yorumlamaktan gectigini ifade etmektedir (Kafadar, 2012, s. 14). Hig siiphesiz bu {i¢ temel
aktivitenin yerine getirilebilmesi i¢in tarihi yazilacak insanlar hakkinda bilgi verici kaynaklarin
olmast ve elde edilen verilerin yorumlanmasi gerekmektedir. Islam tarih yaziciliginda goriilen
tabakat ve terdcim-i ahvil kitaplarinin benzer bir versiyonu olarak Osmanlt literatiiriinde yer alan
biyografi mecmualar: ya da biyografi kitaplari? padisahlar, veziriazamlar, vezirler, seyhiilislamlar,
kazaskerler, miiderrisler ve kadilar hakkinda birtakim bilgiler sunmaktadir (Emecen, 1999, s.
83-88). Ancak bu tiir biyografi kitaplarinda tasra kadilarina karsi yaygin bir 6n yarginin oldugu
ve genellikle mesleki kariyerlerini Istanbul ile eski baskentler Bursa ve Edirne gevresinde
gecirmis kisilerin 6n planda tutuldugu hakkinda birtakim tartismalar da mevcuttur (Peirce,
2005, s. 123). Tagra kadilarina karsi yaygin bir 6n yargmin oldugu fikrinin kabul edilmesi
halinde 6nemli biyografi kitaplarina girebilen tasra kadilariin goreceli de olsa kismi bir iine
kavusmus olduklar: diisiiniilebilir.

1 Sistematik birkag ¢alisma igin bk. (Ortayli, 1994; Uzuncarsili, 1988, s. 83-145; ngirli, 1997, s. 597-699; Arnik, 1997, s. 1-
72).

2 Tagkoprizade Ahmed Efendi tarafindan kaleme alinan Es-Sekaiku'n-Nu'maniye ilk énemli biyografi kitab1 olarak
kabul edilmektedir (A. Ozcan, 2010a, s. 485). Osmanli biyografi eserleri hakkinda genel bir degerlendirme icin bk.
(Emecen, 1999, s. 83-90; Akyildiz, 2017, s. 219-242).
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Konya Kadist Musa Efendi ve Diinyast: Osmanl Tasrasinda Birey ve Giindelik Yasami Anlamlandirma Uzerine
Bir Deneme

Konya Mahkemesi kayitlarina gore Musa Efendi Sevval 1081 (Mart 1671)’de Konya kadis:
olarak tayin edilmis olmasma ragmen onun kadi olarak goreve bagladigi bilgisi Konya
Mahkemesi sicil defterine 30 Mart 1671’de kaydedilmisti (KSS 15/3). Bagka bir sicil kaydinda ise
Musa Efendi'nin Konya’ya gelmeden 6nce Diyarbakir'da kadilik yaptig1 goriilmektedir. Yine
bir arsiv belgesinde Musa ismindeki bir kadinin Diyarbakir kadiligindan miinfasil oldugu ve 24
Sevval 1081 (6 Mart 1671) de Konya'ya tayin edildigi anlagilmaktadir (BOA, IE. TCT: 3/302). Bu
bilgilerden hareketle XVII. yiizyi1l Osmanli ulemasinin biyografilerinin yer aldig1 kaynaklarda
Diyarbakir ve Konya’'da kadilik yapmis Musa ismindeki kisiler iizerinde durmanin yerinde
olacag1 asikardir. Tki &nemli biyografi eserinde belirttigimiz 6zelliklerle uyusan Musa Efendi
isminde bir kisiye rastlanmaktadir. Bu eserlerden ilki Ussakizdde Ibrahim Hasib Efendi
tarafindan kaleme alinan Zeyl-i Saki’ik’dir. Ussakizade bu eserinde 1632-1694 yillar1 arasinda
yasamis yaklasik 562 ulemanin biyografisine yer vermistir (Glindogdu, 2012, s. 233-234;
Ussakizade, 2017, s. 163). Bu ulema biyografilerinin arasinda Musa Efendi'nin ismi dolayl
olarak gecmektedir. Ussakizade, Muhtesem Emiri es-Seyyid Mehmed Efendi ismindeki bir
kadinin hayatini anlatirken onun Konya kadisi iken vefat1 {izerine yerine h. 1081 yilinin Sevval
aymda (Mart 1671) Ipsir Pasa Imami Musa Efendi'nin tayin edildigini belirtmektedir (Ussakizade
2017: 626). Ussakizade'nin anlatisinda yer alan tayin tarihi —Sevval 1081- ile arsiv belgesindeki
tarihin -24 Sevval 1081- birbiriyle celismemesi ve tayin yeri olarak her ikisinin de Konya'y1
gostermis olmasi bu kisilerin ayni kisi oldugunu ve bu kisinin de ¢alismamizin 6znesi olan
Konya Kadis1 Musa Efendi oldugunu ortaya koymaktadir.

Musa Efendi hakkinda birtakim bilgilere rastladigimiz ikinci eser ise Seyhi Mehmed Efendi
tarafindan yazilan Vekayiu’l-Fuzald adli biyografi kitabidir. Seyhi Mehmed Efendi bu eserinde
1632-1731 yillar1 arasinda yasamis 2058 alim, seyh ve sairin hayat: hakkinda bilgi vermektedir
(A. Ozcan, 2010b, s. 83). Eserde bahsi gegen sahsiyetler arasinda Diyarbakir ve Konya’da kadilik
yapmis Musa Efendi isminde birinin biyografisine rastlanmaktadir. Seyhi Mehmed Efendi ile
Ussakizade'nin anlatimi parelellik gostermekle birlikte her ikisinde de Musa Efendi Ipsir Pasa
Imami olarak betimlenmektedir. Seyhi Mehmed Efendi'nin Vekayiu'l-Fuzald‘sinda tanitilan
Musa Efendi’'nin ailesi, dogum yeri ve tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Sadrazam Ipsir Mustafa Paga’ya intisap etti§i ve onun imameti hizmetini yerine getirdigi
goriilmektedir. Seyhi'nin anlatimina gore Musa Efendi devrin 6nde gelen ilim adamlarindan
ders ald1 ve medreselerde egitim gormiistiir. 1647 yilinin Temmuz ayinda Bosnevi Ahmed
Efendi'nin yerine Hayrabolu’da bulunan kirk akgelik Riistem Pasa Medresesi'ne miiderris
olarak tayin edildi. Daha sonra 1655 yilinda Dervis Efendizade Seyh Mehmed Efendi yerine
Diyarbakir (Amid) kadisi oldu. Bu gorevde dort ay kadar kaldiktan sonra yerine Tezkireci
Abdullah Efendi gorevlendirildi. Diyarbakir kadiligindan sonra 1671’de Konya kadist olarak
tayin edildi. 1672 senesinde vefat etti ve yerine Sireli Mahmud Efendi gorevlendirildi. Seyhi
Mehmed Efendi anlatiminda; Musa Efendi'nin diiriist, dogruluktan ayrilmayan ve ilimle
mesgul olan bir insan olarak tanindig1 kaydini diismektedir. Bu kisa 6zge¢misten ¢ikarilacak

3 “Mahmiye-i Konya sakinlerinden olub sabikan medine-i Amid kadis: faziletlii Musa Efendi hazretleri”. Bk. (KSS
15/88).

4  “Ibsir Pasa imami1 Musa Efendi: El-Mevla Musa. Tahsil-i ser-maye-i ‘ilm u ‘irfan ve tekmil piraye-i tahkik u ikan
eyleyiib Sadr-1 A’zam Ibsir Mustafa Paga’ya intisib ve imametleri hidmetiyle seref-yab olub bazi esrafdan miilazim
ve tarik-i tedrise ‘azim olmus idi. Devr-i medaris-i mu’tade ile kirk ak¢e medreseye mevstil ve anda dahi ma’z{l
iken bin elli yedi Rebi’{i'l-ahirinde Bosnevi Ahmed Efendi yerine Hayrabolu’da Riistem Pasa Medresesi verilmis idi.
Altmis bes cumade’l-tilasinda Dervis Efendizade Seyh Mehmed Efendi yerine Amid kazasiyla ser-amed olub sene-i
mezkiire Ramazaninda ‘azlle telh-kam ve yerleri Tezkireci Abdullah Efendi’ye in’am olundu. Seksen bir Sevvalinde
Muhtesem Emiri Seyyid Mehmed Efendi mahliliinden Konya kazas1 tevcih olunub seksen {i¢ ramazaninda haber-i
intikali vasil olmagla yerleri saniyen Sireli Mahmud Efendi’ye tevcih olundu. Mevlana-y1 merkim ‘ilm u salah ile
ma’ltm idi”. Bk. (Seyhi, 2018, s. 1050; Seyhi, 1989, s. 396-397).
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iki 6nemli sonug¢ bulunmaktadir. Birincisi; Musa Efendi'nin Sadrazam Ipsir Mustafa Pasa’ya
intisap ettigidir. Intisap bir yere veya bir sahsa bagli olmak, tabi olmak manalarina gelse de
Osmanl literatiirtinde intisap ¢ogunlukla zayifin ve taninmamis olanin giigliiye ve taninana
siginmasi olarak tanimlanir. Ayrica bir ferdi himaye etme ve arkalamayi, ona yardimci olmay1
ve bu ferdi her hangi bir memuriyete gegirebilmek i¢in “tavassut ve iltimasa basvurmayr” da ifade
etmektedir (Unan, 1991, s. 35-38). Bu durum ayni zamanda patron/hami-kul iligkisi
cercevesinde de agiklanmaktadir. Hami i¢in s6hretini ve mevkiini yiiceltmek kul i¢in ise hayatta
kalmak ve mesleginde ilerlemek karsilikli baghlik esasina dayanmaktaydi (inalak, 2003, s. 16).
Bu baglamda Ipsir Mustafa Pasa’'min Musa Efendi'nin mesleki kariyerinde etkili oldugu
soylenebilir. Ikinci onemli sonu¢ ise Musa Efendi'nin miiderrislikten kadiliga gecmesi
konusudur. Osmanli ilmiye mesleginde miiderrislikten kadiliga gegcis bilinen bir uygulamadr.
Bir miiddet miiderrislik yaptiktan sonra kadi olmak isteyenler miiderrisliklerinin derecesine
gore kaza, sancak veya eyaletlerden birine kadi olabiliyordu (Uzungarsili, 1988, s. 87). Ozellikle
ilmi kariyer diistinmeyenlerin kadiliga gecmis olduklar1 da 6ne siiriilmektedir (Beyazit, 2014, s.
251). Yine iicret bakimindan da avantajli olmasi sebebiyle ilmiye mensuplar1 tarafindan kadilik
oldukga ragbet gormiistiir (Kilig, 2017, s. 217). Hatirlanacag: iizere Seyhi Mehmed Efendi'nin
anlatiminda Musa Efendi Hayrabolu’daki kirk akgelik Riistem Pasa Medresesi'nden Diyarbakir
kadiligimma gecmisti. Son zamanlarda yapilan arastirmalar Riistem Pasa Medresesi'nin kirk
akgelik bir medrese oldugunu da dogrulamaktadir (Beyazit, 2014, s. 195). Yine arastirmalar kirk
akgelik medreselerden kadiliga gecenlerin XVI. yiizyil icin 70 ila 100 akgelik kadiliklara, XVII.
ylizyilda ise en az 100 akgeli kazalara atandiklarini gostermektedir (Beyazit, 2014, s. 252-253;
Kilig, 2017, s. 220-221).

Biyografi kitaplarindan Musa Efendi'nin ge¢misi ve mesleki kariyeri hakkinda elde
ettigimiz verileri Ozetleyecek olursak Sadrazam Ipsir Mustafa Pasa’ya intisap ettigi,
Hayrabolu’da Riistem Pasa Medresesi'nde miiderrislik gorevinde bulunduktan sonra sirasiyla
Diyarbakir ve Konya’da kadilik yaptig1 goriilmektedir. Fakat kaynaklarda ailesi hakkinda
herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. Ancak Musa Efendi’'nin Konya’da kadilik yaptig1 esnada
vuku bulan vefati sebebiyle mirasinin paylasimi konusunun mahkemeye yansimis olmasi
ailesine dair bilgilere ulasmamizi saglamistir. Bu kayitlara gore Musa Efendi’nin babasinin ismi
Mahmud idi (K$S 19/100). Musa Efendi'nin dort esi olup bunlarin isimleri Emetullah, Kerime,
Hatice ve Esma’dir (KSS 13/21). Eslerinden Emetullah Hatun, Musa Efendi’den Once vefat
etmistir (KS$ 13/162). Musa Efendi'nin iki kiz1 vard1. Kizlarinin isimleri Ayse ve Saliha’dir (KSS
16/62). Musa Efendi'nin kizlarina vasi olarak Konya’da nakibiilesraf kaymakami® Es-Seyyid
Hiiseyin Efendi tayin edilmisti (KSS 16/62). Osmanli hukukuna gore mirascilar arasinda kiigiik
yasta cocuklar bulundugu takdirde, bunlarin hisseleri vasilerine teslim edilir ve vasinin
faaliyetleri kadilar tarafindan kontrol edilirdi (Barkan, 1966, s. 2). Saliha, Musa Efendi'nin
Emetullah Hatun’dan olan kiziyd: (K$S 13/162; E. Akbas, 2018, s. 284-284). Ayse’nin annesinin
kim oldugu ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamakla birlikte onun Musa Efendi’nin biiyiik
kizi oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii mahkeme Ayse’den bahsederken “Musa Efendi'nin siilbiye
kebire kizi Ayse” ifadesini kullanmaktaydi. Buradaki “kebire” kelimesi Ayse’nin Saliha’dan daha
biiyiik oldugunu gostermektedir. Yine mahkeme kayitlarinda Ayse ve Saliha “muhaddere”
kelimesi ile betimlenmisti. Muhaddere sozliik anlamiyla “namuslu ve iffetli Miisliiman kadin”
(Devellioglu, 2015, s. 774) demek olup mahkeme kayitlarinda bu kelimenin pek azé ge¢gmesi bu

5 Peygamber soyundan olanlarin iglerini gérmek iizere iclerinden hiikiimetge tayin olunan memur. Bk. (Devellioglu,
2015, s. 940).

6 Muhaddere sozciigii 1672-1673 yili Konya Mahkemesi kayitlarinda Musa Efendi'nin kizlariin isimlerin bulundugu
metin disinda sadece bir defa ge¢mektedir. “Mahmiye-i Konya'da vaki’ merhtim el-Hac Emrullah Cesmeleri
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sozclige muhatap olan kisilerin eylem ve fiillerinde ahlaki &lgiitlere daha bagli olduklarindan
dolay1 mahkeme ve toplum tarafindan bu sekilde tanindiklarini diistindiirmektedir.

Musa Efendi’nin ailesi disinda onunla birlikte yasayan Kahraman ve Miilayim adinda iki
cariyesi ile Dilaver isminde bir kolesi vardi (K$S 16/52; KSS 16/68; Tutar, 2018, s. 197-198).
Mahkeme kayitlarina gére Musa Efendi 6lmeden 6nce Dilaver ismindeki kdlesini azat etmisti.
Kayda gore Dilaver orta boylu, gok gozlii, sarisin ve Rus asilli idi. Cariyeler ise Musa Efendi'nin
esleri ve c¢ocuklar1 arasinda bir ihtilaf meselesi haline gelmisti. Esma Hatun mahkemeye
miiracaat edip Musa Efendi'nin hayatta iken Kahraman ve Miilayim ismindeki iki cariyeyi
kendisine “hibe” ettigini bildirerek egsleri Kerime ve Hatice ile kiiciik yastaki kizlar1 Ayse ve
Saliha'nin vasisi olan Seyyid Hiiseyin Efendi'nin kendisine muhalefet ettigini sOylemistir.
Ancak Esma Hatun toplamda altmis kurusluk bir miktar esyay1 alarak cariyeler tizerinde hak
iddia etmekten vazgecmistir (KSS 16/68). Musa Efendi'nin iki cariyesi ve bir kdlesinin olmasi
Konya’'da aktif olarak kole ticaretinin yapildigini, kolelerin alimip satildigini ve ozgiir
birakildigim1  gostermektedir. Ayrica yapilan aragtirmalar Konya’'da bir esir pazarmin
bulundugu ihtimalini de diisiindiirmektedir (Sak, 1989, s. 161).

I
11
| 1 | 1
T yse

Esma

Sekil 1. Musa Efendi’'nin Ailesi, Kole ve Cariyeleri

Musa Efendi’nin Evi ve Serveti

Musa Efendi'nin evi Konyanin Ferhuniye Mahallesinde bulunmaktaydi. Ferhuniye
Mabhallesi ise Alaaddin Tepesi'nin kuzeyinde yer almaktadir (Konyali, 1964, s. 328). Bu mahalle
Devr-i Cedit, Tarla ve Alaaddin Tepesi ile ¢evrelenir. Bir donem mahallenin bir boliimiine Yikik
Mahalle ad1 da verilmistir. Mahallenin sinirlar: igerisinde pek ¢ok sosyal yapinin bulunmas: bu
mahallede giindelik yasamin hareketli gectigini gostermektedir. Bu sosyal yapilarin basinda
Besare Bey Mescidi, Sadi Bey (Saz Bey) Mescidi (Ak Cami), Sadi Bey tarafindan yaptirilan ¢ifte
hamam, zaviye ve misafirhane, Sifahane (Sakahane) Mescidi, Ferhuniye Siit Tekkesi ve Sahib

Evkafi'nin evladiyet ve mesrfitiyet iizere berat-1 serif ile miitevellisi olan fahri{i'l-muhadderat Safiye bint-i Ali Beg

nam hatun”. Bk. (KSS 16/29). SUTAD 48
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Ata'min sikayesi (¢cesmesi) bulunmaktadir. (Uz, 2012, s. 300-301). Ancak sicil kayitlarinda
Ferhuniye Mahallesi'nde yasadigini bildigimiz Musa Efendi’nin evinin konumu ve komsular1
hakkinda ayrintili bilgi yoktur. Sadece evin bir tarafinda Sadi Bey Hamami'nin oldugundan
emin olabiliyoruz. Ciinkii bir sicil kaydina gore Musa Efendi'nin bahgesine hemen evinin
yaninda bulunan $adi Bey Hamami'ndan su geliyordu (KS$S 13/22). Baska bir sicil kaydinda ise
Ferhuniye Mahallesi'nde yapilan bir ev satisinda evin sinirlar tarif edilirken Musa Efendi'nin
de ismi gegmektedir. Kayda gore yeni ev sahibi Seyyid Ismail Efendi'nin komsular1 arasinda El-
Hac Nurullah, Musa Efendi ve Yagob isimli bir zimmi bulunmaktadir (K$S 15/31). Bu bilgiye
gore Musa Efendi'nin de bu isimlerle komsu olma ihtimali yiiksektir.

21 Aralik 1676 tarihli bir mahkeme kaydina gore Musa Efendi'nin evi kizlar1 Ayse ve
Saliha’ya kalmisdi. Ayse ve Saliha vasileri vasitasiyla mahkeme bagvurarak evin taksim
edilmesini talep etmislerdi (KSS 13/22). Miras kalan bir evin paylasimi séz konusu oldugunda,
mahkeme yetkilileri mirascilar arasinda boliinecek eve kesfe gonderir ve gozlemlerini kayda
gecirmelerini isterdi (Faroghi, 2009, s. 236). Mahkeme evin taksimi i¢in Mimarbas1 Hact Osman,
Mimar Saban ile birlikte bina ve ingaat islerinden anlayan birka¢ kisiyi gorevlendirmisti”.
Mahkeme kaydina gore Musa Efendi'nin evi duvarla ¢evrili dahiliye ve hariciyesi olan bir yap1
idi. Dahiliyeli ve hariciyeli evler tek bir ¢at1 altinda insa edilmis binalar olmay1p ihtiyaglara gore
genisletilebilir birden fazla yapinin bulundugu bir menzil tipiydi (Berk, 1951, s. 46-59). Bu tiir
evler kent iginde barinma ve konfor standartlar1 yiiksek olan biiyiik evler arasinda olup evin
boliimleri mahremiyet baglaminda iki ayri kisma ayrilmigt: (Ozkaya, 2019, s. 46; Tanyeli, 1996,
s. 63). Dahiliye olarak adlandirilan kisimlar evin sakinler tarafindan kullarulan alanlari, hariciye
boliimii ise evin sakinleri disinda eve hizmet eden ya da kapi halki olarak nitelendirilen
kisilerin kullanimina agik olan yapilar1 olusturmaktadir. Ayrica bu tip evler genellikle iki avlulu
olup hariciye kismi misafirleri agirlamak igin kullanilan mekanlara agilmaktadir (Yerasimos,
2006, s. 324-325). Bu bilgilere gore Musa Efendi ve ailesi evin dahiliye kisminda, kole ve
cariyeleri ise hariciye kisminda yasiyordu. Ayrica misafirler 6nce dahiliye kismina alintyor
oradan agirlanacaklar1 odalara gegiriliyorlardi.

Mahkeme kayitlarindaki bilgilere gore Musa Efendi'nin evine sokak kapisindan girildikten
sonra duvarla ¢evrili bir avluya girilir. Bu kisim evin hariciye boliimii olup igerisinde bir yazlik,
dort adet oda, bir kosk, bir zir-i zemin (kiler), bir ahir, bir kenif (tuvalet), avluda bir havuz ve
bahge bulunur. Bahgenin bir kismi1 agacglik bir alan1 kapsar ve buraya evin yani basindaki Sadi
Bey Hamami'ndan su gelmektedir. Buradaki yazlik ve kosk muhtemelen odalarin saginda ve
solunda (koselerde) birer oda seklinde olup zeminleri onlardan daha yiiksekti. Ayrintisi
belirtilmemis olmakla birlikte bu tiir yazlik ve kogklerin ¢ikma seklinde planlandigr da
muhtemeldir. Yazlik ve kosk olarak adlandirilan bu birimler diger odalara gore daha fazla
pencerelidir ve daha aydinlik havadardir (Eldem, 1968, s. 17). Hariciye kismi sokak kapisindan
baslayip harem kapisinda sona erer. Dahiliye kismi ise hariciye boliimiine gore daha genis bir
alani kapsar. Hariciyeden dahiliye boliimiine gitmek icin harem kapisina gelinir. Buradan
muhtemelen {iistii kismen kapali olan bir i¢ avluya gecilir. Bu mekanda bir sofa ve dort oda
vardir. Odalar herhalde sofay1 ¢evreliyordu ve her odanin kapisi sofaya agiliyordu. Bunlara
yakin bir konumda misafir odasi, kiler, mutfak, firin, firin havlusu, tahta anbar, ¢aras ve tuvalet
bulunur. Yine bu béliimde sofaya yakin olarak diisiinebilecegimiz bir arka bahge vardir. Burada
ise tavuk kiimesi, kiimes avlusu, deve ahiri, dolek avlusu, samanlik ve su kuyusu bulunur.

7 “... menzil-i mezbiira varub mahmiye-i merkiimede hald mi‘marbas1 olan el-Hac Osman iistdd mi‘marlarindan
Saban, ebniye ve stikuf ahvaline ehl-i vuk@f olan bi-garaz ve ismleri zeyl-i kitibda mestiir miislimin ile ‘akd-1
meclis-i ser’ eylediklerinden sonra hakim-i mlima-ileyh mezbtiran el-Hac Osman ve Saban’a menzil-i mezk{ru
tansife emr itmekle anlar dahi zeyl-i kitdbda mest{irii'l-esami olan miislimin ile menzil-i mezbtira nazar idiib ...”
Bk. (KSS 13/22).
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Ayrica bahgenin bu boliimiinde armut agaglar: da vardi. Yine hariciye kisminda oldugu gibi
buraya da Sadi Bey Hamami'ndan su gelmektedirs. Musa Efendi’nin evinin hariciye kismindaki
bahge ev halkinin giinliik hayatini gecirdigi, camasir ve bulasik yikama, yiyeceklerini hazirlama
ve sebze-meyve yetistirme gibi faaliyetlerini siirdiirdiikleri bir alandi. Ayrica avluyu geviren
duvarlar ailenin mahremiyetini merakli gozlerden koruyordu. Bu anlattma goére Musa
Efendi’'nin evi biiyiik bir alan1 kapsiyordu ve farkl birimleri i¢inde barindiran iki avlulu genis
bir evdi. Ayrica evin duvarlarla ¢evrili avlusunun iginde iki bahgenin bulunmasi evin kapladig:
alanin biiyiikligiinii ispatlamaktadir. Orta Anadolu kentleri iizerine yapilan arastirmalar
bahgeli evlerin son derece ender bulundugunu ve bu tiir evlerin yap1 bakimindan biiyiik
oldugunu gostermekle birlikte (Faroghi, 2009, s. 123; Berk, 1951, s. 180-200) Istanbul konut
mimarisi ile ilgili ¢alismalarda bahgeli evlere daha sik rastlandig1 tespit edilmistir (Agik &
Diizenli, 2016, s. 253). Bu durum konut ve yerlesim planinin bolgesel farkliliklar gosterdigini
ortaya koymaktadir.

Mahkeme tarafindan gorevlendirilen bilir kisiler evin hariciye ve dahiliyesini birer hisse
olarak kabul ettiler. Hariciye kism1 Saliha’nin dahiliye kismi ise Ayse’nin oldu. Ayrica hariciye
kismi1 dahiliyeden daha az kiymetli kiiciik oldugu icin Ayse Saliha’ya 100 esedi kurus 6dedi®.
Ancak Musa Efendi'nin evi ile ilgili herhangi bir satis islemi yapilmadig: i¢in biitiin evinin
maddi degeri hakkinda bir bilgi edinilememektedir. Fakat Musa Efendi'nin evine yapi1 itibariyla
kismen benzeyen ama daha kiigiik bir menzil 16 Mart 1671’de 80.000 akge karsiliginda Haci
Mehmet tarafindan Nesli Hatun’a satilmistir. Bu ev bir oda, bir misafir odasi, bir kiler, bir izbe,
bir yazlik, bir samanlik, bir ahir, bir 6rtme ve bir sofadan miitesekkildir (KSS 15/90; F. B. Akbas,
2018, s. 228). Goriildiigli iizere ev toplam dokuz yapidan olusmaktadir. Musa Efendi'nin
menzili ise toplamda yirmi yedi yapi birimini kapsamaktadir. Buna gore Musa Efendi'nin
menzili Hac1 Mehmet'in evine gore {i¢ kat daha fazla yapiya sahiptir. Fikir vermesi bakimindan
basit bir hesap yapildig1 takdirde Musa Efendi'nin evinin tahmini degerinin en az 240.000 akge
oldugu diisiiniilebilir. Evin konumu, cephesi, ana yollara yakinlig1 gibi konular hesaba katilirsa
bu tahmini degerin artip azalabilecegi de gbz oniinde bulundurulmalidir.

8 “... menzil-i mezkirun kebir zokak kapusunun sark canibinde olan kosesinden harem kapusu kdsesine miintehi divar
bina olunup taraf-1 sarkisinde olan ma‘liimii't-t(il ve ‘arzinin kible tarafi zira’-i mesaha ile dort buguk zird" ve simal
canibi ti¢ buguk zird’ mevzi’ ve hariciye olan bir yazlik ve bir zir-i zemin ve dort bab oda ve bir ahur ve bir kenif ve
bir kosk ve bir havz ve kadimden $Sadi Beg Hamami'ndan menzil-i mezbfira cari olan bir misra suyun nisf1 ve escar:
ve kiirimu haviye baggeyi ve havluyu miistemil menzil bir hisse olup ve kadimden cari olan sudan nisf misra suyu
ve dahiliyede bir sofa ve dért bab oda ve bir tabhane ve bir fevkani 6rtme ve tahtani bir izbe ve bir firun ve bir ¢aras
ve bir tahta anbar ve bir kenif ve firun havlusu ve sofa etrafinda bagce ve tavuk kiimesi ve kiimes havlusu ve iki
develik drtmesi ve bir ahur ve bir samanlik ve bir ahur odasi ve bir su kuyusu ve délek havlusu ve def‘a bir tabhane
ve develigin zokak kapusunu ve menzil-i mezb{irun haricinde olan kadimi kebir zokak kapusunu ve dahilinde
harem kapusuna dek havluyu miistemil menzil bir hisse ...” Bk. (KSS 13/22).

9 “... kiymet cihetinden hariciyeden olan hisseye yiiz esedi gurus zam olursa dahiliyeden olan hisseye mu‘adil olub bu
vech {izere hisseteyn beraber olur deyu her biri tahmin-i sahih ile tahmin ve meclis-i ma‘’kid-1 mezbtrda
ihbarlarindan sonra sagire-i merk{ime Saliha’mn vasisi vekili olan mima-ileyh Abdiilkerim Efendi meclis-i ma‘k{id-
1 mezbfiirda vekil-i mezkfir Hiiseyin Aga mahzarinda yiiz gurus hariciyeden olan hisseyi kabfil sagire-i mezbfriye
evla ve enfa’ olmagla zikr olunan buyiit ve bagge ve havlu ve kdsk ve havz ve msf misra suyu miistemil olup
hariciye olan menzili hisse-i dhardan yiiz gurus almak {izere mezbfire Saliha i¢iin kabfil eyledim deyiip ve mezbfir
Hiiseyin Aga dahi mezk{ire Ayse iclin dahiliye olan salifii’z-zikr menzili tevabi’ ve levahik-1 mezbfiresiyle kabiil ve
kabz eyledim mezkiire Séliha i¢iin yiiz gurusu merkime Ayse malindan mezbfir Abdiilkerim Efendi’ye eda ideyim

didikde .. BK. (KSS 13/22). SUTAD 48
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Sekil 2. Musa Efendi’nin Evinin Muhtemel Plan

Musa Efendi'nin mubhallefat’® kaydi olmadig1 igin Oliimiinden sonra ailesine neler

biraktigini ayrintili olarak bilemiyoruz. Ancak mahkeme kayitlar1 arasinda daginik halde
bulunan bilgiler onun serveti hakkinda tahmin yapmamizi saglamaktadir. ilk olarak eslerinin
Musa Efendi’'nin servetinden neleri aldiklarmi inceleyelim. 13 Ekim 1672 tarihli bir mahkeme
kaydina gore Kerime, Hatice ve Esma Musa Efendi’nin muhallefatindan mihr-i miieccellerini
almislardi (KSS 16/67). Olen esi Emetullah’in hissesine diisen pay ise kizi Ayse’ye verilmisti.
Kayda gore Esma Hatun’a Konya'nin Ertas Kapisi1'? disinda bulunan 163 esedi'® kurus kiymetli
bir bahge; 140 kurusluk kalige, kilim ve bakirdan birtakim esya; 30 esedi kurus ve mihr-i
miiecceli olan 100 esedi kurus olmak {izere toplam 433 esedi kurus verilmistir. Hatice’ye de

10 Osmanli miras hukukunda &len bir kimsenin biraktig1 mallar. Bk. (Devellioglu, 2015, s. 777; T. Ozcan, 2005, s. 406).

11 Bosanma veya 6liim halinde kiz tarafina verilmesi nikahta kararlastirilmis olan bedel. Bk. (Devellioglu, 2015, s. 698).

12 Bu kap1 Konya dis surunun kuzeyinde bulunmaktadir. Bk. (Konyali, 1964, s. 141).

13 Bir esedi kurus XVII. yiizyilin baslarinda 70, yiizyilin sonlarina dogru 120 akceye denk gelmektedir. Bk. (Pamuk,
2002, s. 458; Sahillioglu, 1978, s. 37).

14 Kiicik hali. Bk. (Devellioglu, 2015, s. 557).
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mihr-i miiecceli olarak 100 esedi kurus, 140 kurusluk kalice ve bakirdan bir takim esya ile

birlikte Musa Efendi’nin muhallefatindan 193 esedi kurus olmak iizere toplam 433 esedi kurus

verilmistir. Kerime de Hatice’ye verilenlerin aynisi Musa Efendi’nin mirasindan almistir. Buna

gore Musa Efendi'nin ii¢ esine toplam 1299 esedi kurus verilmistir’>. Musa Efendi’nin biiyiik

kiz1 Ayse’ye ise 1310,5 esedi kurus, 65 serifi'¢, 300 frengi'” altini ve evin dahiliye kismi kalmisti's.

Kiiciik kiz1 Saliha’ya ise 6len annesi Emetullah’in mihr-i miiecceli olan 50 esedi kurus, Musa

Efendi’nin evinin hariciye kismi1 ve 100 esedi kurus isabet etmisti’. Ayrica Musa Efendi’'nin bir

kir at1 vardi. Bu at kizlar1 Ayse ve Saliha tarafindan 28 esedi kurusa Halil Celebi’ye satilmisti

(KSS 16/72).
Mihr-i Miieccel Gayrimenkul ve Esya Nakit Toplam
Esma (Esi) | 100 esedix 120: 12.000 | 163 esedi x 120: 19.560 | 30 esedi x 120: 3.600 51.960
(Bahge)
140 esedi x 120: 16.800
(Esya)
Hatice 100 esedi x 120: 12.000 | 140 esedi x 120: 16.800 | 193 esedi x 120: 23.160 51.960
(Esi) (Esya)
Kerime 100 esedi x 120: 12.000 | 140 esedi x 120: 16.800 | 193 esedi x 120: 23.160 51.960
(Esi) (Esya)
Ayse --- Musa Efendi’'nin Evinin 1310.5 esedi x 120: 157.260 | 220.945
(K1z1) Dahiliye Kismi (Degeri 65 serifi x 247: 16.055
Bilinmiyor) 300 frengi x 275: 47.630
Saliha - Musa Efendi’'nin Evinin 50 esedi x 120: 6.000 18.000%°
(K1z1) Hariciye Kismi (Degeri 100 esedi x 120: 12.000
Bilinmiyor)
Diger 3.360 akgelik bir at ve toplam 7.200 akge degerinde iki cariye 10.560
Gelirler
GENEL TOPLAM 405.385
Akge

Sekil 3. Musa Efendi’nin Servetinin Dagilim®

16
17
18

19

20

“... Esma Hatun’a merhlim-1 mima-ileyhin muhallefatinin semeninden hisse-i sayi‘as1t mukabelesinde mahmiye-i
mezbirede Ertas Kapusu tasrasinda vaki’ yiiz altms ti¢ gurus kiymetlii lede’l-ahali ma‘ltiimii’l-hudaid baggesini ve
ehl-i vukif bi-garaz miislimin tahminleri {izere ber-mficib-i defter yiizkirk gurusluk kalige ve kilim ve bakir evani
ve sd'ir esya ve otuz ‘aded esedi gurus viriip ve mehr-i mii’ecceli mukabelesinde ytiz kit‘a esedi gurus ki cem’an
dort yiiz otuz {i¢ gurus viriip ve merkiimetan Hadice ve Kerime'nin her birine mehr-i mii’eccelleri mukabelesinde
ylizer esedi gurus ve ‘akarat ve menklat ve nuk{id semeninden hisse-i ser‘iyeleri mukabelesinde bi-tariki’t-tehariic
yiiz doksan {iger kit‘a nakd esedi gurus ve yiizkirk gurusluk kalice ve bakir evani ve sd’ir egya viriip teslim eyledim
...” Bk. (KSS 16/67).

Bir serifi/esrefi altin XVII. yiizyilin sonlarina dogru 247 akgeye denk gelmektedir. Bk. (Oguzoglu, 1995, s. 164).

Bir frengi altin1 XVIL. yiizyilin sonlarina dogru 275 akgeye denk gelmektedir. Bk. (Oguzoglu, 1995, s. 163).

... miiteveffa-y1 merkim Musa Efendi'nin bi'l-climle muhallefatindan yanliz miivekkile-i mezbiire Ayse'nin
hissesine isabet iden bin {i¢ yiiz on buguk esedi gurus ve altmis bes serifi altun ve ti¢yiiz frengi altun ...” Bk. (K$S
13/162).

... Ayse’'nin menzilinden hissesinin ziyade tefaviitiinden deyni olan yiiz gurus i¢lin sagire-i mezkire Saliha
hisesine viriib ve elli gurus dahi mezbtr Musa Efendi'nin hal-i hayatinda zevce-i menk{ihasi ve merktime Saliha'nin
validesi olub mezki{ir Musa Efendi’den mukaddem fevt olan Emetullah’in mehr-i mii’ecceli olub ...” Bk. (KSS
13/162).

Musa Efendi'nin olen esi Emetullah’mn mihr-i miiecceli kiz1 Saliha’ya nakit olarak verilmistir.

SUTAD 48

181



182

Bayram UREKLI & Muhammed OZLER

Yukaridaki tabloya gore Musa Efendi'nin serveti 405.385 akge idi. Ancak Musa Efendi'nin
evinin degeri tam olarak bilenemedigi icin hesaba dahil edilmemisse de evle birlikte
diistintildiigli takdirde Musa Efendi'nin servetinin belirttigimiz miktarin ¢ok daha iistiinde
olacag1 kabul edilebilir. Ciinkii maddi servet hakkinda yapilan arastirmalar Osmanli’da zengin
kisilerin servetlerinin genellikle iicte birden daha biiyiik bir boliimiinii ev ve evleriyle ilgili
alanlarmn olusturdugunu gostermektedir (Pamuk, 2018, s. 151). Yine Musa Efendi'nin tereke
kayd1 olmadigi icin alacaklar: ya da borglar1 hakkinda da bilgi sahibi olamiyoruz. Bu gibi bilgi
eksikliklerine ragmen somut veriler Musa Efendi’'nin donemin sartlarina gore hatr1 sayilir bir
birikimi oldugunu gostermektedir. Tek bir ornek tizerinden kadilarin sahip oldugu servet
hakkinda genel bir kaniya varmak gii¢ olsa da XVIL yiizyillda Konya, Trablussam ve Kayseri
gibi sehirlerde kadilik yapmis Dervis Mehmed Efendi isminde bir kadinin servetinin Musa
Efendi’'nin servetiyle paralellik gostermesi kadilarin orta halli insanlara gore daha varlikli
olduklarmi diistinmemizi saglamaktadir?.

Musa Efendi’nin Giinliik is Yogunlugu

Hukuk tarihi arastirmalarinin 6nemli isimlerinden Mehmet Akif Aydin Tiirkiye Gazetesi'ne
verdigi bir roportajda Istanbul gibi niifusu zaman zaman bir milyona yaklasan bir sehirde
ondan fazla mahkemeye giin basina bir iki olayin intikal ettigini sdylerek kadilarin bos
kaldigini ve bu ytiizden devletin birtakim idari vazifeleri de kadilara yiikledigini belirtmektedir
(Oztekin, 2019, s. 4). Niifusu Istanbul’a gore cok daha az olan Konya sehrinde de benzer bir
durumun s6z konusu olup olmadiginin ortaya konmasi ayni zamanda Kad: Musa Efendi’'nin
gunliik is yogunlugunun ne oldugu sorusunun cevabini da iginde barindirmaktadir. Musa
Efendi 24 Sevval 1081 (6 Mart 1671)’de Konya kadisi olarak atanmasina ragmen onun kadi
olarak goreve basladig bilgisi Konya Mahkemesi sicil defterine 30 Mart 1671’de kaydedilmisdi.
Yani 30 Mart 1671’den 6liim tarihi olan 13 Cemaziyelevvel 1083 (6 Eyliil 1672) giiniine kadar
mahkemede kayit altina alinan her tiirlii ihtilafin karara baglanmasi veya merkezden
gonderilen ferman ve berat gibi resmi belgelerin sicile islenmesi onun denetiminde yapilmaist.
Ancak 30 Mart 1671 ile 6 Eyliil 1672 arasinda mahkemede yapilan islem sayisi tam olarak
bilinememektedir. Mart 1671’den Eyliil 1672 tarihleri arasin1 kapsayan sicillerin eksik olusu
mahkemenin is akisini tam olarak belirlememizi zorlastirsa da 1671 yilinin Nisan ve Mayis;
1672 senesinin ise Temmuz ve Agustos aylarina ait kayitlarin giintimiize tam olarak ulasmis
olmasi giinliik is yogunlugu hakkinda fikir sahibi olmamizi saglamaktadir.

1671 Yili Kayit Sayis1 1672 Yil Kay1t Sayis1
Nisan 65 Temmuz 65
Mayis 132 Agustos 67

Sekil 4. Secilen Aylara Gore Sicile Islenen Kayt Sayist

21 Para birimlerinin akgeye cevrilmesinde kur esedi igin 120; serifi altin i¢in 247; frengi altin icin ise 275 olarak kabul
edilmisgtir.

22 Dervis Mehmed Efendi vefat ettiginde ailesine nakit olarak 2957 kurus yani yaklasik 354.840 akge birakmisti. Bk.
(Maydaer, 2008, s. 589).
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Yukaridaki tabloya gore dort ay boyunca toplam 329 adet kayit Konya Mahkemesi siciline
islenmistir. Bu dort ayin genel ortalamasina gore giin basina 2,7 kayit diismektedir®. Giin
basina en ¢ok kayit 4,4 ortalama ile Mayis 1671’e aittir. Bunu 2,23 ortalama ile Agustos 1672
takip etmekle birlikte Nisan 1671 ve Temmuz 1672 aylarina ait giinliik kayit sayisi ise 2,16’d1r.
Bu sonuglar -en azindan sectigimiz aylara nazaran- Konya Mahkemesi'nin giinliik is yiikiiniin ¢ok
fazla olmadigini gostermektedir. Giin basina diisen kayit sayisinin az olusunun nedenleri
hakkinda birtakim goriisler ileri siiriilebilir. Kanunnamelerde belirtilen sabit iicretlerin XVL
ylizyihn ikinci yarisindan itibaren ekonomide yasanan dalgalanmalar ve enflasyonun artmasi
neticesinde mahkeme calisanlarini tatmin etmemeye baslamasi mahkeme ¢alisanlarini ahaliden
niivvab ve kitabet akgesi adi altinda birtakim gayrikanuni harglar istemeye itmistir. Bunun
dogal sonucu olarak da ahali usulsiiz harg taleplerinden dolayr mahkemeye bagvurmay1 cazip
bulmamuistir (Ortayli, 1994, s. 68-69). Yine tarikat, esnaf teskilat1 ve kabile gibi bir kisim tegkilat
ve topluluklarin aralarindaki anlasmazliklari mahkemeye basvurmadan mevcut hukuki
kurallar ve teamiiller cercevesinde seyh, kahya, kethiida gibi ileri gelenlerin kararlariyla
coziildiigii de bilinmektedir (Aydimn, 2003, s. 342). One siiriilen bu bilgiler mahkemeye
miiracaat oraninin neden az oldugu sorusunun cevabini kismen vermekle birlikte hukuk
yasaminin bir boliimiiniin mahkeme disinda siiriip gittigini de gostermektedir. Elde ettigimiz
veriler Musa Efendi’nin giin basina ortalama 2,7 davay1 karara bagladigi ve is yiikiiniin ¢ok
fazla olmadigimi diisiindiirmektedir.

Musa Efendi’nin Ticari iliskileri

Mahkeme kayitlarindaki bilgiler onun hem toprak tasarruf ettigini hem de evinin yam
basinda bulunan Sadi Bey Hamami'ni islettigini gostermektedir. Yalmiz burada dikkat gekici bir
husus bulunmaktadir. Mahkeme kayitlar1 Musa Efendi'nin kadi oldugu tarihten daha 6nceki
bir donemde $Sadi Bey Hamami'ni isletmeye basladigina dair bilgiler icermektedir.
Hatirlanacag tizere Musa Efendi'nin tayin tarihi 6 Mart 1671 idi. Ancak 27 Agustos 1670 tarihli
bir mahkeme kaydina gore Ibrahim Celebi ismindeki bir kisi evindeki havuzuna Sadi Bey
Hamami'ndan su getirmek istemis ve karsiliginda kirk kile2t bugday vermistir. Ayrica Ibrahim
Celebi yillik bes esedi kurusu Musa Efendi'ye 6demeyi taahhiit etmistir (KSS 14/102; Kiigiik,
2013, s. 214-215). Bu bilgilere gére Musa Efendi Konya kadis1 olmadan 6nce Konya’ya yerlesmis
ve birtakim ticari islere yonelmistir. Esasen bu durum kadilarin mazuliyet siirecinde gecimlerini
nasil temin ettikleri hakkindaki sorulara da cevap tegkil edebilir. Ayrica baska 6rneklerde de
kadilarin ticaretle ugrastiklar1 goriilmektedir. Ornegin Ankara’da kadilik ve miiftiiliik yapmig
Mustafa Celebi Efendi mazuliyet doneminde sof ticaretiyle mesgul olmustur (Ergeng, 1995, s.
144). Yine ilmiye sinifina mensup olanlarin mazuliyet donemlerinde genellikle devletin diger
hizmet birimlerinde gérev yaparak gegimlerini sagladiklar1 da bilinmektedir (Beyazit, 2014, s.
214).

Sadi Bey Hamam: Konya'nin Ferhuniye Mahallesi'nde insa edilmisti. Ancak zamanla
yapinun bazi kisimlar1 kullanilamaz hale gelince Konya'da kethiida yeri?® olan Hasan Aga
tarafindan tamir edilmistir. Ayrica Hasan Aga buray: tamir ettikten sonra isletmesini de
hamamin miditevellisi olan Ayse Hatun’dan almistir. Ancak Hasan Aga’nin 6liimiiyle birlikte bu

23 Genel ortalama dort ay boyunca sicile islenen tiim belgelerin sayisinin toplanmast ve sonucun giin sayisina (120
giin) boliinmesi ile elde edilmistir (132+67+65+65= 329; 329:120=2,7).

24 Hububat 06lgegi olarak kullanilan bir tabir olup XVI. yiizyilda bir Konya kilesi 32,073625 kg civarindadir. Bk.
(Pakalin, 1993, s. 281; Kallek, 2002, s. 569).

25 Yenigeri agasimin yamnda biitiin ocagimn kapi ¢uhadart durumunda olan yenigeri zabitine verilen ad olup
yenigerilerin bulundugu yerlerde mahalli hiikiimet ile ocak arasindaki isleri halleden kisidir. Bk. (Pakalin, 1993, s.

252).
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hamam Musa Efendi'nin kontroliine ge¢mis gibi goriinmektedir. Bir mahkeme kaydindaki
bilgiler bu hamamin giinliitk bes akce karsiiginda doksan seneligine Musa Efendi tarafindan
kiralandigini gostermektedir (KSS 15/88). Musa Efendi anlasilacagi iizere hem hamamin giinliik
kullanimindan para kazaniyor hem de hamamin suyunu baskalarina satiyordu. Osmanli kadi
literatiiriinde kadinin fiilen gorev basinda ticaretle ugrasamayacag: bilgisine rastlansa da Musa
Efendi'nin bu kurala uymadig: soylenebilir (Mardin, 1955, s. 42). Bu bilgiler Musa Efendi'nin
servetinin kaynagimin nereden geldigine kismen acgiklik getirmektedir. Ayrica kendisinin
olimiinden sonra hamamin kontrolii kizlarina ge¢misti ve onlar da hamam {izerinden ticari
gelir elde ediyorlard: (KSS 16/133). Musa Efendi hamam ile ilgili islerini Hac1t Abdi oglu Hac
Nurullah vasitasiyla hallediyordu. Haci Nurullah $adi Bey Hamami'min hamamcisi
konumunda idi ve Musa Efendi bazi islerini hallederken mahkemede onu vekili olarak da
kullaniyordu (KSS 14/102; KSS 16/124). Ayrica mahkeme kayitlar1 Haci Nurullah'in da
Ferhuniye Mahallesi'nde ikamet ettigini gostermektedir®. Yine Musa Efendi’nin 6liimiinden
sonra onun hakkinda mahkemeye intikal eden meselelerde Haci Nurullah'm isminin sik
gecmesi aralarinda siki bir bag oldugu seklinde yorumlanabilir.

Musa Efendi'nin tek gelir kapis: islettigi hamamla smirh degildi. Konya'nin Sudirhemi
Nahiyesi'nde tasarruf ettigi topraklar iizerinde de miktarini bilemedigimiz oranda gelir elde
ediyordu. Ancak erkek ¢ocugu kalmadig: i¢in bu topraklarin tasarruf hakki Musa Efendi'nin
ailesinin kontroliinden ¢ikmist1 (KSS 19/24; KSS 19/26). Musa Efendi’'nin sehir merkezine uzak
sayilabilecek bir nahiyede toprak tasarruf etmesi onun Konya bolgesini tanidigini ve belki de
Konyal1 oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica Musa Efendi’'nin borg iligkilerine de girdigi
goriilmektedir. Bir mahkeme kaydinda Musa Efendi'nin 6lmeden 6nce ulemadan oldugu
anlasilan Mehmet Efendi'ye iki bin yiliz yetmis bes kurus -261.000 akce- bor¢ verdigi
anlasilmaktadir. Musa Efendi'nin kizlar1 vasileri araciligiyla mahkemeye basvurarak borcun
O6denmesini talep etmislerdi. Mehmet Efendi'nin iki bin kurusu Musa Efendi’ye 6lmeden 6nce
teslim ettigi ortaya ¢ikmis ve borcunun kalan kismini da 6demeyi kabul ederek paray: teslim
etmistir (KSS 19/100; Acartiirk, 2006, s. 293). Bu bor¢ kayd: Musa Efendi'nin XVIIL. yiizyilin
ekonomik sartlarina gore hatir1 sayilir miktarda borg verebilecek derecede zengin olduguna
isaret etmektedir.

SONUC

Calisma biiyiik ol¢tide mahkeme kayitlarinin taranmasi ve Musa Efendi hakkinda elde
edilen bilgilerin sistematik olarak islenmesi sonucunda ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica Musa Efendi
hakkinda bilgi veren biyografi kitaplarindan da yararlanilmistir. Mahkeme metinlerinin ve
biyografi kitaplarindaki bilgilerin Musa Efendi'nin hayatinin belirli donemlerine ait olmasi
biitiinciil bir degerlendirme yapmay1 zorlastirmis olsa da islevsel birka¢ belge, bir tasra
kadisinin giindelik yasamini anlamlandirmamiza yardimct olmustur. Nerede ve ne zaman
dogdugu, annesinin isminin ne oldugu ve kimlerden ders aldig1 gibi sorular hala cevapsiz olsa
da mesleki kariyeri, esleri, cocuklari, evi, serveti ve ticari iligkileri gibi gesitli konular ¢alisma
neticesinde ortaya ¢ikarilmistir.

Bir kadinin hayatina dair bildiklerimiz tizerinden biitiin kadilar hakkinda genel yargilara
varmak zor olsa da Musa Efendi drneginde goriildiigii sekliyle, intisab ve miilazemet gibi
siireglerin ilmiye sinifina mensup olanlarin hayatlarinin bir parcas: oldugu sdylenebilir. Yine
Musa Efendi'nin kariyerinin satir aralart Osmanl ilmiyesinde meslekler arasi gegislerin —

26 Ferhuniye Mahallesi'nde ikamet eden Ismihan ismindeki bir kadinin evine gizlice girdigi gerekgesiyle Abdiilcelil
oglu Mezid'den sikayetci olarak hadiseyi mahkemeye tasiyan kisi olaymn yasandigi mahallede yasayan Hac1 Abdi
oglu Haci Nurullah'tir. Bk. (KSS 16/116).
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miiderrislikten kiddiig1 ya da kddiliktan miiderrislige- yagsanabildigini gostermektedir. Yine kadilarin
yeni bir goreve atanana kadar mazuliyet donemlerini Istanbul’da gegirdikleri hakkindaki teorik
bilgiye ragmen Musa Efendi'nin kadi olarak atanmadan once Konya'ya gelip ticari islere
girismesi, bu teorik bilginin her zaman gegerli olmadigim gostermektedir. Ote yandan onun
Konya kadis: iken vefat etmesi, mesleki kariyerinde ¢ok fazla ilerleyemedigini gostermektedir.
Cinkii Konya kadiliginin {iistiinde daha yiiksek dereceli kadiliklar —mahreg, bildd-1 hamse,
haremeyn vs.- bulunmaktadir.

Musa Efendi hakkinda bildiklerimiz bir kisiye ait bilgiler gibi goriinmekte ise de onun baglh
bulundugu sinifin 6zelliklerini kismen de olsa i¢inde barindirmaktadir. Bu yoniiyle bu ¢alisma
Musa Efendi iizerine yogunlasmis bir mikro tarih ¢alismasi olarak goriiniiyorsa da ilmiye
teskilat1 hakkinda bir takim makro bilgileri de icermektedir. Kaynaklarin verdigi bilgiler Musa
Efendi’nin nasil bir insan oldugundan daha ziyade onun geride biraktiklar: hakkindadir. Fiziki
yapisy, i¢ diinyasi, insanlarin onun hakkinda ne diisiindiigii gibi sorularin higbirine detayli
cevaplar bulunamaz. Belki bu sorulardan onun diger insanlar tarafindan nasil tanindigina
verebilecegimiz tek cevap, ilimle mesgul olan biri olarak tanindig1 yoniindeki Seyhi Mehmed
Efendi’'nin biyografi kitabinda yer alan tek satirlik bilgidir. Buna ragmen geride biraktiklar
dikkatlice gozden gegirilirse onun belki de en biiyiik amacinin ailesine iyi bir gelecek sunmak
oldugu soylenebilir. Hamam isletmeciligine girismesi muhtemelen bu amaca yonelikti. Buradan
sagladig1 gelirle hem kendi yasam standartlarini yiikseltiyor hem de ailesinin rahat bir yasam
siirmesini sagliyordu. Bu baglamda evinin biiytikliigii ve biraktig1 servet ailesinin rahat bir
hayat stirmesi icin yeterli gibi goriinmektedir.

SUMMARY

The study was largely revealed as a result of screening the court records and systematically
studying the information about the Kad1 Musa. Besides, biography books that have information
about Musa Efendi are also used. Although the records of the court and information in
biography books belonged to a certain period of Musa Efendi which made it difficult to make a
holistic assessment, several functional documents have helped us to make sense of the everyday
life of a country Kadi. Although questions such as where and when he was born, who his
mother was and whom he was taught by were still unanswered, various issues such as his
professional career, spouses, children, home, wealth and commercial relationships emerged as a
result of the study.

Although it is difficult to generalize about the life of all Kadis just by referencing our
knowledge on one specific Kadj, it can be said that processes such as initiation and attachment,
as seen in the example of Musa Efendi, are part of the life of those who belong to the scientific
class. When we read between the lines of Musa Efendi’s career, we can see that a transition
between professions in the Ottoman educated class- a teacher to Judge or a judge to a teacher-
was possible. Again, despite the theoretical knowledge that Kadis spend their waiting periods
in Istanbul until they are appointed to a new position, the fact that Musa Efendi came to Konya
before he was appointed as a Kadi shows that this theoretical knowledge is not always valid.
On the other hand, his death when he was a Kadi in Konya shows that he could not progress
much in his professional career. Because there were much higher ranks compared to be a Kad1
in Konya such as mahrech, bilad-1 hamse, and haremeyn.

Although the information about Musa Efendi can be considered as individual-specific, it
reflects, though partially, the characteristics of the profession of which he is a member. In this
respect, although this study seems to be a micro-study of history focused on Musa Efendi, it
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also contains some macro information about the IImiye organization. The information provided
by the sources was more about what he left behind rather than his personality. There are no
detailed answers to any of the questions about his physical appearance, his inner world, and
what others think about him. Maybe the only answer that we could give about his personality is
a single line of information in the biography of the sheik Mehmet Efendi that he is known as a
person engaged in science. Nevertheless, if we carefully examine what he left behind, it can be
said that his greatest aim is to offer a good future to his family. His entrepreneurship to the bath
business was probably for this purpose. With the income he obtained from here, he both
increased his living standards and enabled his family to live a comfortable life. In this context,
the size of the house and the wealth he left to his family seems to be enough for the family to
lead a comfortable life.
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7

GIRiS

Siyasal belgelerin yani sira bir {ilkenin kendi tarihini yazma ve anlama konusunda merkezi
iktidarin dayattig1 bir tarih versiyonu olan resmi tarih (Bilgin, 1998, s.127) ve resmi ideolojinin
etkili oldugu baslica kaynaklar, miifredat programlar1 ile ders kitaplaridir. Ders kitaplari
tamamen programlara bagli kalinarak yazilmak zorundadir. Programin siyaset ve resmi
ideolojinin eliyle yapildig1 gercegi iizerinden bakildiginda ders kitaplarinin, bir iradenin
direktifleriyle yazilmis ve onun disina ¢ikilmamis bilgilerden hatta gorsellerden olustugu
goriilecektir.

Egemen siyasal kiiltiir olarak da tanimlanabilen resmi ideoloji genel anlamiyla devleti
elinde tutan veya yonetimi etkileme yetenegine sahip olan seckinlerin, ellerindeki giicii
kendilerini mesrulastirmak, varliklarini siirdiirmek, kendilerine yonelik baghlig: saglamak i¢in
irettikleri degerler biitiiniidiir. Resm1i ideolojinin aktarimi genellikle devletin {i¢ temel kurumu
olan ordu, biirokrasi ve egitim eliyle gerceklestirilmis, boylelikle devlete itaat ve sadakat
saglanmistir (Alkan, 2008, s.12). Merkezilesmeyle birlikte bu kurumlar yeniden bigimlenmis,
iktidarin resmi ideolojisini benimsetmek adina genelde egitim kurumlarina, 6zelde ise tarih
dersine olan ilgi giderek artmistir. Bu nedenle iktidarlarin ideolojilerini benimsetmek igin
yararlanmaktan ¢ekinmedikleri 6gretim programlari da son derece dnemli hale gelmistir. Bu
cergevede, arastirmada II. Abdiilhamit ile ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidarlarimin mesruiyet
kaygis1 yasadig1 1898, 1911 ve 1915 tarihlerindeki programlar incelenmistir.

Osmanli donemi ders programlar1 konusunda, birka¢ ansiklopedik eser icinde gecen bazi
okullara ait programlar (Mahmud Cevad, 2002, s.256-257, 285), maarif salnamelerindeki
program Ozetleri ve birkag yiiksek lisans tezindeki transkripsiyondan (Akpinar, 2003, s.110)
baska galismanin olmadig1 goriilmiistiir (Alandaki calismalarla ilgili bk. Ata, 2017; Oztiirk &
Simsek, 2013). Bu sebeple arastirmada, farklh siyasi iktidarlar déneminde bir okul tiiriine ait
programlar esas alinmistir. Calismaya esas olan verilerin temelini 1898-1915 yillar1 arasinda
yaymmlanan ii¢ program olusturmaktadir. Incelemenin amaci farkli siyasi sartlar ve aktorlerin
etkin oldugu bir donemde yapilan Mekteb-i Sultani programlarindaki dersler, ders saatleri ve
tarih derslerinin igerigindeki degisiklikler tiizerinden iktidarlarin programlardaki etkisini
sorgulamaktir. Bir iktidar veya aymni iktidar dénemindeki zihniyet degisimiyle dogan yeni
program ihtiyaci tizerinden yiiriitiilecek, programlardaki ders dagiliminin nasil sekillendigi,
tarih derslerinin program igerisindeki agirliginin artmasi veya azalmasi gibi unsurlarla devam
edecek, tarih derslerinde islenen konularin iceriklerindeki degisimler dikkate alinarak yapilacak
karsilastirmalarla nihayet bulacaktir.

Calismada ilk olarak 1316, 1327 ve 1331 Mekteb-i Sultani programlarmin baslarindaki
yonerge kisimlarinin transkripsiyonlari yapilmis, programin geneli hakkinda ipuglari veren bu
yonergelerlerden elde edilen bilgiler ikincil kaynaklarla zenginlestirilerek C bashiginda
verilmistir. Akabinde, Osmanlica metin iizerinden ders basliklar1 tespit edilerek hangi
siniflarda, hangi derslerin kag saat okutuldugu bilgilerine ulasilmis ve ekler kismindaki tablolar
olusturulmustur. Bu tablolardaki derslerin karsilagtirmalar1 ve isleniglerindeki dikkat g¢eken
bazi hususlar da C bashginda degerlendirilmistir. Eklerdeki tablolarla okuyucunun islenen
dersleri bir arada gormesi saglanmstir. Boylece fen bilimleri veya Islami ilimlerle ilgili derslerin
agirliklarindaki farklilik; Tiirklesme, Islamlasma veya Batililasma fikirlerinin verilmesi adina
okutulan derslerdeki degisimin okuyucu tarafindan kolayca goriilebilmesi amaglanmigtir. Daha
sonra, programlardaki tarih derslerinin miifredatlar: transkrip edilerek derslerin isimleri,
okutuldugu saatler, hangi siniflarda, hangi konularin okutuldugu ve program icindeki agirlig:
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gibi hususlar D bashginda karsilagtirilmistir. Yine aymi baglikta tarih dersi konularmin
verilisindeki farkliliklar da ortaya konmustur. Biitiin bunlarin neticesinde ulasilan bilgiler ve
farkliliklar ise sonug boliimiinde tartigilmistir.

A- IKTIDARIN TARIH DERSINi MESRUIYET ARACI OLARAK KULLANMASI

Siyasal iktidar bir grubun veya smifin diger grup ve simiflar {izerindeki hakimiyetini
saglayan araglar olarak degerlendirilebilir (Cetin, 2003, s.63). Mesruiyet ise siyasal iktidarin
ni¢inligini belirleyen en 6nemli {ist anlamlandirmadir. Mesruiyet; siyasal iktidarin varlik sebebi,
devam etmesinin giivencesi, yasa, emir ve eylemlerinin birey ve toplum nezdinde kabul goriip
uyulmasinin tek dayanagidir. Siyasal iktidarlar mesruiyetlerini saglama adimma Neden? ve Ne
adina? Hangi amag¢ ve Ne i¢in, Kim i¢in y6netim? Bu giicii kullanma hakkini ve yetkisini
nereden aldin? Sorularina cevap bulmalidir (2003, s.63). Tktidar her el degistirdiginde, yeni
iktidar bu sorular1 yeniden cevaplandirmali, verilen cevaplara halki inandirmak igin cesitli
araglar kullanmalidir. Bu hususta miiracaat edilen unsurlarin basinda 6zellikle, Yakin Cag’la
birlikte egitim kurumlari ve tarih dersi gelmektedir.

Siyasal iktidarin radikal degisimi, kendilerini mesrulastirmaya yonelik kurgusal bir
gecmis/tarih yaratir (Alkan, 2005, s.73). Cagdas siyasal sistemler, varliklarim1i devam
ettirebilmek icin siirekli bir destek hazinesine ihtiya¢ duyar. Bu da ¢ocukluk doéneminde
saglanacak sosyallesme ve siyasal sisteme bagliligin gelismesi ile gerceklesebilir. Devlet, rejim
ve siyasal topluluga olan bagliliklar, nesiller arasindaki bilgi, davrarus, inang ve degerlerin
aktarilmasi ile saglanir (Dogan, 1994, s.15). Bunu temin etme konusunda tarih kitaplar1 ayr bir
yere sahip olsa da ders kitaplarinda yazarin konuya bakisindan kaynakli farkliliklar olusacag:
icin dogrudan resmi kurumlar tarafindan hazirlanan ve siyasi iktidarin ¢izdigi sablonun
sinirlar disina ¢ikamayan ders programlari, donemi anlama adina daha net fotograflar ortaya
koyacaktir. Tarih dersi programi 6zelinde baktigimizda ise hem siyasi konu igerigi hem de milli
manevi duygular1 harekete gegirebilme 6zelligi ile iktidarlar icin ayr1 bir 6neme sahip oldugu
goriilecektir. Yine diinyada modern milletlerin insa siireglerinin nasil yasandigina iliskin farkl
anlatilar ve teoriler olmasina ragmen bu siireci destekleyen en énemli aracin, bir tiir egitim icin
iiretilen “tarih” oldugu (Simsek & Alaslan, 2014, s.390) diisiincesi de tarih dersine ilgiyi
arttiracaktir.

Modern tarih ilminin ortaya ¢ikisina kadar insanlarin tarihi kullanma maksatlarindan
birincisi, yasanmakta olan hayati gecmisle temellendirmek suretiyle ona bir mesruluk
kazandirmak, bir mana vermekti. Bu yiizden yakin zamanlara kadar yazilan tarihlerin pek ¢ogu
hanedanlarin tarihi olmustur. Ulkede hakim olan ziimrenin, hakimiyetlerini nasil hak ettiklerini
gosteren olaylarla dolu olan bu tarih, sosyal hayatin kaidelerine ve 6zellikle ahlak diizenine
kutsal bir dayanak saglamay1 da amaclamistir. Buna kisaca “otoriteyi ayakta tutma gayreti”
denilebilir (Giines, 2005, s.34). Avrupa’da, hiikiimdar namzetlerini idarecilik sanatina
hazirlayan bir disiplin olarak goriilen tarih, uzun siire klasik dillerin 6gretimi icin gerekli
materyali saglayan bir yardimci arag olarak kalmistir. Tarih, 16. ytizyildan sonra dini metinleri
daha iyi anlamada gerekli cerceveyi sagladigi icin Onemini korumustur. 19. yiizyila
gelindiginde, millet-devlet sisteminin ortaya ¢ikisi ve demokrasi hareketlerine paralel olarak
tarih; laik bir zemin {izerinde, okul ders programlarinda hak ettigi yeri almaya baslamis ve
vatan terbiyesinin tamamlayici bir unsuru haline gelmistir (Safran, 1999, 5.935). Osmanl: tarih
yazarlari, tarih bilmenin devlet adamlar1 i¢in 6nemli oldugu hususu tizerinde durarak tarih
bilmeyi fayda ve deneyim boyutuyla énemli saymus, ibret alma, ahlak ve hasletler boyutuyla da
tarih bilmenin O©nemi tizerinde durmuslardir (Tiirk, 2006, s.13). Osmanli Devleti'nde
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programlarla cercevesi ¢izilmeden ©nce tarih yazim anlayisinin sekillenmesinde belirleyici
faktorler, ayni zamanda tarih Ogretim anlayisinin olusmasinda da onemli rol oynamistir
(Demircioglu, 2012, s.120). Bu tarih yazim anlayislari, Osmanh tarih 6gretimini ideolojik, igerik
ve Ogretim yontemleri agisindan etkilemistir. Osmanli Devleti'nde tarih derslerinin yaygin
olarak ilk ve ortadgretim miifredatlarina girmesi 19. yiizyilin ikinci yarisina rastlamaktadir
(Demircioglu, 2008, s.431). Yine, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yazarlar gerekli
olduguna inandiklar1 6lglide ve gittikce artan oranda siyasi gelismeleri tarihlerine katmaya
baslamislardir (Alpugan, 1999, s.263). O zamana kadar olaylarin aciklanmasinda ve
yorumlanmasinda Islam tarihi temel alindig1 halde bu dénemde Osmanli hanedani gevresinde
bi¢imlenen bir tarih goriisii ortaya ¢ikmaya baslamistir (Arikan, 1985, s.1584). Ayrica, tarihe
verilen 6nem giderek artmis ve tarihin siyasilesmesine de yol a¢muistir. Onceki donemde,
Osmanli Devleti'nde tarih, Roma’da oldugu gibi ancak askeri ve diplomatik nedenlerle gerekli
goriiliirken (Ersanli, 2003, s.21-23) Tanzimat Donemi'nden baslayarak tarih yazimi ve
Ogretimine ideolojik bir hiiviyet verildigi gozlemlenmektedir (Alpugan, 1999, s.263). Tanzimat
Donemi'nde, okul programlarinda ayri bir konu bashgr olan tarih, artik politikacilar ve
egitimciler yetistirmek igin bir egitim araci haline gelmistir (Ersanli, 2003, s.59). Tarihin
oneminin ve Avrupa’min etkisiyle tarih kitaplarindaki cesitliligin artmasi nedeniyle 15 Subat
1857’de Matbaa Nizamnamesi yayinlanmis, devlet okulu ders kitaplar, ilgili devlet kurumlar1
tarafindan belirlenmeye baslanmistir. Boylece herhangi bir kitap veya risalenin basimi ancak
nizamnamede belirtilen sekilde incelendikten sonra miimkiin olabilmistir (Diistur, 1299, s.221-
229).

1869'daki Maarif-i Umumiye Nizamnamesi'nde sibyan mektebinden Mekteb-i Ali’ye kadar
olan biitiin okullarda tarih 6gretimi resmi ders programina konulmmustur (Mahmud Cevad,
2002, s5.404-439). Nizamnameden 30 yil once Mekteb-i Maarif-i Adliye’de ve 1850'lerde
riistiyelerde tarihin diizenli bir ders olarak okutuldugu bilgilerine rastlansa da 1870 tarihine
kadar tarih dersi i¢in ilk ve ortaokul seviyesinde basili kitabin olmamasi, bu hususu tartismali
hale getirmektedir (Somel, 2010, s.244).

Resmi tarih ve modern toplumun ortaya gikist es zamanlidir. Orgiin egitimle birlikte daha
once kiiciik bir yonetici elit igin var olan resmi tarih de ortaya ¢ikmis, bu egitim biitiin diinyada
oldugu gibi Osmanli Devleti'nde de 19. yiizyilda sekillenmistir (Alkan, 2017, s.77). Bu déneme
kadar sibyan mekteplerinde egitim ve 6gretimin esas1 dinin ve ahlakin 6gretilmesinden ibarettir
(Kodaman, 1999, s.IX). Medreselere gelince ilmiye mensuplarinin dini konularin yaninda idari-
siyasi, hukuk ve iktisat, sanat, tarih ve cografya gibi farkli alanlarda birikimlerinin oldugu
soylenmektedir (Cihan, 1999, s.180). Ancak devletin temel egitim kurumu olan medreselerde
icinde tarihi bilgiler barindiran kitaplarin okutuldugu vaki ise de (Akyiiz, 1999, s.59) bu
kurumlarin programlarinda, miiderrislerin otobiyografilerinde veya icazetnamelerinde tarih
dersinin okutulduguna dair herhangi bir ize rastlamilmamaktadir (Tirk, 2006, s.47).
Medreselerin  programina tarih dersinin ancak II. Mesrutiyet Donemi'nde kondugu
belirtilmektedir.

1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile sibyan mekteplerinin imparatorlugun her yerine
yayilmasi amaglanmistir. Zorunluluklar disinda (Koger, 1991, s5.92) kiz-erkek, biitiin ¢ocuklarin
bu okullara devam etmesi ve sibyan mekteplerinde kisa Osmanli tarihi dersinin okutulmasi
istenmistir (Mahmud Cevad, 2002, s.405). BOoylece daha dnce belirli bir kesimin okudugu tarih

1 31 Aralik 1864 tarihinde ders kitaplarinin tab’iyla alakali daha genis, 11 Eyliil 1872 de yine kitap basimiyla alakali
cesitli nizamnameler yayimlanmuistir.

SUTAD 48



Iktidar Degisiminin Ders Programlarina ve Tarih Egitimine Yansimasi (Mekteb-i Sultani Ornegi)

kitaplariyla teoride de olsa biitiin iilke ¢ocuklar: karsilasabilmis ve bu sebeple tarih siyasal
akimlarin mesrulastirilmasinda aragsal bir rol oynamaya baslamistir (Tekeli, 2017, s.41).

B- MEKTEB-i SULTANI VE SULTANILER

Islahat Ferman'nin da etkileriyle Miisliiman ve Hristiyan tebaanin memleket hizmetinde
esit sartlarda sorumluluk alabilecek sekilde yetismesi ve Bati irfaniyla beslenmis aydin bir
sinifin bir an 6nce meydana gelmesi zarureti kendini hissettirmistir (Unat, 1964, s.47). Bununla
birlikte, 1867 yilinda Paris'i ziyareti sirasinda Fransiz liselerini goriip begenen Sultan
Abdiilaziz'in kendi iilkesinde de benzerlerini agmak istemesi, Fransiz Elgisi M. Bourrée nin
tesvikleri ve Fransiz Egitim Bakami Jean Victor Duruy’'un ¢abalariyla, 1868 yilinda Galatasaray
Sultanisi kurulmustur (Mekteb-i Sultani hakkinda genis bilgi i¢in bk. Sisman, 1989; Engin, 2016;
Isfendiyaroglu, 1952; Mekteb-i Sultdni'nin Ellinci Sene-i Devriye-i Tesisi, 1332). Biitiin tebaanin
egitim alabilecegi Tanzimat Donemi'nin en modern egitim kurumlar1 olan sultanilerde (Koger
1991: 100) egitim dili Fransizca olarak kabul edilmistir. Avrupa okullar1 seviyesinde 6gretim
yapacak olan kurum biitiin tebaa ¢ocuklarina agikti ve mezun olanlar istedigi memuriyette
calisabilecegi gibi istedikleri takdirde yiiksekokullara da gidebilecekti. Basarili fakat fakir
¢ocuklar tam veya kismi burslu olarak okuyacak, digerleri {icret karsilig1 egitim alacakti.

Mekteb-i Sultani, Fransa'min Osmanli Devleti {izerindeki niifuzunu artiracagr icin
Ruslardan, Osmanli'y1 gii¢lendirecegi diislincesi ve dillerine az yer verildigi bahanesiyle
Rumlardan, Hristiyan etkisinde olacagi gerekgesiyle Yahudilerden, Ruslarin kiskirtmalarimin
etkisiyle Papaliktan hatta farkli unsurlarin bir arada okumasi nedeniyle seyhiilislamdan tepki
almistir. Ancak daha sonra Papaligin tavrindan vazgeg¢mesi, devletin 150 Ogrenciye burs
vermesi ve buradaki kaliteli egitimin etkisiyle okul biiyiik talep gormiistiir (Bilim, 2002, s.241).

1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesinin 42. maddesinde her vilayet merkezinde
sultanilerin agilmas: 6ngoriilse de Girit'teki bir 6rnegi disinda (Ergiin, 1996, s.32; Kodaman,
1999, 5.143) II. Mesrutiyet’e kadar baska sultani agilmamistir. Maarif Nazir1 Emrullah Efendi’'nin
girisimleriyle 1910 yilinda Istanbul'da ve bazi biiyiik sehirlerde 12, 1914 yilinda da 22 idadi,
sultaniye doniistiiriilmiistiir. Bu arada Sam ve Beyrut'ta da birer sultani kurulmustur. Ogrenim
siiresi 12 yila ¢ikan sultanilerin durumu 1923 yilina kadar degismemistir. Istanbul'da bulunan
tek kiz idadisi de 1913-1914 ders yilinda sultaniye gevrilmistir. "Inas Sultanisi" ad1 altinda agilan
bu okulun egitim siiresi 5 + 5 olmak tizere 10 sene olarak planlanmistir (Dilaver, 1999, s.71).
Buradan hareketle, Osmanli Imparatorlugu'nda ortadgretim tercihinin sultanilerden yana
kullanildig1 sdylenebilir (Aslan, 2012, 5.103).

C. MEKTEB-i SULTANIi PROGRAMLARI

Egitimin sistematik olarak verilmesini saglayan en Onemli unsurlardan biri 6gretim
programlardir. “Bir dersle ilgili 6gretme-6grenme siirecinde nelerin, nigin ve nasil yer alacagini
gosteren bir kilavuz, baska bir deyisle bu nitelikte bir proje plan1” olarak tanumlanan 6gretim
programi, okullardaki egitim 6gretim etkinliklerinin belirleyicisidir (Giizel & Karadag, 2013,
s.45). Programlar kisa siirede bir defada yapilan ve daha sonra biten c¢alismalar olmayip
toplumdaki degisme ve gelismelere paralel olarak devam edegelen faaliyetlerdir (Yiiksel, 2000,
5.582).

Ger¢cek manada programlar Avrupa’da 17. yiizyilda okullarin smiflar seklinde tanzim
edilmesiyle basladi. 19. yiizyilda Fransa’da 1802, 1810, 1830, 1843, 1863, 1886 programlar1 ve
1830’da tarih miifredat: yapildi (Duman & Ergiin, 2014, s.1494). Daha bilimsele dogru bir seyir
gosteren programlarda Osmanli Devleti, modern okullar konusunda oldugu gibi Fransa egitim
sisteminden yararlandi (Sakaoglu, 1993, s.93, 95). Devletin 1slahat¢t yoneticileri, ulemanin
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etkisinin olmadig1 alanlarda modern egitim Ogretim anlayisin1 yerlestirmeye calistig1 icin
(Kodaman & Saydam, 1992, s475) ilk defa program Orneklerine askeri okullarda
rastlanilmaktadir. Maarif Nezareti'ne bagli okullarda ise ilk program ornegi 1869 Maarif-i
Umumiye Nizamnamesi'nde karsimiza ¢ikmaktadir (Yiicel, 1994, 5.139).

Arastirmamiza konu olan programlardan birincisi; II. Abdiilhamit’in 6zellikle programlar
tizerinde baskisinin arttig1 doneme, hicri 1316 / 1898 yilina ikincisi; 31 Mart Olay1’'ndan Balkan
Savaslarina kadar olan Mesrutiyet Dénemi'ne hicri 1327 / 1911 yilina aittir. Uctinciisii ise Balkan
Savaslar1 sonrasi I. Diinya Savasi esnasinda yapilan hicri 1331 / 1915 yilina denk gelmektedir.
Programlarda hicri tarih kullanilmakla beraber ilk iki programin Fransizca kisimlarinda miladi
takvimin de yazildig1 goriilmektedir.

1.1316 / 1898 Program

II. Abdiilhamit Doénemi her diizeyden okul sayisinda ve okullasma oraminda artigin
meydana geldigi devirdir. Bu dénemde, geleneksel egitim veren sibyan okullar1 modern egitim
yapan iptidailere gevrilmis ve yari sira yeni iptidai okullar agilmistir. Ikinci olarak &zellikle
idadi diizeyi egitime biiyiik onem verilmis ve sivil idadiler asil bu dénemde acilmaya
baslamistir. I. Mesrutiyet’in hazirlayicis1 olan Yeni Osmanlilar Cemiyeti'nin {iiyeleri basinla
yetistigi gibi II. Abdiilhamit Donemi'nin muhalif aydini ve yonetici eliti de bizzat IL
Abdiilhamit’in kurdugu okullarda okumus ve yetismistir. Tibbiye, Miilkiye ve Harbiye gibi bu
okullarda pozitivist/materyalist diisiiniis yayginlik kazanmaya, kendisine yonelik muhalefet
artmaya baslamis, Ogrenciler arasinda siyasal faaliyetler yogunlasmistir. Farkli bir kusagin
yetistigi anlasilinca da egitimde dinsellesme yoluna gidilmis, her diizey okula ama o6zellikle
devlete eleman yetistiren askeri ve miilki okullarin ders programlarina din ve ahlak dersleri
eklenmistir (Alkan, 2008, s.13, 16). Egitimdeki dinsellesme politikalari, 1898 Mekteb-i Sultani
programinda acikga hissedilecektir. Tptidai ve asil Mekteb-i Sultani seklinde iki dereceli olan
okulun iptidai kisminda Miisliiman ¢ocuklara 6zel ecza-i serife (giiniimiizdeki Kur'an ciizii,
iginde Yasin, Tebareke, Amme ve kisa surelerin oldugu kitapcik) ve ilmihal 6gretildigi
goriilmektedir. Bu boliimde okutulan flm-i Diniye derslerinde ikinci siruftan itibaren Kur’an ve
tecvid ogretilirdi (MSDP, 1316, 5.5-7). 1898 programinin giris kisminda, 6 siniftan olusan ikinci
kisitmda program dahilinde “ulum ve fiinun okutulur” denilmesine ragmen programa
bakildiginda Tiirk¢e okutulan derslerin 5 tanesinin dogrudan dini igerikli oldugu (Ek 1),
bunlarin disindakilerinin de islenisinde dini referanslarla hareket edildigi goriilecektir (MSDP,
1316, s.7). Ders programlarmnin 6ziinii ve bakis agisini en giizel veren giris kismindaki
yonergede “Her smifta Miisliimanlara 6zel dini ilimler okutulacaktir”. (MSDP, 1316, s.4)
vurgusunun yapilmasi bile II. Abdiilhamit devrindeki dinsellesmeden bahsetmemize yeterli
veri tegkil etmektedir.

Biitiin ogrencilere Tiirkce, Arapca, Farsca ve Fransizcamin zorunlu oldugu 1898
programinda Ermenice, Ingilizce, Almanca ve Latince dersleri istege bagliydi (Ergin 1940: 743)2.
Burada yabana dil secenegindeki fazlalik dikkat ¢gekmektedir. Tiirkge ve Fransizca’nin yaninda
Islam medeniyetinin birikimini orijinalinden okumak i¢in Arap¢a ve Farsca zorunlu kilinmis
olabilir. Bunun yaninda Ingiltere ve Almanya gibi gelismis {ilkelerin dilleriyle Osmanlt
azinliklarindan Ermenilerin dili se¢meli olarak okutulmustur. Hristiyan din adamlarinin
1srarlaria ragmen, aynit donemde Avrupa okullarinda da zorunlu ders olmaktan ¢ikan Latince,
sultani programinda da se¢meli hale getirilmistir.

1898 programina gore esasen mektep fen ve edebiyat olmak tizere iki subeye ayrilir, ilim ve
fiinun Fransizca okutulurdu. Edebiyat subesinde Belagat-1 Osmani, Arabi, Farisi, Fransizca,

2 Ergin, II. Abdiilhamit Devri'nde Latince’nin programdan ¢ikarildigini belirtmistir. bk. Ergin, 1940, s.743.
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Hikmet, Tarih ve Cografya dersleri okutulurken (Ek 1) ulum subesi Riyaziyat ve Tabiiyat
derslerini kapsardi (Ek 2). Programa gore Tiirkce ve Fransizca tedrisati birlesik olmayip,
edebiyat veya ulum subelerinin mezunlar1 Avrupa’daki yliksekokullara gidebileceklerdi. Bu
sahadetnamelerin denklikleri oldugu gibi diplomalar1 da muteber sayilacakti. Her iki boliimii
bitirene sahadetname, yalnizca bir boliimii bitirenlere ise ehliyetname verilecekti. Ehliyetname,
sahadetnamenin ayricaliklarina sahip degildi. Burada 6grencilerin Mekteb-i Sultani'nin bir
boliimiinti bitirdiklerinde herhangi bir devlet dairesinde memur olabilecekleri diisiincesiyle
egitimlerini yarida birakmamalar1 i¢in bdyle bir ayrima gidildigi agiktir. Fransizca kisminin
okunmasi ile 6grenciler hem iilkenin ihtiyaci olan ulum ve fiinun bilgileri ile donanmis hem de
Bati1 ile entegrasyonu kolaylastiracak yabanci dili gelistirmis olacakti. Ayrica, alinacak
sehadetname ile Avrupa’da yiiksekogretim kapilari agilacakti. Yine 1898 programindaki leyli
(vatili) ve mnisfi dahili (6gle yemeklerini okulda yiyen) Ogrencilere, Jimnastik dersinin
zorunluluguyla da Avrupa okullarina uyum ve modernlesme amaglanmuistir.

2.1327 /1911 Program

II. Mesrutiyet'in ilanindan 31 Mart Olayi’na kadar gecen donemde ders program ve
miifredatlarinda “mesrutiyet” siyasal bir deger olarak aktarilmistir. Bu donemde yazilan
program ve ders kitaplarinda, Abdiilhamit yonetimi bir “istibdat” donemi olarak gosterilmis,
31 Mart Olay1 II. Mesrutiyet'e karst yapilan “seriatci ve gerici” bir ayaklanma seklinde
yazilmistir (Alkan, 2008, s.18). Balkan Savast 6ncesi Osmanlicilik bakisi programlara yansirken
savas, ulus ve ulusculugun 6nemini ortaya ¢ikardigindan Tiirkliik ve Tiirkgiiliik militarist bir
icerik ve Islami bir sdylemle birlestirilerek verilmistir. Dénemin tarih 6gretmenlerinden Salih
Zeki, Turk Tarihi adiyla miistakil bir kitap yazmus, eserinde Osmanli 6ncesi ve sonrasina da yer
vermis, Tiirk tarihini milli bir biitiinliik i¢inde anlatmistir. Osmanli tarihinden bahsederken de
“Osmanli Tiirkleri” deyimini kullanmistir (Capa, 2012, s.9). I. Diinya Savast'yla birlikte Tiirk
ulusculugu programlarin ve ders kitaplarinin belirgin 6zelligi haline gelmistir. Bu donemde
okutulan tarih kitaplarinin cesitliliginde bir artis olsa da kullanilabilecek, egitim Ogretime
uygun, elverisli kitaplarin azligindan, daha dogrusu yoklugundan s6z edilmistir (Donmez &
Orug, 2006, s.41).

II. Abdiilhamit Devri'nde egitimde goriilen dinsellesme onun tahttan indirilmesinden sonra
da kiigiik degisikliklerle devam etmistir. 1911 programinin ders ¢izelgesine bakildiginda Tiirkce
okutulan derslerin 19’dan 15’e (Ek 1, 3), dogrudan dini igerikli derslerin de (Kur’an-1 Kerim,
[lm-i Diniye, Tarih-i Islam, Akaid-i Diniye) 5ten 4’e indigini goriiyoruz (Ek 3). 1898
programinda Osmanli tarihinin yaninda hem peygamberler tarihi hem de Islam tarihi
okutulurken (Ek 1), 1911 programinda Osmanli tarihi ile birlikte sadece Islam tarihi verilmistir
(Ek 3). 1911 programinda dikkat ¢eken 6nemli bir husus da Malumat-1 Medeniye dersinin
konulmasidir. Insamin ailesine, hemcinsine, vatanina ve hiikiimetine karsi yapmaya mecbur
oldugu vazifelerle bunlara karsi olan haklarimi bildiren (igen, 2017, s.21), bu dersin amaci
aslinda tam olarak makbul vatandas yetistirmektir.

1911 programinin se¢meli dersler kismina daha 6nceki programda olmayan Bulgarca ve
1ta1yanca eklenmistir (MSDP, 1327, s.1). Tam da Trablusgarp ve Balkan Savaslari Oncesi
ftalyanca ve Bulgarca’nin secmeli ders olarak programa konmasi manidardir. Bulgarca ile
Bulgar yoneticilerini ve okulda okuyan Bulgar asilli 6grencileri etkileyerek birliktelik mesaji
verilmek istenmesi muhtemeldir. Italyanca ise talya’nin da artik biiyiik devletlerarasinda kabul
edildiginin bir gostergesi ve sempatik bir mesaj verme diisiincesiyle konulmus olma ihtimali
yiiksektir. Bu programinin farklarindan biri de ders saatlerinin belirtilmesidir: Buna gore
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Mekteb-i Sultani’nin ikinci, asil kism1 6 yildan 7 yila ¢ikmistir (MSDP, 1327, s.1). Ayrica Piyano
ve Keman dersleri zorunlu olmamakla birlikte isteyen icra edebilir denilmistir. Yani, sanat dersi
eklenmistir. Buradaki maksat, sultani 6grencilerini modern bilginin yaninda sanat alaninda da
gelistirip entelektiiel gencler yetistirmeye yoneliktir.

Mektebin Fransizca egitim veren kisminda ulum ve fiinun derslerinin verilmesi, Umumi
Tarih dersinin islenmesi (Ek 4), diger ortadgretim kurumlar olan idadilere gore daha basarili
ogrenciler yetistirmelerini saglamistir. Bu nedenle 1910 yilinda vilayet merkezlerindeki 7 yillik
idadilerden 12 tanesi sultaniye g¢evrilmis, 1913 yilinda ¢ikarilan bir yasayla kalan idadilerin de
sultaniye doniistiiriilmesi kararlastirilmistir (Ergiin, 1996, 5.312).

3.1331/1915 Programi

1915 programinin tamami Osmanlica yazilmis, igindekiler kismi olusturulmus ve
acgiklamalar ders esasina gore yapilmistir. Her dersin islenisiyle ilgili kiiciik bilgilerin yaninda,
bazi derslerde ay ay hatta hafta hafta hangi konularin islenecegi belirtilmistir (MSDP, 1331, s.54-
67). Onceki programlarda derslerin islenis yontemleri hakkinda ¢ok az bilgi varken burada
dersin yontemiyle ilgili daha genis bilgilere yer verilmistir. (MSDP, 1331, s.27). Program,
oncekilerden farkli olarak idadilerin doniistiiriilmesiyle sayilar1 artan sultani okullar1 icin
hazirlandigindan iptidaiye, devre-i ula veya devre-i saniye gibi kisimlarin bagina ders cetvelleri
konmustur. Bu cetvellerin sonunda da not olarak her dersin siiresinin 1 saat oldugu
belirtilmistir (MSDP, 1331, 5.80). Oysa ayni1 donemde idadilerin ders siireleri 45 dakikadir (Ticari
Sanayi Zirai Umiimi Siibeleri Havi Idddilere Mahsiis Miifredat Programzi, 1332, s.3). 1915 programina
gore daha 1. siniftan itibaren ¢ocuklar Tarih, Cografya, Hesap, Hendese gibi dersleri Tiirkce
olarak gormeye baslamaktadir (Ek 5). Bes yil siiren iptidai kisminda 12 ders goriiliirken
bunlardan sadece 1 tanesi Malumat-1 Diniye dersi din ile alakalidir. Kur’an-1 Kerim dersi bu
dersin i¢inde verilmektedir (Ek 5). Malumat-1 Ahlakiye ve Medeniye dersinde ise din menseyli
bir ahlak anlayisindan kaginilmis, ahlak evrensel bir deger olarak anlatilmistir (MSDP, 1331,
s.41-46). Vatan, aile, kardeslik, vazife gibi degerler tizerinde 6zellikle durulmus, hiiktimetin
gerekliligi konusu ve vatandaslik hukuku ayr1 birer kazanim seklinde islenmistir (MSDP, 1331,
5.45-46). Burada daha ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin ozellikle bu ders araciligi ile makbul
vatandaslar olarak yetistirilmeye ¢alisildig1 aciktir.

Smif4 taliyenin birinci devresinde yani 6, 7, 8 ve 9. sinuflarda 17 ders goriiliirken yine
sadece 1 tanesi dini igeriklidir (9. Sinifta Malumat-1 Diniye yerine dini igerikli baska bir ders
olan Siret-i Nebevi dersi konmustur). 1915 programinda 6-9. siniflarda giiniimiize ¢ok yakin
sekilde Resim, Miizik ve Beden Egitimi haftada 4 saat zorunludur (Ek 6). Ogrenciler sanatin
farkli alanlarinda ve sporda yetistirilmeye g¢alisilmaktadir. Ancak Beden Egitimi'nin igerigine
bakildiginda 6zellikle birlikte yiirtiyiisler, dontisler, duruslar gibi askeri egitimin birer pargasi
diyebilecegimiz egzersizleri goriiriiz ki (MSDP, 1331, 5.141-150), I. Diinya Savasi'nun arifesinde
bu normal kargilanmalidir.

Smif-1 taliyenin ikinci devresinde 10, 11 ve 12. siiflarda edebiyat ve fen kisimlarinda
goriilen toplam 23 dersten sadece 1 tanesi din igeriklidir (Ek 7). Buradan hareketle II.
Abdiilhamit Donemi'nde goriilen egitimdeki dinsellesme, bu dénemde artik etkisini yitirmistir
diyebiliriz. Ciinkii, Mekteb-i Sultani'nin 1. smifindan 12. smnifina kadar bir ¢ocugun haftada
gordiigii din dersi 1 veya 2 saat, iptidai kisminda ise en fazla 4 saattir (Ek 5, 6, 7). Programin
Ozellikle taliye kisminda Tiirkge olarak pek ¢ok ilim ve fen dersi goriilmekte, Mantik ve Felsefe
dersleri ise hem edebiyat hem fen subesinde okutulmaktadir (Ek 7). Buradan 6grencilerin 6zgiir
diisiince icin desteklendigi sonucuna varabiliriz. Ciinkii 1898 programinda {lm-i Ahlak ve
Mantik diye Tiirkge, Philosophie diye Fransizca okutulan bir ders olsa da 1911 programininin
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hem Tiirkge hem de Fransizca kisminda Mantik ve Felsefe dersi yoktur (Ek 3, 4). 1898
programindaki Ilm-i Ahlak ve Mantik dersinde ise Vesiletii’l-lkan adli eser okutulmaktadir
(MSDP, 1316, s.16). Yani, modern manada bir mantik ve felsefeden s6z etmemiz miimkiin
degildir.

D. PROGRAMLARDAKI TARIH DERSININ YERI VE iICERIGI

Tarih dersinin siyasi igerigi ve milli, manevi duygular1 harekete gecirebilme 6zelligi nedeni
ile iktidarlar i¢in ayr1 bir 6neme sahip oldugunu ifade etmistik. Buradan hareketle okullardaki
Tarih dersinin, farkli siyasi goriis ve aktorler donemlerinde programlar igerisindeki agirliginda
degismeler olmasi beklenebilir. 1898 yil1 programinda iptidai kismi 3 yildir ve bu kismin hem
Tiirkce hem de Fransizca boltimlerinde Tarih dersi yoktur. Taliye kisminin Tiirkge egitiminde 1,
2 ve 3. siniflarda Tarih dersi yokken 4. sinifta Peygamberler Tarihi, 5. sinifta Osmanli Tarihi ve
6. siifta Islam Tarihi vardir. Tali kismin Fransizca egitim veren boliimiinde ise 1. sinifta Tarih
dersi yoktur. 2. smifta Ik Cag Mezopotamya, Misir, Iran ve Tiirk Medeniyeti (MSDPF, 1316,
s.15) okutulmaktadir. 3. smifta Yunan ve Roma Tarihi, 4. sinifta Orta Cag Tarihi, 5. simnifta
Modern Zamanlar Avrupa Tarihi ve 6. siifta Fransiz Thtilali ve Sonrasi islenmektedir.

1911 yihh programinda da iptidai kisim {i¢ yildir ve bu kismin da hem Tiirk¢e hem de
Fransizca boliimlerinde Tarih dersi yoktur. Taliye kisminin Tiirkge egitiminde 1, 2 ve 3.
siniflarda Tarih dersi yokken 4. sinifta Islam Tarihi 5, 6 ve 7. siniflarda Osmanli Tarihi dersleri
vardir. Tali kismin Fransizca egitim veren boliimiinde ise 1. siniftan 7. sinifa kadar her sinifta
ikiser saat Umumi Tarih okutulmaktadir (Ek 4).

Fransizca kisminda 1. smifta Tarih dersinde, Ogretmenin tercihine gore tarihsel ve
biyografik konular anlatilacak, Osmanli tarihinin biiyiik karakterleri ile temel gercekleri
hakkinda hikayelerin yani sira bilgiler verilecek ve 6gretmenin aktardig: hikayeler 6grenciler
tarafindan tekrarlanacakti. 2. smifta Misir, Mezopotamya, Dogu Akdeniz medeniyetleri, Iran
Tarihi (burada daha 6nceki programda yer alan Ilk Cag Turan Tarihi yer almamaktadir.)
(MSDPF, 1327, s.13), 3. smifta Yunan, Iskender imparatorlugu ve Roma Tarihi, 4. sinifta Orta
Cag Tarihi, 5. sinifta Modern Zamanlar Avrupa Tarihi, 6. smifta Cagdas Zamanlar, Fransiz
Thtilali ve Sonrasi (1789-1900) okutulacakti. 7. simif Ulus Devletler Tarihi, 19. Yiizyil
Diplomasisi, Otonom Tiirk Illeri (Samos, Liibnan, Girit) islenecektir.

1915 programinda ilk dikkat ¢eken husus, derslerin islenisiyle ilgili yontemlere yer
verilmesidir. “Ihtar: Bu sinifta Tarih dersi yapilmayacak. Ogretmen birinci senenin Malumat-1
Ahlakiye ve Medeniye dersinde Osmanli’daki bazi énemli kisi ve olaylarla ilgili verilen dersi
dgrencinin seviyesine ve zihnine uygun seviye ve hizda tekrar ettirdikten sonra Islam, Tiirk ve
Osmanli tarihinin en biiyiik simalari hakkinda menkibeler anlatilacaktir. Ogrencilere bu
menkibeler ezberletilmeyecek, mevzuyu anlamalarina dikkat edilecektir” (MSDP, 1331, s.27).
“Tekrar edilecektir, anlatilacaktir, ezberletilmeyecektir, dikkat edilecektir...” gibi yonergelerle
yontem belirlenmistir.

Programda dikkat ceken ikinci husus iptidai kisminda ve daha 2. smifta Tarih dersi
verilmeye baglanmasidir. 1898 ve 1911 programlarinda 4. smuftan once Tarih dersi
verilmemekteydi hatta Tiirkge egitim verilen kissmda Tarih dersi 7. simiftan baglamaktaydi.
Programda dikkat ¢eken bir baska husus ise kiiltiir, medeniyet konularina daha fazla yer
verilmesidir. Tarih dersinin islenisine bakildiginda, giiniimiize kadar anlatilan konularin
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siniflara gore tasnifinin bu programla yapildig: goriilmektedir. Bu tasnif, kii¢iik degisikliklerle
yiiz yili asan bir siirecle devam etmistir 3.

1915 programinda Tarih dersi 2. smifta sadece dnemli Osmanl ve Islam biiytiklerinin
hayatlarina dair hikayeler anlatilarak baslamaktadir. 3. smifta basit ve hikayeci bir dille
Osmanl tarihi, 4. sinifta {lk Cag medeniyetleri (Tiirkler de dahil), 5. sinifta Osmanli tarihi ve
medeniyeti konular1 islenmektedir. Sinif-1 taliye devre-i ula kisminda 6. simifta “Tarih nedir?
Caglar...” gibi konularla baslayip Ik Cag medeniyetleri (Tiirkistan kavrami ge¢mektedir.)
islenmektedir. 7. smifta Orta Cag Avrupasi, Islam tarihi, Orta Cag’da Tirk, Iran, Bizans tarihi
konulari, 8. smifta Osmanli Kurulus ve Yiikselis Donemi’yle 17. yiizyila kadar Avrupa tarihi
goriilmektedir. 9. smifta ise I. Diinya Savasi’na kadar Osmanl tarihi ve Fransiz Ihtilali sonras:
Avrupa tarihi konular1 yer almaktadir. 1915 Mekatib-i Sultaniye Programi sinif-1 taliye devre-i
saniye kisminda fen boliimiinde haftada iki saat Tarih dersi varken, edebiyat boliimiinde bu iki
saate ilaveten, bir saat de Tarih-i Kadim dersi eklenmistir. Bu derste 10. sinfta ik Cag
uygarliklar1 (Ttrkler dahil), 11. smifta Orta Cag'da yasayan Onemli kavimlerin tamami
hakkinda malumat, 12. sinifta ise Islam tarihi ve medeniyeti verilmekteydi. Haftada 2 saat olan
ve hem edebiyat hem de fen subelerinde goriilen Tarih dersinde 10. sinifta Karlof¢a'ya kadar
Osmanl: tarihi, 11. smnifta Karlof¢ca’dan II. Mahmut zamanina kadar Osmanli tarihi ve 1789
sonrasi Avrupa tarihi islenmekteydi. Mekatib-i Sultani'nin son sinifinda ise dgrenciler tarih
dersinde I. Diinya Savasina kadar Osmanli ve Viyana Kongresi sonrasi Avrupa tarihini
gormekteydi.

E. TARIH DERSI KONULARINDA VE ISLENiSINDE YASANAN DEGiSIMLER

Yoneticiler nasil bir iilke veya gelecek tasavvur ediyor ise Tarih dersinde gecmiste
yasanmus, kendisine referans olacak veya uygulamalarina mesruiyet saglayacak olan dénem ve
olaylarin tizerinde durdugu soOylenebilir. Bunun tam tersine mesruiyetini golgeleyecek,
uygulamalariyla catisacak olan gec¢misteki olay ve olgulari Tarih dersi programinda ya
gormezden gelip ya da stiinkorii gegebilir. Bu diisiinceyle, 1898 programina bakildiginda
Tarih dersinde Hz. Adem’den gelen bir insanlik anlayis1 ve peygamberler merkezli bir tarih
algist vardir. Islam ve Osmanl tarihi disinda bagka tarih konular1 yoktur. Osmanl tarihinde de
1856 Paris Anlasmasi’'na kadarki konular ele alinmaktadir (MSDP, 1316, s.16). Yani programin
yazildigr 1898 tarihinden Onceki 43 yillik zamanin olaylari ve o ddénemin padisahlar:
islenmemektedir. II. Abdiilhamit Donemi tarih ders kitaplari da bu dogrultuda hazirlanmistir.
Buna gore, Abdiilaziz ve V. Murat kitaplarda hi¢ yer almazken Abdiilmecid’e kisaca deginilirek
bitirilmistir. Uzerinde en cok durulan padisah ise “miiessis-i sani” olarak nitelendirilen IL
Mahmut'tur. II. Mahmut 6ne ¢ikartilan, devleti yeniden kuran, ikinci kurucu, ihya eden bir
padisah olarak anlatilir (Alkan, 2017, s.80). Maarif nezaretinde 6nemli vazifelerde bulunan {inlii
egitimci Selim Sabit Efendi, kitabinin 1875 yilindaki baskisinda; Sultan Abdiilaziz ve déneminin
siyasal ve ekonomik olaylarini, Avrupa gezisini, bayindirlik faaliyetlerini (Siiveys Kanali'min
acilmasi, sose yollar ve demiryollar gibi), askeri ve egitim alaninda yapilanlar1 6vgii dolu
sozlerle anlatirken, 1878 baskisinda bu ifadeleri ¢ikarmasi dikkat ¢ekicidir. Yine, Selim Sabit
Efendi'nin kitabinda; Sultan Abdiilaziz i¢in "hal" etti ve sonra kendi kendini telef etti (tahttan
indirildi ve sonra intihar etti) gibi ifadeler kullanmasinin, 6gretmenligi disinda diger biitiin
resmi gorevlerinden alinmasina neden oldugu belirtilmektedir (Akytiiz, 1999, s.257; Ata, 2009,
s.386). Bu Ornekler, Sultan II. Abdiilhamit'in konuya bakisin1 ortaya koydugu gibi Osmanl

3 2017’deki miifredat degisikligine kadar Tarih dersi ortaokul 1’de Ilk Cag uygarhiklarmdan Osmanl’min kurulusuna
kadar iglenirdi. Bu konularin biraz daha kapsamlis1 lise 1’de de islenirdi. Orta 2'de Osmanl tarihi, daha kapsamlisi
lise 2’de goriiliirdii. Yine hem ortaokul hem de lise 3'te Inkilap tarihi goriilmekteydi. 1331 programinda da 6rnegin
4. simifta goriilen {1k Cag uygarliklari 6. sinifta da islenmektedir, bugiin de durum aynen bdyledir.
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tarihinin 1856 Paris Anlasmasi'yla son bulmasimmi da agiklamaktadir. Bu durum, bizde; II.
Abdiilhamit’in iktidarimin uzun bir doneminde hayatta olan kendinden 6nceki padisah abisi V.
Murat'in tahttan indirilmesi ve yine amcas1 Abdiilaziz’in pek ¢ok alandaki icraatlarimin ders
kitaplarinda yer almasini istemedigi kanaatini olusturmustur.

1911 programinda Tarih dersinin ders saatleri belirtilmesine ragmen 1898 programinda
zikredilmediginden tam bir kiyaslama yapmak miimkiin degildir. Ancak 1911 programinda
okulun bir yil uzayarak 7 yila ¢ikmasi, Tarih dersinin hem Fransizca hem de Tiirk¢e kisminda
bir yil fazla islenmesi anlamina gelmektedir (Ek 3, 4). Ders sayisinin yani sira icgerikte de
degisiklikler olmustur. Tiirk¢e okutulan ve 4. simmifta baslayan Tarih derslerinde artik Hz.
Adem’den baglayan tarih anlatimi sona ermis ve Islam tarihi Hz. Muhammed'le baglatilmistir.
Yine, bu sinifta Tevaifii'l-Miiliik devletlerine genis bir yer ayrilmis ve bu devletlerin i¢inde Tiirk
olanlara da yer verilmistir. Hz. Adem’den baslayan tarih anlayisi, Kur'an ve diger dini
kaynaklardan yararlanilarak olusturulan adeta kronolojik bir peygamberler tarihi seklindedir.
Arkeoloji veya antropoloji gibi ilimlerden yararlanarak olusturulan Avrupa merkezli tarih
anlayis1 ise merkeze Avrupa’yr alan diger biitiin milletleri kendisiyle olan iligkileri
dogrultusunda inceleyen bir bakisa sahiptir. Fransizca kisimda islenen Umumi Tarih dersinde
zaten tamamen Bati bakis acis1 hakimdir. Ancak zamanla Tiirk¢e okutulan Tarih derslerinde de
Hz. Adem’den baslayan tarih bakisindan vazgecildigi goriilmektedir. 5. simifta okutulan
Osmanl tarihi kurulustan III. Murat’a kadar olan kismi kapsamaktadir, ne var ki burada 1898
programindan farkli olarak giintimiizdeki tarih anlatiminda oldugu gibi yonetenler “ilmiye,
seyfiye, kalemiye” gibi boltimlere ayrilmis, maliye, askeriye gibi konular da islenmistir (MSDP,
1316, 5.24,25). Dolayisiyla kiiltiir medeniyet konular1 programda daha ayrintili ifade edilmistir.
Glniimiizde her program yenileme calismas: yapildiginda siyasi tarih konularinin azaltilarak
kiiltiirel tarih konularimin artirilacagi vurgusu yapilmaktadir. Boylece, Tarih dersi krallar,
padisahlar tarihi olmaktan ¢ikarilip dénemin sistemini ve sosyal hayatin1 anlama adina bir arag
haline gelecektir. Incelenen programlardaki kiiltiir, medeniyet konularindaki artisla bu bakisin
o donemde de yakalanmaya calisildigini sdyleyebiliriz.

1911 programiyla okulun 7 seneye uzamasindan kaynakli Osmanh tarihi konular1 zamana
yayilmis, bu sebeple 6. sinifta, IIl. Mehmet'ten III. Osman’a kadar olan temalar islenmistir. Yine
siyasi konularin sonunda kiiltiir, medeniyete de deginilmistir. 1898 programinda Osmanl
tarihinin bu boéliimiinde sadece “1003 / 1595 tarihinden yani ciilus-1 Mehmet Han-1 salisten Paris
muahedesine (1272 / 1856) kadar Tarih-i Osmani gosterilecektir.” (MSDP, 1316, s.16) ibaresi yer
alirken, 1911 programinda basliklar tek tek verilmistir.

Programda gecen kisilerin ele alinis sekli veya onlarla ilgili kullanilan bir sifat, programin
dolayisiyla da iktidarin o konuya bakisim gosterir. Lale Devri Sadrazami Ibrahim Pasa
anlatilirken “sefih” (zevke diigkiin) sifati eklenmistir. Bu sifatin kullanilmasindan otiirii
programda konuya bakis acis1 ortaya konulmustur, diyebiliriz. 7. simifta Sultan III. Mustafa’yla
baslayan konular 1878 Berlin Anlasmasi'na kadar getirilmistir. Farkl1 olarak 1898 programinda
yer almayan Abdiilaziz ve V. Murat devirleri anlatilmistir. Ayrica, Tanzimat Ddnemi
yeniliklerine ve bu donemin o6nemli isimleri olan Ali Pasa ve Mithat Pasa gibi isimlere
deginilmistir. Bu iki husus, dogrudan Sultan II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesiyle alakali
olmalidir. Zira, Abdiilaziz ve V. Murat doneminin neden programlarda yer bulamadigini
yukarda ifade etmistik. Islahatgi yonleriyle bilinen pasalarin bazilari sahsen, kimileri de
fikirleriyle II. Abdiilhamit’in saltanatina golge diistirdiigii veya yonetim anlayisiyla uyusmadig:
gerekgeleriyle programlarda yer verilmedigi diistiniilmektedir.
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1911 programinda taliye kisminin Fransizca okunan Tarih dersinde 2. simifta Turan (Orta
Asya Tiirk) Tarihi ge¢memektedir. 1898 programinda bu konu varken 1911 programindan
cikarilmigtir (MSDPF, 1327, s.13). Burada II. Mesrutiyet Donemi'nde, goriiniiste Osmanliciligin
yeglendigi izlenimi verilse de Tirkliikk ve Tiirk milliyet¢iligi vurgusunun agirlik kazandig:
genel kanisinin (Alkan, 2008, s.55, 56) tam tersi bir durum s6z konusudur. Anlasildig: kadariyla,
Trablusgarp ve Ozellikle Balkan Savaslar1 oncesi yoneticiler, milliyet¢ilik duygularimi
kabartmama ve Osmanlicilik diisiincesini destekleme maksadiyla bdyle bir yol izlemislerdir.
Programin Fransizca okunan kisminda 4. smiftan itibaren Orta Cag ve Yeni Cag tarihi 6zellikle
Fransiz Ihtilali ve sonrasi daha genis ele alinmis, Avrupa tarihi 1900 yilina kadar getirilmistir
(MSDPF, 1327, s.34). lttifaklarin, gii¢ dengelerinin, sinirlarin ve politikalarin ok hizli degistigi
19. yiizyilin, programa alinmasiyla 20. yiizyilin basinda mevcut siyasi sartlar1 hazirlayan
gelismelerin iilke yonetiminde s6z sahibi olacak olan sultani talebeleri tarafindan bilinmesi
istenmis olacak ki programin yazildigi tarihten 10 yil Onceye kadarki tarihi meselelere
programda yer verilmistir.

1915 programina gelince; Tarih dersi daha onceki programlara gore ¢ok daha erken iptidai
2. smifta baglamaktadir. Egitim yontemiyle ilgili uyarilarla baslayan 2. simifta Tarih dersinde ilk
once Islam ve Osmanli tarihinde 6ne c¢ikmus kisilerin hayatlarindan kesitlere yer verilmistir.
“Islam veya Osmanly, fiituhatta yararligi goriilmiis veya sehit olmus zevat ile her ne surette
olursa olsun o havaliye hizmeti olan kisiler anlatilacaktir” (MSDP, 1331, s.27) ifadesiyle
tizerinde durulacak kisiler tanimlanmistir. Buradaki maksat, tarihte din ve devlet adina faydas:
goriilen veya sehit olan makbul vatandas diyebilecegimiz kisilerden rol model olusturma
diislincesidir. Alkan’a gore; Ittihat ve Terakki yoneticileri eger Balkan Savaslari baglamasaydi,
Tiirkiye'nin 1920’lerde Cumhuriyet Halk Partisi ile tecriibe ettigi laiklikligi daha 6nceki yillarda
baglatabilirdi. Ama Ittihat ve Terakki, bu uygulamadan savas nedeniyle vazgegmek zorunda
kaldi. Ciinkii dinin, Islamiyet'in savaslarda énemli bir seferber etme giicii vardi (2017, s.82).
Bundan yararlanmak isteyen Ittihatcilarin tam da cihad-1 ekberin arifesinde hazirlanmig bu
programa Ozellikle Dort Halife, Hz. Hamza gibi pek cok sehit ve gazinin hayatindan kesitler
koymasinin sebebi bu olsa gerek (MSDP, 1331, 5.27).

3. smifta, Osmanl tarihi kurulustan I. Diinya Savasi'na kadarki konular anlatilmaktadir.
Burada ilk dikkat ¢eken husus, padisahlar disinda Biiyiik Petro gibi yabanci devletlerin krallar:
ile pek ¢ok sadrazam ve kahraman komutanin isminin anilmasidir. Programda Abdiilhamit
saltanatimin “Istibdat Devri” olarak tamimlanmas ile Trablusgarp ve Balkan Savaglari dahil L.
Diinya Savasi’'na kadarki olaylarin icerige katilmasi ise bir diger énemli husustur. Programda
10 Temmuz 1324 Mesrutiyet'in ilanina vurgu yapilmistir (MSDP, 1331, s.30). Ciinkii IL
Mesrutiyet'le birlikte “hiirriyetin ilam1” olarak da adlandirilan anayasanin yeniden yiiriirliige
konulmasi, ilk kez milli bir bayram sifatiyla kutlanmaya, o giin okullar tatil edilmeye
baglanmstir (Alkan, 2008, s.18).

4. smifta Umumi tarih ve Islam tarihi konular: vardir. Programda yine ilk basta egitimin
yontemiyle ilgili bilgiler verilmistir. Yontem kisminda Ik Cag medeniyetleri anlatilirken
“...Yunan ve Romalilarin bilhassa medeniyete hizmetlerine dair sakirdana bir fikra icmali
vermeye calisacak.” ifadesiyle daha sonraki senelerde ayrintiya girilecek olan Yunan
medeniyetindeki demokrasi anlayisindan da bahsedilmis oluyordu. Program, idadilerin
sultaniye cevrilmesinden otiirii pek ¢ok okula hitap etmekteydi. II. Abdiilhamit Devri'nde
idadilerde Umumi Tarih dersinin kaldirildigini (Akcuraoglu, 1932, s. 591, 592) diistiniirsek,
yaklasik 25 y1l aradan sonra ortadgretimde pek ¢ok 6grenci Umumi tarih gérmeye baglamistir.
Bu sebeple mesrutiyetin ilamiyla gelisen ozgiir diislincenin diinyadaki ilk ornekleriyle
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Ogrenciler program vasitasiyla tanisma firsati bulmustur, diyebiliriz. Zira, II. Abdiilhamit
saltanati doneminde mevcut mutlakiyet yonetiminin mesruiyetini koruma adina Umumi Tarih
derslerini kaldirarak insanlarin modern yonetim anlayislariyla tanismalarini engellemek istemis
olmalidir. Tabiki bunda tarihin, insanligin birikim ve deneyimlerini yansitan bir icerige sahip;
siyasal, dinsel, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik tartismalarda sik¢a basvurulan bir alan olmas:
da etkilidir (Aslan, 2012, s. 105). 4. sinif tarih dersinde dikkatimizi ¢eken en 6nemli hususlardan
biriyse Orta Cag’da Tiirkler, Tiirkler ve Islamiyet gibi konularla ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
Tiirkgiiliik politikasinin ders programina yansimasidir.

5. sinifta Osmanl tarihi kiiltiir ve medeniyeti agirlikhi olarak daha ayrintili islenirken
Avrupa’daki kesifler, mezhep savaslar1 ve Fransiz Ihtilali de programda yer almaktaydi. Daha
once Selcuklu Devleti Tevaifii’l-Miiliik’iin i¢inde iglenirken (MSDP, 1327, s. 17) burada miistakil
olarak {izerinde durulmustur. Ancak programda bir karigiklik olmus ve Selgukiler Islam Tarihi
dersi igerisinde yine Tevaifii’l-Miiliik olarak gosterilmistir. Fakat iptidai 3. smnif konularinda
“Ertugrul Gazi'nin Sel¢uk Padisahi ile miinasebati” seklinde bir kazanim vardir. Bu husus,
Anadolu’da Osmanogullarindan énce de Miisliiman Tiirk Devleti'nin varligina vurgu yapilmak
istendigi seklinde yorumlanabilir. Yine bu sinifta “Terakkiyat-1 Cedide-i Medeniyye” bashgiyla
buharin kesfi, vapurlar, trenler, makineler, elektrigin tatbikati, telgraf, telefon, telsiz telgraf
islenirken sanayi alaninda otomobiller, tayyareler, denizaltilar gibi modern diinyada ortaya
¢ikan yeniliklerden bahsedilmektedir. Diinyadaki gelismelerden haberdar olan onlari taniyan
ve yeniliklere agik hatta yenilikgiligi gelisimin on sartlarindan biri olarak goren nesiller
yetistirmek adina programa bu kazanimlarin eklendigi diisiiniilebilir.

Ik Cag uygarliklarindan Kavimler Gogiine kadar konularmn iglendigi 6. sinifta Yunan
medeniyetine énemli bir boliim ayrilmistir. Konularin ders kitaplarina yansimasinda iki husus
dikkatimizi ¢ekmistir. Bunlardan birincisi, Yunan medeniyeti anlatilirken Atina’daki halk
idaresi kisminda halkin yonetime katildig1 idarelerden bahsedilmesi (Altinay, 2014, s. 65) ve
ogrencilerin halkin yonetime katilmas: diisiincesine alistirilmasidir. Ikincisi ise askerlik, giic,
erkeklik ve vatan koruma ile 6zdeslestirilen Spartalilara deginilmesidir. Bu I. Diinya Savasi'nin
basindaki bir {ilke i¢in hazirlanan programda sasirtict olmasa da yine de askerlikle 6zdeslesen
bir milletin kendi tarihi yerine Spartalilardan 6rnekler vermesi sagirticidir.

7. smifta Orta Cag Bati Avrupa tarihi, fslam tarihi, Tiirkler, iranlilar ve Bizans 8. smifta
kurulustan Istanbul’un fethine kadar Osmanli, Avrupa’da Orta Cag'in sonu, Cografi Kesifler ve
diger gelismeler, Karlofca Anlasmasi’na kadar Osmanli ve 17. asrin sonuna kadar Avrupa 9.
smifta III. Ahmet’ten I. Diinya Savasi’'na kadar Osmanli ve 19. asrin sonuna kadar Avrupa
konular1 islenmekteydi. Bu kisimda ilk dikkat ¢eken husus, 6zellikle Avrupa tarihi konularinin
bugiin lise programlarinda bile olmadigi kadar ayrintili islenmesidir. Ikincisi, konularin eg
zamanlilik mantigiyla ele alinmasidir. Yani bir sinifta Osmanli tarihi anlatilmis ve hemen
akabinde ayni y1l o zaman dilimindeki Avrupa tarihi islenmistir. Boylece 6grenciler Osmanli ve
Avrupa’yi karsilastirma firsatt bulmustur. Uciinciisii, 1 Ekim 1914’ten itibaren tek tarafli olarak
kaldirilan (Ahmad, 1994, s. 64) kapitiilasyonlarin, programa konulmasidir. Ittihatcilar, Osmanli
Devleti'nin kanayan yarasi ve Osmanli halkinin Bati karsisindaki ezilmislik kompleksinin
yegane sebebi olan kapitiilasyonlarin kaldirilmasini 1915 programina koyarak prestij saglamak
ve halkin destegini artirmak istemis olmalidir. Bunu da yine ittihat ve Terakki yonetiminin
savas siirecinde halk nazarinda mesruiyetlerini giiclendirmek adina yaptig1 bir hareket olarak
yorumlanabilir. Programda dikkat ¢eken dordiincii husus ise 6nceki programlarda ge¢cmeyen
Mustafa Resit, Ali, Fuad ve Mithat Pasa gibi 1slahat¢i pasalarin isimlerinin ge¢mesidir. Bu
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durum ittihatc iradenin yonetim anlayist konusunda da ipuglar: vermektedir.
SONUC

Aymni iktidarlar doneminde tek bir goriisiin hakim olmadig: i¢ ve dis sartlar nedeniyle
iktidarlarin bazen keskin goriis degisikligi yasadig1 gliniimiizde de agikga goriilebilmektedir. I
Abdiilhamit ve Ittihat ve Terakki iktidarlari déneminde yeknesak bir anlayisin olmadig1
bilinmektedir. Bu goriis farkliliklar1 yeni program yapma ihtiyact dogurmustur. IL
Abdiilhamit’in iktidarinin 6zellikle 1890 sonrasindaki dindar talebe yetistirme diisiincesi ve
bunda yasadig1 basarisizliklar sik sik program degistirmeye neden olmustur. Bu sebeple ayni
iktidar déneminde 1880, 1891-1892, 1901 ve 1904’te program degisikleri yasanmugtir. Ittihat ve
Terakki iktidarinda da ayn1 sekilde Balkan Harbi ve Bab-1 Ali Baskini'nin olusturdugu sartlar
1911’den sonra 1915 programini yapma geregini dogurmustur.

Hazirlanan programlarin seklen ve igerik olarak zaman igerisinde gelistigini soyleyebiliriz.
Konularin sadece basliklar halinde yer aldig1 programlar zamanla ayrintil: igeriklerin yazildig:
bir hal almus, pedagojik olarak da gelisme gostererek islenisle ilgili yonergeler verilmeye
baglanmustir.

Sultanilerin Fransizca kismindaki miispet ilimler bu kurumun egitimiyle 6n plana
¢ikmasini saglamustir. II. Abdiilhamit Doénemi'nin ders program, miifredat ve kitaplar:
dinsellesme yoniinde degisiklige ugramistir. 1911 programinda se¢meli dersler kismina daha
onceki programda olmayan Bulgarca ve Italyanca eklenmistir. I. Diinya savasi arifesinde
hazirlanan 1915 programinda vatan sevgisi, sehitlik ve gazilik konular ile Tiirkgiiliik fikrine
agirlik verilmistir. Bu somut 6rneklerden de hem II. Abdiilhamit hem de ittihat ve Terakki
iktidarlarinin konjonktiir geregi programlara yon verdigi goriilmektedir.

Programlardaki Tarih dersi saatlerinin ittihat ve Terakki iktidari déneminde giderek arttig1
gibi bu dersin iceriginde de biyiik degisiklikler olmustur. II. Abdiilhamit D&nemi'nde
idadilerin tersine Mekteb-i Sultani 6grencileri Fransiz Thtilali’ni ayrintilariyla gérmiis ve ihtilalci
fikirlerle tanismuslardir. Laik bir anlayisi gelistirmek isteyen Ittihat ve Terakki yOneticilerinin
bu uygulamadan savas nedeniyle vazgecmek zorunda kalmas: ve I. Diinya Savasi’'nda dinin,
seferber etme giiclinden yararlanmak istemesi, 1915 programina da yansimistir. Islam ve
Osmanli tarihinin meghur sehit ve gazilerinin hayatindan kesitlerle savasa manevi hazirlikta
Tarih dersi programini kullanan yoneticiler, Spartalilar gibi askerlikle 6zdeslesen toplumlar: da
Ornek vererek vatan savunmasinda bilingalti olusturma yoluna gitmistir. Balkan Savaglar
sonrasi Osmanlicilik fikrinin ¢dkmesi 1915 programinda Tiirkgiiliik fikrinin de gfiglii bir sekilde
yer almasimi saglamustir. Programda islahat¢i pasalar tizerinde onemle durulurken II.
Abdiilhamit Dénemi, istibdat Devri olarak nitelendirilmistir.

Biitiin bunlardan sonra diyebiliriz ki gerek Sultan Abdiilhamit gerekse Ittihat ve Terakki
yonetimi bulunduklari siyasi ortam icerisinde mesruiyet saglamak veya mesruiyetlerini genis
bir tabana yayarak devam ettirmek istemislerdir. Bu sebeple siyasi hayatlar: igin tehlike arz
etmeyen, uyguladiklar1 politikalara kars: ¢ikmayacak, itaatkar, “makbul vatandas” yetistirmek
istemiglerdir. Bunun sonucu olarak da iktidarlar1 doneminde 6gretim programlarina miidahale
ettikleri gibi Tarih dersinin igeriginde de diizenlemeler yapmiglardar.

SUMMARY

Political power, on the one hand, answers in behalf of what the society will be governed, on
the other hand determines how and by whom this administration will be carried out.
Legitimacy is the widest conceptualization for the reasons of a government. Educational
institutions and history lessons, especially within the Modern Age, have been one of the most
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important tools for the governments to provide the legitimacy. It is a fact that a specific political
view couldn’t be dominant even in the same government period or that the governments had
sharp changes on their political views because of internal and external conditions. Because there
wasn’t a particular mindset about education in the periods of Abdulhamit II and Party of Union
and Progress, the need to revise the curriculum frequently occurred, and this need was formed
by political views of the governments and conditions of the period. As a matter of fact, the idea
of training religious students adopted during the reign of Abdulhamit II caused frequent
program changes. And also, the conditions of the Balkan War and the Raid of the Sublime Porte
under the Party of Union and Progress led to a fundamental update of the 1911 Program in
1915.

In the 1898 program of the Abdulhamit II period, the emphasis was placed on the phrase
“Muslims will be taught special religious sciences in every class”, the increase in the number of
religious content in courses or in instructing books with religious references indicate that there
was an intense religionization in this period. Bulgarian and Italian courses, which were not
included in the previous program, were added to the optional courses section in the 1911
program. The 1915 program, which was prepared on the eve of the World War I, focused on the
idea of Turkism within the frame of notions as patriotism and holiness of being martyr and/or
veteran. From these concrete examples, it was concluded that both Abdulhamit II and the Party
of Union and Progress governments were directing the programs in accordance with the
political business cycles

The history lesson hours in the programs increased and there was a big change in the
content of the history lesson during the period of the Party of Union and Progress. In contrast to
high schools during the reign of Abdulhamit II, the students of the Mekteb-i Sultani learned the
French Revolution in detail and met revolutionary ideas at school. It was also reflected in the
1915 program that the Party of Union and Progress leaders who wanted to develop a secular
understanding had to give up this practice due to the war and wanted to take advantage of the
mobilization power of religion in World War I. The administrators who used the history lesson
program including sections of the lives of famous martyrs and veterans of Islamic and Ottoman
history in the spiritual preparation of the war also tried to create subconscious in the defense of
the homeland by exemplifying the societies that were identified with the military like Spartans.
The collapse of Ottomanism after the Balkan Wars enabled the idea of Turkism to take place in
the 1915 program.
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EKLER

Ek 1: 1316 Tarihli Mekteb-i Sultani Programina Gére Sinif-1 Taliye Kisminda Tiirkce Okutulan

Dersler (MSDP 1316: 7-18)

Dersin Ad1 L.smif | 2.sinif | 3.sinif | 4.sinif | 5.s1mif | 6.s1mif
Kira‘at-i Tiirki, Imla ve Ezber X

Sarf-1 Osmani X

Arabi X X X X X X
Hiisn-i hat X X X X X
Ulum-1 Diniye (Miisliimanlara mahsus) X X X X X
Imla, Kira‘at ve Ezber X

Kava’id-i Lisan-1 Osmani X

Farisi X X X X X
Kava’id-i Osmaniye X

Insa X

Fen, Insa ve Kitabet X

Tarih (Peygamberler Tarihi, Osmanl X

Ahlak ve Terbiye X

Belagat-1 Osmaniye X X
Kitabat-1 Resmiye X X
Tarih-i Osmani X
Terctime X X
[lm-i Ahlak ve Mantik X

Tarih-i Islam X

Ek 2: 1316 Tarihli Mekteb-i Sultani Programina Gére Sinif-1 Taliye Kisminda Fransizca Okutulan

Dersler (MSDP 1316: 7-18, MSDPF 1316: 9-58)

Dersin Adi 1 2 3 4 5 6
Langue Francaise (Fransizca) X X X X
Philosophie (Felsefe Mantik, Ahlak veya Tore) X
Histoire (Tarih) X X X X X
Géographie (Cografya) X X X X X
Mathématiques (Matematik Cebir, Geometri,

Trigonometri, Mekanik, Kozmografya) X X X
Comptabilité (Muhasebe) X

Lecons De Choses X X X

Physique (Fizik) X X X
Chimie (Kimya) X X X
Histoire Naturella (Doga Tarihi, Zooloji, Botanik, X X
Jeoloji)

Hygiéne (Temizlik) X

SUTAD 48




Iktidar Degisiminin Ders Programlarina ve Tarih Egitimine Yansimasi (Mekteb-i Sultani Ornegi)

Ek 3: 1327 Tarihli Mekteb-i Sultani Programina Gore Sinif-1 Taliye Kisminda Tiirkce Okutulan
Dersler i gosteren tablo (MSDP 1327: 9-31)

Dersin Ad1 1.smaf | 2.simif | 3.sinif | 4.simif | 5.sinif | 6.s1mif | 7.sinif
Kur’an-1 Kerim lsaat | 1saat | 1saat |- - - -
[Im-i Diniye lsaat | 1saat | 1saat | 1saat | 1saat |- -
Lisan-1 Osmani 8saat | 6saat | 6saat | 5saat | 4saat |- -
Hiisn-i hat 2saat | 2saat |- - - - -
Arabi - 2saat | 2saat | 2saat | 2saat | 2saat | 1saat
Farisi - - 2saat | 2saat | 2saat | 2saat | 1saat
Tarih-i Islam - - - 1saat | - - -
Malumat-1  Medeniye (Yurt

Bilgisi vb.) - - - 1saat | 1saat |- -
Tarih-i Osmani - - - - 1saat | 1saat | 1saat
Terctime - - - - 1saat | 2saat | 2saat
Akaid-i Diniye - - - - - 1saat | 1saat
Edebiyat-1 Osmaiye - - - - - 2 saat | 2 saat
Kavanin - - - - - 1 saat | 1saat
Iktisat - - - - - 1 saat | 2saat
Kitabet-i Resmiye - - - - - - 1 saat
Toplam 12 12 12 12 12 12 12

Ek 4: 1327 Tarihli Mekteb-i Sultani Programina Gore Sinif-1 Taliye Kisminda Fransizca Okutulan

Dersler (MSDPF 1327: 9-56)

Dersin Ad1

1.s1naf

2.s1nif

3.s1nif

4.s1n1f

5.s1nif

6.s1n1f

7.s1n1f

Langue Francaise (Fransizca)

6 saat

6 saat

6 saat

6 saat

5 saat

Histoire (Tarih)

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

Géographie (Cografya)

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

2 saat

1 saat

1 saat

Diction et Déclamation
(Diksiyon ve Hitabet)

1 saat

1 saat

1 saat

Arithmétique (Aritmetik)

3 saat

3 saat

3 saat

2 saat

Lecons de choses

2 saat

Calligraphie (Yaz1)

1 saat

Dessin (Tasarim, Cizim, Proje)

1 saat

1 saat

1 saat

Dessin Géométrique
(Geometrik Tasarim)

1 saat

1 saat

Sciences Elémentaires (Temel
Bilimler)

2 saat

Sciences (Bilimler)

2 saat

3 saat

Dessin  d’imitation  (Benzer
Cizimler, Imitasyon)

1 saat

Algébre (Cebir)

2 saat

Géométrie (Geometri)

2 saat

2 saat

2 saat

Physique (Fizik)

2 saat

2 saat

2 saat

Chimie (Kimya)

2 saat

2 saat

2 saat

Hist. Naturelle (Doga Tarihi)

1 saat

1 saat
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Comptabilite (Muhasebe) - - - - 1saat | 1saat |-
Littérature Francaise

(Fransizca Kaynaklar) 5saat | 3 saat
Trigonométrie (Trigonometri) | - - - - - 2 saat | -
Hygiéne (Temizlik) - - - - - 1saat | 1saat
Philosophie (Felsefe) - - - - - - 2 saat
Arithmétique, Théorique,

Algébre, Cosmographie

etmecanique (Aritmetik, | - - - - - - 2 saat
Teorik, Cebir, Kozmografya,

Mekanik.)

Geometrie Descritive 2 saat
Geologie (Jeoloji) - - - - - - 1 saat
Dessin Linéaire (Cizimler) - - - - - - 1 saat
Toplam 18 18 18 18 19 19 19

Ek 5: 1331 Tarihli Mekatib-i Sultani Programina Gére Iptidaiye Kisminda Okutulan Dersler
(MSDP 1331: 3-67)

Dersin Adi 1.simf 2.sinif 3.sinif 4.s1mf 5.sinif
Malumat-1 Diniye 4 2 2 2 2
Kur'an-1 Kerim (Malumat-1 Diniye dersi 2 2 2 2
icinde verilmektedir.)

Lisan-1 Osmani 12 12 10 10 10
Hat 1 1 1 1

Hesap ve Hendese 5 3 3+1 3+1 3+1
Cografya 1 1 1 2 2
Tarih 1 2 2 2
Ders-i Egya 3 3 2 3 3
Malumat-1 Ahlakiye ve Medeniye 1 1 1 1 1
El Isleri ve Resim 1 1 1 1 1
El Isleri 2 2 2 2 2
Terbiye-i Bedeniye 3 3 3 3 3
Toplam 33 32 31 33 32

Ek 6: 1331 Tarihli Mekatib-i Sultani Programina Gore Sinif-1 Taliye Devre-i Ula Ders Cizelgesi
(MSDP 1331:70)

Dersin Ad1 6.s1n1f 7.sinif 8.sin1f 9.sinif
Ulum-1 Diniye 2 1 1 -
Siret-i Nebevi - - - 2
Lisan-1 Osmaniye 5 5 4 3
Tarih 2 2 2 2
Cografya 1 1 1 1
Malumat-1 Tibbiye ve Sihhiye 2 2 - 1
Fizik - - 2 2
Kimya - - 1 1
Hesap ve Cebir 3 2 2 2
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Usul Defteri

Resim, Hat ve Hendese

Arabi

Q1 | =

Q1 (W

Farisi

Lisan-1 Ecnebi

Resim

Terbiye-i Bedeniye

N == s =

Gina (Miizik)

=N [= ]G

N~ |x

S IO FE TN P R S R TN

Toplam

30

30

30

Lisan-1 Ecnebi: Almanca, Fransizca ve Ingilizce’dir. Ders siireleri 1 saattir.

Ek 7: 1331 Tarihli Mekatib-i Sultani Programina Gére Sinif-1 Taliye Devre-i Saniye Ders Cizelgesi

(MSDP 1331: 154)

) 10. sinif 11. simf 12.s1n1f

Dersin Adi 5 5 .
Fen Edebiyat | Fen Edebiyat | Fen* Edebiyat

Ulum-1 Diniye 2 2 2 2 1 1
Lisan-1 Osmaniye 4 4 3 3 3 5
Tarih-i Kadim - 1 - 1 - 1
Tarih 2 2 2 2 2 2
Cografya 1 1 1 1 1 1
Hayvanat - - 2 2 - -
Nebatat (Bitkiler) - - - - 2 2
[lm-i Arz (Jeoloji) 1 1 - - - -
Hifsissithha (Saglik) - - - - 1 1
Fizik 2 2 2 2 2 2
Kimya 2 2 2 2 2 -
Cebir ve Hesab-1 Nazari
(Teorik Hesap) 3 2 2 1 2 i
Miisellesat-1 Misteviye | i 1 1 i i
(Trigonometri)
Hendese ve Resm-i Hatt1 3 1 3 - 3 -
Kozmografya - - - - 2 2
Mekanik - - - - 2 -
Mantik ve Felsefe - - 1 1 2 2
Resim 1 1 1 1 - -
Arabi - 4 - 4 - 4
Farisi - 1 - 1 - 2
Lisan-1 Ecnebi 5 5 5 5 4 4
Terbiye-i Bedeniye 1 1 1 1 1 1
Tatbikat1 Fenniye 4 1 3 1 2 1
Toplam 31 31 31 31 31 31

Ders cizelgesindeki dersleri alt alta yazip topladigimizda 12. sinuf fen subesinin toplam dersi 32 gikmaktadir. Ancak

cizelgede 31 gosterilmektedir.
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AYDIN VILAYETINDE ASIRETLERIN iSKANI VE SORUNLAR
(19. YOZYILIN IKiNCI YARISI)
SETTLEMENT AND PROBLEMS OF TRIBES IN AYDIN PROVINCE
(SECOND HALF OF THE 19th CENTURY)

Erdogan KELES”

Oz

Osmanli Devleti’'nin temelini yerlesikler ve konar-gbcerler olmak iizere iki sosyal simif
olusturmustur. Ozellikle konar-gicer, yoriik ve asiret gibi isimlerle amilan sinif, yaylak ve kislaklar
arasinda gogebe bir hayat tarzi siirmiistiir. Gogebe asiretlerin bu hayat tarzlar: zaman icinde idari ve
ekonomik yapuyr etkilemistir. Bu nedenle devlet, gocebe agiretlere karst siki bir iskdn politikast izlemek
zorunda kalmigtir. Tanzimat ile baslayan siirecte devletin takip ettigi merkeziyetci yap: nedeniyle
iskdn c¢alismalarina iz verilmistir. Tanzimatgilarm en biiyiik amact merkezi giicii ellerinde
bulundurarak, tagrayr kontrol edebilmekti. Bu calismalar sonucunda asiretlerin yogun sekilde
bulunduklart Aydin Vildyeti'nde yiizbinlerce gocebe iskdna tabi tutulmugtur. Bu iskdn calismalar:
sonucunda Aydin Vildyeti'nde yeni kéy ve nahiyeler kuruldu. Bu ise vildyetin idari ve niifusun
yapistnin degismesine neden oldu. Iskin caligmalar: merkezi yapinin ve vildyet valisi olarak gérev
yapan Ragid Nagit Pagsa gibi kimselerin gayretleriyle sonuca ulast. Bu ¢alismada 19. Yiizyiln ikinci
yarisinda Aydin Vildyeti'nde agiretlerin neden olduklar1 sorunlar ve bunun sonucu olarak da
baslatilmis olan iskdn faaliyetlerine yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler
Osmanli Devleti, 19. Yiizyil, Aydin Vildyeti, gocebe, agsiret, iskin

Abstract

The foundation of the Ottoman State was formed by two social classes, settlers and nomads.
Especially the class, which is called with the names such as nomads and tribes, led a nomadic lifestyle
between the highlands and barracks. These lifestyles of nomadic tribes affected the administrative and
economic structure over time. For this reason, the state had to follow a strict settlement policy against
nomadic tribes. In the process that started with the Administrative Reforms (Tanzimat), the
settlement activities were accelerated due to the centralized structure pursued by the state. The
biggest goal of the reformers was to control the country by holding the central power. As a result of
these efforts, hundreds of thousands of nomads were forced to settle in Aydin Province, which was
intensely inhabited by the tribes. As a result of the efforts made for the settlement of nomads, new
villages and townships were established in Aydmn Province. This caused a change in the
administrative and population structure of the province. These efforts for the settlement of nomads
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came to the conclusion with the works of people like Rasid Nasit Pasha, who served as the governor of
central government and provincial government. The current study investigated the problems caused
by the tribes in Aydin Province and the resulting settlement activities in the second half of the 19th
Century.
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il

GIRIS

Gog, insanlik tarihiyle 6zdes bir olgudur ve “yer degistirme” olarak tanimlanmaktadir. Go¢
kavramui, “kisilerin gelecek yasantilarimin bir boliimiinii ya da tamamim gecirmek iizere bir yerlesim
biriminden digerine yerlesmek amaciyla yapmis olduklari cografi nitelikli yer deistirme olay1”,
“bireylerin ya da toplumsal kiimelerin yerlesmek iizere bir yerden baska bir yere gitmeleri” veya “cografi
mekdn degistirme siirecinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlariyla toplum yapisim degistiren
niifus hareketi” gibi farkli sekillerde ifade edilmektedir. Bu tanimlardan anlasildig {izere gog
olgusunun var olabilmesi igin gerekli olan temel unsurlar kisi, fiziki mekan, zaman, yer
degistirme hareketi ve neden-sonug iligskisinin bulunmasidir (Erdogan, 2017, s.3-15). Dolayistyla
go¢ olgusunun temelinde insan bulunmakta olup, gecici surette veya yerlesmek amagcli olan yer
degistirme hadisesinin sonucunda ise yeni bir anlay1s olarak iskan siireci baglamaktadir. Iskan
ise “siirekli oturmak iizere bir kimseyi bir yere yerlestirmek, yurt edindirmek, bos bir yeri meskiin hale
getirmek” seklinde tanimlanirken; genis manada ise cografya terimi olarak beseri her tiirli
yerlesmeyi igine almaktadir. IskAnin ve gogiin asil unsuru insan olup gog ve iskan, bazen
bireyin istegi ile gerceklesebilecegi gibi bazen de bireyin istegi disinda tehcir ve siirgiin gibi
zorunlu niifus hareketleri sonucu ortaya ¢ikan ve yeni yerlesim yerlerinin kurulmasiyla
sonuglanan yer degistirme hareketidir (Tanoglu, 1954, s. 1; Halagoglu, 2006, s. 1; Kog, 20164, s.
650). Dolayisiyla iskan olgusu toplumsal yasamin baslangicindan beri var olan ve diger
kurumlar gibi stirekli olarak degisme ve gelisme gosteren bir siirectir. Bir toplumun uygarlig:
incelenirken sehir hayaty, {iretim gelenekleri, gocebeligi, yerlesim yerleri ve yerlesim tiirleri gibi
iskana bagl ozellikleri de dikkate alinmalidir. Ciinkii tiim bu ozellikler toplumun uygarlik
diizeyini etkilemektedir. Insanligin ilk evrelerinden itibaren yasayabilecekleri uygun mekanlar
arayan insanlar, sonucta ihtiyaglarini karsilayabilecekleri belli yerleri bulmuslar ve oralara
yerlesmek suretiyle kiiglik yerlesim birimleri olusturmuslardir. Bu siire¢ aile ve devlet
orglitiiniin ortaya ¢ikmasinin yaninda iskan edilen yerlerin yurt-vatan olarak goriilmesine yol
agmistir. Bu yerleri kendi yurdu ve vatani olarak goren topluluklar bir siire sonra uygun
sahalara yerlesmek suretiyle iskan olgusunun ortaya ¢ikmasina neden oldular (Babus, 2006, s.
19-20).

Anadolu Selguklular1 ve Beylikler doneminde goriilen biiyitk boy yapilarina mensup
parcalanmis kiiciik gruplarin ve bunlarin temsilcilerinin iskan siireci, Osmanlilar déneminde
Anadolu ve Rumeli cografyasinda yeni yerlesim birimlerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Beylikler doneminde sinirlarin belirgin oldugu yerlerde konar-gdoger kitlelerin hareketleri sinirh
iken, Anadolu’da siyasi yapinn degismesi ve boliinmiisliigiin ortaya ¢ikmasiyla bu sinirlamalar
ortadan kalkti. Bunun dogal sonucu olarak da gogebe topluluklar kendi yasamlarini devam
ettirebilmek kaygisiyla kislak ve yaylaklar arasinda yer degistirmeye ve giliglii olan siyasi
birligin ¢atis1 altina girmeye basladilar. Bu topluluklar yaylak ve kislaklarinda kismi surette
ziraat ile mesgul oldular. Osmanlilar, Anadolu’daki diger siyasi yapilarin en giigliisii olarak
ortaya ciktiktan ve birligi temin ettikten sonra gogebe topluluklarin yaylak ve kislaklar
arasindaki yer degistirmelerine bir statii vererek onlara kontrollii bir hareket imkan saglamigtir
(Kog 2016b: 659-660). Esasinda Osmanlilar, devlet kurulurken ve genislerken fetihlerle ele
gecirilen bolgelerde egemenligini kalict kilmak i¢in bu bolgelere kendi siyasetine uygun niifus
nakilleri yapmisti. Ozellikle bos ve 1ssiz yerlere yerleserek oralari imar ve iskana agan
derviglerin kurdugu zaviyeler en 6nemli iskan merkezleri olmustu. Yine fethedilen yerlerin
iskan ve imar igin topraklarin vakif haline getirilmesi; siirgiin metodunun uygulanmasi;
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derbentler, gecitler, yollar ve suyollarinin korunmas: i¢in bu bolgelere kopriicii, suyolcu ve
derbentci gibi gorevliler yerlestirmek suretiyle yapilan iskanlar ve konar-gogerlerin zaman
icinde yerlesik hayata gecmeleri ele gecirilen yerlerin kalici yurt haline getirilmesinde 6nemli
bir rol oynamistir (Barkan, 1949-1950, s. 524-569; Barkan, 1952,s. 56-79; Barkan, 1953, s. 209-237;
Barkan, 2013, s. 47-193; Orhonlu, 1987, s. 29-39; Orhonlu, 1990, s. 101-114). Osmanli Devleti'nin
ilk zamanlardan itibaren uyguladig1 iskan politikasinin temelinde asayisin saglanmasi, asker
elde etmek, vergi toplamak, otoritenin temini, insan giicii, niifus tstiinliigii saglamak ve
fethedilen yerleri senlendirmek gibi gayeler yatmaktadir!. Bu sebeple Anadolu’dan Rumeli'ye
ilk donemlerden itibaren niifus nakli yapilmistir. Fakat Anadolu’da devletin otoritesini kabul
etmemis geleneksel gocebe yasantisini siirdiiren asiretler varliklarini uzun zaman devam
ettirmislerdi.

Osmanli Devleti'nin Anadolu’ya hakim olmasiyla birlikte Bat1 Anadolu’daki konar-goger
Tiirkmenler, “Yiiriik/Yoriik” seklinde adlandirilmistir. Yoriitk adinin, “yiirii-mek” mastarindan
tiiretildigi, yiiriiyen, sefere kosan, ¢adir halki, bir yerde durmayip devamli yer degistiren
gocebe manasma geldigi ileri siirtilmiistiir. Anadolu’da Yoriiklerin, Kizilirmak yayinin
batisinda Icel’i de igine alacak sekilde kalan bolgelerde yerlestikleri tespit edilmistir. Ayrica
Rumeli de Yoriiklerin yayildiklar: sahalar arasindadir. Bundan dolayi, Anadolunun bati
bolgelerinde 17. Yiizyildan once konar-gogerlik edenlere “Yoriik” denilirken, daha sonraki
ylizyilda buralara gelen konar-gogerlere de “Tiirkmen” denilmistir. Kdyleri ise “Yoriik koyi
veya Tiirkmen koyii” olarak adlandirilmistir. Zaten Osmanl: arsiv belgelerinde Yoriik, “topragi
olmayan” yani belli bir yerde durmayan “konar-gocer” olarak nitelendirilmistir ki bu husus
onlarin yaylak ve kislak arasinda hayat siiren, 6nceden belirlenmis simirlar dahilinde kalmak
mecburiyetinde olmayan bir hayat tarzi siirdiiklerini ifade etmektedir. Yoriikler gibi konar-
gocer bir hayat siiren Tiirkmenler, bazen “Yoriik” bazen de “Yoriik Tiirkmenleri” diye
adlandirilmigtir. YOriik-Tiirkmen isimlendirilmelerinde etnik amillerin degil yasam tarzinin
yani konar-gogerligin esas alindigi, bu nedenle Yoriik-Tiirkmen terimlerinin kullanilmasinda
bir fark olmadig; ileri stiriilmiistiir. “Tiirk” adi ise Yoriik ve Tiirkmen adinin yaninda yerlesik
hayat tarzin1 benimsemis Osmanli medeniyetini temsil etmektedir. Osmanli Devleti'nde
Tiirkmenler Yoriiklerden farkli olarak, merkezi hiikiimet tarafindan yaylak ve kislaklar: ile
gocilip-konacaklar1 sahalarin simnirlar tespit edilmis, idari ve mali yapilari belli, kaza veya
sancak statiisiinde yonetilmekteydiler. Hiikiimet bu sekilde bir diizeni uygulayarak bir yandan
asiretlerin yaylak-kislaklarinin veya idari tegkilatlarimin disina ¢ikarak vergi vermekten
kaginmalarin1  Onlilyor, diger taraftan ise ordunun ve biiyiik sehirlerin temel ihtiyag
maddelerinin tedarikinde siirekliligin saglanmasi hedefleniyordu. Tiirkmenler XVI. Yiizyilin
sonlarina kadar genellikle Anadolu’nun dogusunda iken devlet nizaminin bozulmasiyla birlikte
yavas yavas bati bolgelerine dogru yayilmaya basladilar (Giindiiz, 1997, s. 38-41)2. Kisaca
Tiirkmen ve Yoriik kavramlart Osmanli Devleti'nde gogerlerin hayat tarzini ifade etmek igin

1 Osmanl Devleti merkeziyet¢i bir idare tarzi kurmak igin Yoriik veya Tiirkmen adiyla bilinen biiyiik konar-gdger
gruplar1 veya daha kiigiik gruplar basi-bos birakmamis, daimi surette bunlar1 kontrol altinda tutmustur. Bunlarin
kontrol altinda tutulmast icin, yasayis tarzlarini da goz oniine alarak hususi ve mali bir idari teskilat kuran devlet,
yerlesik ahaliden oldugu gibi konar-gdcerlerden de ¢esitli yollarla istifade etme yoluna gitmistir. (Sahin, 1982, s.
285).

2 Yoriik, Tirk, Tiirkmen ve Etrak kavramlarimin kullanimi igin bkz. (Gokbilgin, 1957, s. 1-9; Erdz, 1991, s. 15-24;
Lindner, 2000, s. 94-96; Halagoglu, 1996, s. 140-142); Esas itibariyle Anadolu, Suriye ve Irak’ta yasayan Tiirk
tesekkiilleri 16. ve 17. Yiizyillarda genel olarak Tiirkmen ve Yoriik seklinde ikiye ayriliyordu. Bu siiregte Tiirkmen
adi, Kizilirmak yayimmin dogusunda ve giineyinde kalan bolgelerde yasayan asiretleri ifade etmek i¢in kullanilirken,
Yoriik tabiri ise Kizilirmak yayimin batisinda kalan Adalar ve Marmara denizi kiyilarina kadar uzanan cografyadaki
agiretleri ve Rumeli’de yerlesmis olan cemaatleri ifade ediyordu. Yoriik tabiri “gdgebe” manasinda olup, bir kavim,
ulus (il) veya kabilenin ad1 olmay1p, bir yasayis tarzina delalet etmektedir. Bkz. (Siimer, 1949-1950, s. 511).
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kullanilan tabirler olup, ayni konar-gbcer grup veya gruplar i¢in bazen YOoriik bazen de
Tirkmen'in kullanilmasi, bu kavramlar arasinda anlam bakimindan bir farkin olmadigini
gostermektedir. Ayrica bu gruplar igin arsiv belgelerinde Tiirkmen ve Yoriik adindan baska
“goger/gogerler”, “konar-goger”, “gocer-evli/gocer evliler” ve “goger-yoriik” gibi terimler
kullanilmistir (Sahin, 1997, s. 167; Sahin, 2015, s. 279-280)3. Ozellikle yaylak ve kislaklari
arasinda gidis-gelisleri esnasinda asiretlerin ziraatla ugrasan yerlesik halkin ekinlerine
verdikleri zararlar sebebiyle konar-gocerlerle yerlesik halk arasinda stirekli ¢catismalar meydana
gelmis ve bu durum devleti uzun zaman ugrastirmistir. Fakat asiretlerin bu gelis-gidisleri
esnasinda amaglar1 yerlesik ahalinin ekinlerine veya ekili tarlalarina zarar vermek degil, hayvan
siiriilerini yaylak ve kiglaklarina salimen gotiirmektir. Bu siirecte devlet, konar-gocerlerle
yerlesik ahalinin catismasini Onlemek igin ilk baslardan itibaren uyarilarda bulunmak ve
kanunnamelere bu konuda hiikiimler koyarak tedbir almis ve bunlar1 siki sikiya uygulamistir.
Bu hiikiimlerin basinda asiretlerin bu hiikiimlere uymadiklar:1 takdirde konar-gdcerlikten men
edilmesi geliyordu. Ancak alinan biitiin tedbirlere ragmen konar-gogerlere dair yerlesik
ahalinin bu konudaki sikayetleri sona ermemistir (Soylemez, 2013, 5.205-206).

Ozellikle 16. yiizyilin sonlarinda baglayip 17. ve 18. yiizyillarda devam eden i¢ karigikliklar
ve yapilan uzun savaslarin devlette ortaya cikardig1 sosyal ve ekonomik buhranlar, halk
Kkiitleleri tizerinde biiyiik bir baski meydana getirerek onlarin yerlerinden gog¢ ederek daha
uygun alanlara gitmelerine ve mesk{in mahallerin harap olmasina neden olmustur. Bu durum
ekonomisinin temel kaynag1 ziraat olan devletin gelirlerinin biiyiik oranda azalmasimna yol
agmistir. Bu gelismeler iizerine 17. yiizyilda baslayip 18. yiizyilda devam eden iskan siyasetine
ise “harap ve sahipsiz yerlere oymaklarin yerlestirilerek yeniden ziraata acilmasi” politikas1 damga
vurmustur. Yine bu doénemde ilk defa olarak simurlarin gerilemesiyle birlikte Anadolu
topraklarina yonelik go¢men kafilelerinin yerlestirilmesine baslanmistir. Hatta 17. yiizyilin
iskan calismalarinda derbent tesislerinin de bir iskan araci olarak kullanildig1 goriilmektedir.
Uzun zamandan beri ihmal edilmis olan yollarin ve gecitlerin giivenligini saglamada biiytik bir
Ooneme sahip derbentlerin 1720 yilindan itibaren yeniden tamir ettirilerek iskan sahasi olarak
kullanilmasina baglanmistir. Boylece derbentlerin etrafina pek ¢ok basi bos reaya iskan edilerek
bolgenin giivenligi saglandig1 gibi eskiya gruplarmin baskilarina karst halk tizerinde bir
emniyet duygusu hakim kilinmistir (Halagoglu, 2006, s.5-6). Osmanli Devleti, kurulus,
genisleme, duraklama ve gerileme donemlerinde siyasi, iktisadi ve ictimal duruma gore farkl
iskan politikalar1 uygulamisti. Kurulus ve genisleme doneminde yukarida izah edildigi gibi
yeni fethedilen bolgeleri senlendirmek ve yurt tutunmak i¢in zorunlu goge dayali “disa doniik”;
duraklama ve gerileme doneminde ise uzun savaslarin etkisiyle bozulan asayis ve vergi diizeni

AT

nedeniyle bosalan yerleri senlendirmek amaciyla da “i¢ iskan” politikas1 uygulanmistir. Bu
durum 1774’ten itibaren terkedilen topraklardan smirlarin gerisine dogru baslayan gog

hareketleri ile yeni bir boyut kazanmistir (Halagoglu, 2002, s. 3).

Osmanli Devleti, eskiden beri disiplinli bir yerlesim politikas: takip etmis olup, bir
yerden baska bir yere gidebilmek icin miirur tezkeresi alinmasini zorun kilmistir. Bunun igin
mahalli yetkililere miiracaat etmek ve merkezden izin geldikten sonra seyahat miimkiin
olabilmekteydi (Saydam, 1998, s. 213). Men’-i Miirur yani gecisin engellenmesine dair olan
uygulamalarin kokeni 16. Yiizyila kadar gotiiriilmektedir. Bu devirde ortaya ¢ikmis olan Celall
1syanlar1, gog¢, yerlesim ve asayis sorunlarinin dogmasina neden olurken; bu durum bir siire
sonra vergilerin azalmasi ve kirsaldan biiyiik kentlere gogii artirmistir. Devlet bu tiir

3 Tapu tahrir defterlerinde 16. ylizyilda Mentese’deki Yoriikler igin cemaat, Yoriik, konar-goger, Tiirkmen ve tir gibi
ifadeler kullanilmistir. (Karaca, 2008, s. 407); Bu konuda bkz. (Yazici, 2002, s. 27-31).
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olumsuzluklar1 6nlemek i¢in bu donemden itibaren go¢ ve seyahat yasagi uygulamistir. Bu
husus 19. Yiizyil baslarinda da gecerliligini korumus hatta 1825 yilinda yayinlanan bir
fermanda gecis yapilacak tiim yerlerin, yollarin, gegitlerin, caddelerin, sokaklarin, (itlerin,
kopriilerin ve kemerlerin kapatilmasi ve tezkeresiz hi¢ kimsenin gecisisine miisaade edilmemesi
bildirilmisti. (Turna, 2013, s. 37-61).Bu yasaklar Iskan Surtitu'nda da gog yasag1 seklinde aynen
yer almistir. Bu maddenin aynen uygulanmasindaki esas amag diger asiretlere kotii ornek
olmamastydi. Ciinkii o yerlesim yeri i¢in belirlenmis olan verginin tamamini orada yasamaya
devam edenlerin 6demesi gerektiginden bu durum orada kalanlara biiyiik bir ekonomik kiilfet
getirmekteydi. Verginin agirhigindan dolay1 yeni firarlar ve eskiyalik olaylar1 kaginilmaz hale
gelmekteydi. Iste bu yiizden devlet eskiden beri uygulanmakta olan iskan nizamim yiiriirliige
koyarak yerlesik ahalinin hukukunu gozetmistir (Saydam, 1993, s. 245). Fakat alinan 6nlemler
ve iskan faaliyetlerine ragmen gogebe asiretlerin siirekli olarak yaylak-kislaklar arasindaki yer
degistirmelerinin yarattigi sorun II. Mahmut devrinde aynen devam etmistir. II. Mahmut,
gocebe asiretleri disiplin altina almak, yaylak ve kislaklar: arasinda yer degistirmeleri sirasinda
meydana gelen olaylar1 dnlemek igin 1831 senesinden itibaren bir kisinin bir mahalden diger
mahalle ne amagla gittigini gosteren bir nevi “pusula” olan ve kadi tarafindan verilen “miirur
tezkeresi” almalar1 zorunlulugunu bir kez daha zorunlu kilmistir. Bu baglamda olmak {iizere
asiret mensuplarinin bir yerden baska yere gitmek istediklerinde kefil gostermek ve asiret
reislerinden aldiklar1 miihiirlii miirur tezkeresi tasimak kosuluyla hareketlerine izin verilmistir
(Cadirci, 2007a, s. 147; Cadirci, 2007b, s. 154-156). 1842 senesinde asiretlerle ilgili yeni bir
diizenleme yapildi. Bu diizenlemeye gore asiretlerin yaylak ve kislaklar arasindaki gidis ve
gelis giizergahi kendi sancak ve kazalarinin sinirlar i¢inde kalacak; kendi miisir, kaymakam ve
midiirleri idaresinde bulunacaklardi. Bagh olduklar1 idari amir tarafindan bos yerlere iskan
edilecek olan asiretler bu arazilerde ziraat ile mesgul olmalar1 hususunda tesvik edilecekleri
gibi gerekli oldugu durumda asker kaynagi olarak kullamlacaklardi. Iskana karsi gelen
asiretlere karsi asker kullanilabilecekti. Bu diizenleme geregince iskana tabi tutulan asiretlerin
bir kismi i¢in miistakil kdyler kurulurken bir kism1 da mevcut koyler arasinda dagitilmislardi.
Hatta baz1 asiretler icin yeni yerler degil eski kislak ve yaylak mahalleri tahsis edilmistir
(Orhonlu, 1987, s. 114-115). Tanzimat reformlarinin beklenen neticeyi vermemesi iizerine 1845
ilkbaharinda memleketlerinin sorunlarimi bilen bazi kisiler Istanbul’a davet edilmisti. Bu
kisilerin memleketlerinin sorunlarina dair yazili ve s6zlii olarak belirttikleri hususlar arasinda
agiretlerin iskami da yer almaktaydi. Bu madde {izerine yazilan serhte bu hususun son derece
onemli ve umur-1 cesimeden oldugu belirtilerek gerekli yazismalarin yapildigi ve bundan
sonraki siirecte asiretlerin iskani meselesinin Meclis-i Vala'da ele alinacagi ifade edilmisti (BOA,
MVL.d., 470, s. 56). Goriildiigii tizere tagray1 temsilen gelen sahislarin en énemli sikayetlerinden
birisi de gogebe asiretlerin verdikleri zararlarin sona erdirilmesi ve iskan isinin bir an 6nce
bitirilmesiydi*.

Devletin giiclii oldugu donemlerde gogebe asiretlerin cikardigi problemler fazla sorun
olmamakla birlikte, devlet otoritesinin zayifladig1 siiregte asiretlerin hareketleri biiyiik sorun
olmaya basladi. Ciinkii ge¢miste kanun ve nizamlarla tamismamis olan asiretler kendi
kendilerine yeten bir ekonomik ve idari diizene sahiptiler. Daha ¢ok ilkel yontemlerle yapilan
tarimsal faaliyet ve hayvanciliga dayali ekonomik yapilarina ilaveten devletle irtibatlar1 da
asiret agasi veya asiret reisinin kontrolii altindaydi. Fakat devletin otoritesinin zayiflamasi

4 Osmanl Devleti, imar meclisi heyetlerini 1845 senesinde Istanbul’a davet etmis ve tagranin sorunlari dinlemisti. Bu
sorunlar arasinda gogebe asiretlerin yarattig1 sorunlar giindeme gelmis ve bu tarihten sonra hiikiimet 1847, 1848-
1852 seneleri arasinda Anadolu’daki gocebe asiretlerin iskani i¢in heyetler teskil etmis, raporlar diizenletmistir. Bkz.
(Keles, 2019, s. 13, 61-63, 273-280).
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sonrasi ilan edilen Tanzimat Fermani ve takip eden idari yapilanmada asiretler 6nemli ig
problem olarak ortaya gikti. Iste devlete yeni bir diizen ve islerlik kazandirmak isteyen devrin
ileri gelir devlet adamlar: bir takim gerekgelerle gocebe asiretleri belirli noktalara iskan etmeye
basladilar. Bu sebepler arasinda gogebe asiretlerin yarattig1 asayisi ihlal edici hareketler en basta
gelmektedir. Ahalinin mal, can, 1rz ve miilk giivenligini saglamak devletin en 6nemli goreviydi.
Bu sebepler goz oniine alinarak Tanzimat sonrasi basta Orta Anadolu’daki asiretler olmak
tizere diger bolgelerdeki asiretlerin iskanina baslandi. Hatta 1847 senesinde ¢ikarilan bir emirde
biitiin asiretlere, halka karsi yapacaklar1 saldirganliklara karst misliyle karsilik verilecegi
duyuruldu. Bu hususta memurlarin son derece dikkatli olmalar: ve yerlesik hayati tercih etmis
ahalinin korunmasi istendi. Bu siirecte uygulanan iskamin ikinci nedeni devletin gogebe
asiretlerden diizenli vergi alamamasiydi. Esasinda gocebe asiretlerin vergileri reisleri, beyleri
veya agalar1 tarafindan toplandigindan ya toplanan vergiler hi¢ teslim edilmiyor ya da
gorevliler tarafindan hazineye tam olarak gonderilmiyordu. Tanzimat devlet adamlar igin
vergi maddesi son derece 6nemliydi. Bir diger husus ise artan savaglar nedeniyle devletin asker
bulamamasiydi. Cikarilan nizam geregince gogebe konar-goger asiret mensuplarimin da askere
almacaklar1 ilan edilmisti. Ama agsiretlerin niifus sayimi yapilamadig:1 gibi askerlik zamarm
gelmis olanlar da yerlerinde bulunamiyordu. Bazi asiretler ise kendilerinden asker alinmasina
siddetle muhalefet ediyorlardi. Bu nedenle devlet asiretlerin belli yerlere iskanlarini ve niifus
sayimina tabi tutulmalarin1 onemsemistir. Asiretlerin iskanlarimin bir diger sebebi ise savaslar
ve isyanlar nedeniyle pek ¢ok mesk{in mahallin bosalmis ve harp duruma gelmis olmasidir. Bu
durum hem verginin azalmasina hem de askere alinacaklarinin bulunamamasina sebep
oluyordu. Tanzimatgilar devletin yeniden ayaga kalkabilmesi ve giiclenebilmesi i¢in geleneksel
yasam yerine Avrupal tarzda bir hayat yasanmas: gerektigini ifade ederek bunu da usul-i
cedidin iilkeye yerlestirilmesi seklinde izah etmislerdi. Bunun ic¢in mesk(in mahallerde
cocuklarin egitime tabi tutulmasi ve medeni yasama alistirilmalar1 gerekiyordu. Asiretlerin
iskanlarinin bir diger sebebi ise bey ve aga takimimin iistiinliigiine son vermekti. Ciinkii asiret
mensuplar1 beyleri ve agalar1 tarafindan adeta esir gibi muameleye gorerek horlanmakta ve
ezilmekteydiler. Devlet otoritesini yok sayan, kanun ve nizamlarin uygulanmasini engelleyen
feodal yapinin kirilmasi amaglanmistir (Saydam, 1998, s. 215-228). Iste bu gerekgelerle
Tanzimat'in ilk donemlerinden itibaren baslayan iskan siirecinde asiretlerin yerlerini terk
etmemeleri konusunda kendilerinden s6z alindig gibi Sultan Abdiilmecid’in yetkililerden bu
hususa dikkat etmeleri hakkindaki emri sdyleydi: “ Asdir-i merkiimenin her ne suretle olur ise olsun
kadimden me’liif olduklar: g0gebelik hallerinden ve sefdletten kurtarilub miiteannim-i nimet ve emn u
rahat ve ziraat ve hirdset ve icrd-y1 san’at ve ticaretle miikteseb-i taayyiis ve menfaat olmalart matliib-1

”

padisihdnem oldugundan...”. Iste bu emirde de goriildiigii gibi devletin beklentisi gocebe
asiretlerin yerlesik diizene gecmeleri, ziraat, ticaret ve sanatla mesgul olarak eski hayatlarindan

kurtulmalariyd: (Saydam, 1998, s. 237-238)5.

Tanzimat devri devlet adamlarimin en Onemli hassasiyetleri merkeziyetciligin
kuvvetlendirilmesi ve bu baglamda olmak {izere vergi ve askerlik gibi devletin sayisal verilerini
elde etmek adma niifus sayimi yapmakti. Bunun icin 1840 senesinden baglamak iizere
memleket genelinde yerlesik ahalinin yaninda Yoriik, Tiirkmen, gogebe, konar-gocer veya asiret
adiyla tarif edilen unsurlar da sayima tabi tutulmuslardi®. 1844 senesinde Aydin Sancagi'nda

5 Devletin aldig1 tiim 6nlemlere ragmen iskana tabi tutulan asiretler bazen bu siiregte isyan etme yolunu segerek
devlete giigliik gikarmiglardi. 1855 senesinde Maras bolgesinde Tacirlii asiretinin iskani meselesi hakkinda bkz.
(Eyicil, 1997, s. 99-133).

6 Osmanl Devleti'nde ilk niifus sayimi 1830 senesinde baslamis ve ilk sonuglar 1831 senesinde yayinlanmistir. Daha
sonra 1844, 1881/82-1893, 1905-1906 ve 1914 yillarinda niifus sayimi yapilmustir. (Erdem, 2018, s. 28-35).
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yapilan bu sayimlarda asiretler hayme-nisin ve yerli olarak siniflandirilmistir. Hayme-nisin terimi
“cadirda oturan” yani konar-gogerlige devam eden asiretler icin kullanilmistir. Bunlar herhangi
bir yere bagh olmayip sadece gogerlikle mesgul olan yani Yoriik gruplartydi. Yerli tabiri ise
Yoriik'iin karsiti olup “bir kéy veya mezrada yerlesik oldugu halde gicebe statiisiinii degistirmeyenler”
icin kullanmilmistir. Goriildiigii gibi Bati Anadolu ve Aydin Sancagi’'ndaki yoriiklerin hizh bir
sekilde yerlesik hayata gectikleri bu nedenle de yerli olarak nitelendirildikleri anlagilmaktadir.
Zaten Osmanli iskdn nizamina gore bir bolgeye yerlestirilen asiretlerin vergi ve hukuk
durumlar1 degismekteydi. Fakat bu degisim beklendigi gibi hizli olmayip asiretler bir yere
iskan edilmis olsalar bile gbgebe hayatlarini devam ettirmekteydi. Bunlarin bir kismi yerlesik
iken bir kismi da yaylacilik faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Bu durumda yerlesik sayilmalar:
gerektigi halde bazilarmmin Yoriik sayilmalarina neden oluyordu. Yerliler ve gogebeler
arasindaki karisikligi ortadan kaldirmak {tizere ilerleyen zamanlarda asiretler igin iskan
mahalleri olusturulmustur (Haykiran, 2017, s. 263-264).

Osmanli Devleti'nin ilk dénemlerden itibaren yogun bir sekilde iskan siirecini uyguladig:
ve iskan edilenlerin ise durumlarindan memnun olarak yerlesik hayata gegtiklerini diisiinmek
de dogru degildir. Iskan siireci ve iskana tabi tutulanlara yonelik politikanin esasini; konar-
gocerlerin kontrol altina alinmasi, bazi derbent ve gegitlerin muhafazasi, topragin ziraata
acgilmasi, vergi ve askerlik yiikiimliiliigii gibi hususlar icerdiginden asiretlerin tiim bunlar1
kabul etmeleri kisa siirede miimkiin olmamistir. Asiretlerin yerlestirildikleri yerleri ve koyleri
terk ettikleri ve kendilerine verilen yiikiimliiliikleri yerine getirmedikleri zaman Devlet,
iskanda zorlayici bir tutum takinmistir. Fakat yeni hayat tarzindan memnun olmayan gocebe
asiretler yerini yurdunu terk etme konusunda hi¢bir baski ve taahhiide aldirmadan yeniden
eski hayat tarzina doniis yapmaktan cekinmemistir. Ozellikle asiretlerin alistiklar1 hayat
tarzindan kopus stirecindeki psikolojik etkenler, yerlesilen bdlgenin su, toprak, hava ve iklimsel
Ozelliklerinin uygun olmamasi, hayvanciligin yapilamamasi, yerel yoneticilerin ve yerlesilen
yerlerdeki yerlesik komsu ahalinin tutumu gocebe asiretlerin iskan mahallerini terk etmelerinin
baslica nedenleridir. Boyle bir durum karsisinda idareciler, asiretleri kefalete baglama, kolluk
glicleriyle tedbir alma veya iskdn mahallinin degistirilmesi gibi zorlayiaa ydntemlere
basvurdugu gibi asiret liderleriyle miizakere, ikna yolu ve vergi indirimi gibi bir takim haklar
tanimak yolunu da tercih etmistir (Kog, 2016b, s. 661)7.

Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskani: nedenleri, sorunlar, beklentiler ve ¢6ziim 6nerileri

Tanzimat devri devlet adamlar1 merkeziyetci bir yap1 kurabilmek icin iskdn meselesine
oldukga 6nem vermislerdi. Ciinkii Tanzimat idarecileri kalic1 tasra politikalar: igin “usul-i cedid”
anlayisin1 benimsemislerdi. Yeni usul geregince bati tarzi bir idari sistem kurarak mahalli
yoneticilerin kat1 sekilde denetlenebilecegine inanan Tanzimatcilar, devletin giiclenecegini ve
bu giiciin toprak kayiplarini dnleyebilecegini diisiinmiislerdi. Bu ¢alismalarin temel noktasini
tasranin kontrol altina alinmasi olusturdugundan ilk once konar-goger asiretler hizla iskan
edilmeye ve tehlike unsuru olarak goriilenler de farkli koylere dagitilmaya baslanmustir.
Asiretlerin bazilar1 mevcut kdylerin arasinda dagitilmisken kimileri de konar-goger, yar1 konar-
goger ve yerlesik olarak ayri yerlesim yerlerine iskan edilmislerdi. Bu baglamda olmak iizere
1841-42 yillar1 arasinda agiretler yogun olarak Aydin Sancagi dahil olmak {izere iilkenin gesitli
bolgelerine iskan edilmistir. Yapilan iskanlar kismi oranda basarili olmus, konar-goger niifus
sayisinda onemli bir diisiis yasanmis ise de yine de yaylak ve kislaklar arasinda yer degistiren

7 Konar-goger asiretlerin iskani devletin kurulusundan itibaren uygulanan bir politika olup II. Abdiilhamid, H.1320 /
M.1902-1903 sayimi sirasinda her asiret, oymak, kabile, cemaat ve taife gibi eski Tiirk teskilatin1 yasatmakta olan
neseb-i silsilelerini adl1 adinca, ismi ismince yazilmalarini emretmistir ki bu durum pek ¢ok asiretin gegmisle olan
baglantilarinin tespitinde miihim bir rol oynamaktadir. (Balcioglu, 1943, s. 934).

SUTAD 48



Aydin Vilayetinde Asiretlerin Iskini ve Sorunlar (19. Yiizyin Ikinci Yarist)

gocebe unsurlarin asayisi ihlal edici davranislari siirekli olarak idarecileri mesgul etmeye
devam etmistir (Haykiran, 2017, s. 269). Ozellikle yerli ahalinin konar-gocer asiretlere yonelik
sikayetlerinin arkasi kesilmedigi gibi devlet siirekli olarak tasra yoneticilerini gerekli 6nlemleri
almalar1 yoniinde uyarmak zorunda kalmistir. Kirim Savasi sonrast Kirim ve Kafkasya
cografyasindan yasanan muhacir gogleri, 1870’lerden itibaren Balkanlarda durumun iyice
kotiilesmesiyle artarak devam eden bir go¢ dalgasimin yasanmasina ve muhacirlerin
memleketin bos ve verimli yerlerine iskdnlarina neden olmustur. Yine bu siiregte devlet
muhacirlerin yaninda konar-goger asiretlerin iskanlariyla da ilgilenmek zorunda kalmistir. Bu
baglamda olmak tizere 1850°li yillardan itibaren yiizyilin sonlarina kadar Aydin Vilayeti
dahilindeki konar-gocer asiretler genis kapsamli bir iskana tabi tutulmustur.

Osmanli Devleti, 1841-1842 senesinden itibaren konar-goger asiretleri iskana tabi tutmustu.
Fakat bazi konar-gocer asiretler iskdna tabi tutulmalarina ragmen bazilar1 iskdn disinda
birakilmis olduklarindan eski aliskanliklarin: siirdiirmekteydiler. Dolayistyla asiret iskanlarinin
en basta gelen nedeni asayisi saglamak ve giivenligi temin etmekti. Aydin Vilayeti'ne bagli Aydin,
Saruhan ve Denizli sancaklar1 dahilinde bulunan asiretler eski aliskanliklar1 geregince ilkbahar
mevsiminde Konya Vilayeti dahilindeki yaylaklarina gitmekte Eyliil ayindan itibaren de yine
vilayet dahilindeki kiglaklarina doénmekteydiler. Fakat bu gelis-gidisleri sirasinda yerlesik
ahalinin mal ve egyalarini ¢alma, bag, bostan ve bahcelerindeki tarim iiriinlerine zarar verme,
mahsullerine el koyma, hayvan hirsizlig1, fukara halka yiik olma ve ahalinin canina kastetme
gibi pek ¢ok uygunsuz ve gayri hukuki davranislara neden olmaktaydilar. Yine bu asiretler
kislaklarina donerken Konya Vilayeti, Karahisar-1 Sahib Sancag: ve Ankara taraflarindaki bir
takim ekrdd ve agiret mensuplarimi da yanlarina katarak Aydin Vilayeti'ne getirmekteydiler.
Denizli Sancagi dahilinde bulunan Kizil Isikli asireti® bu tiir davraruslar sergileyen konar-
gocerlerin basinda gelmekteydi. Bu hususta Seyhlii, Baklan, Soma ve Geyikler kazas1 meclisleri
tarafindan ayr1 ayrn sikayet dilekgeleri diizenlenmisti. Kaza meclisi iiyeleri asiretlerin asayisi
ihlal edici ve yerlesik ahaliye zarar verici davranislarinin 6nlenmesini talep etmislerdi. Hatta
sikayet dilekgelerinde konar-gocer asiretlerin, sikayetci olanlarin canmna bile kastettigini
belirtmislerdi. Bu husustaki sikdyetler dikkatlice incelendiginde Aydin, Saruhan ve Denizli
sancaklarinda iskdn kapsaminda olmayan bazi asiretlerin asayisi ihlal edici davraruslarinin
zaman zaman yerli ahali ile muhdrebe ve mukdtele sekline doniistiigii tespit edilmisti. iste bu
sikayetlerin Oniinii alabilmek icin Karahisar-1 Sahib Sancagi’'ndaki asiretlerin tedib ve terbiyeleri
i¢in Yahya Bey gorevlendirilmisti. Kasim 1845 tarihli yazida iskan edilmis veya iskan kapsami
disinda birakilmis konar-goger asiretlerin bu tiir davranislarinin ortadan kaldirilmas: gerektigi
mahalli idarecilere bildirilmistir (BOA. MVL. 3/52, 24 Kasim 1845). Esasinda Aydin, Manisa ve
Kiitahya civarinda yasayan yerlesik ahalinin, konar-goger asiretlerin yaylak ve kislaklar:
arasindaki gelis-gidisleri sirasinda ekili arazilerine verdigi zarardan dolay: sikayetci olmalar:
yeni bir hadise degildi. 1691 yilinda bu bolgelerde yasayan on kadar kdytiin ahalisi Tiirkmen
cemaatlerinden sikayet¢i olarak bu tiir hareketlerinin 6nlenmesini istemislerdi. Mart 1699 tarihli
bir hiikiimde ise Aydin ve Saruhan sancaklari dahilindeki Yoriik taifesi konar-gogerlerin iskan
sahalar1 disindaki Mentese ve gevresinde sekavet iizere olduklari, yerlesiklerin mallarina ve
canlarina kastederek ahaliye zultim ettikleri ifade edilmistir (Demir, 2017, s. 69). Yukaridaki
bilgilerden anlasildig1 kadariyla Aydin Vilayeti dahilindeki konar-goger asiretlerin yaylak ve
kislaklar1 arasindaki bu hareketleri ve nizam dis1 davranislart uzun zamandir yerlesik ahalinin
sikayetine neden olmaktaydh.

8 Kuzil Istkli Asireti yogun olarak Adana, Tarsus, Aydin ve Saruhan sancaklarinda ikamet etmekteydi. (Tiirkay, 2001,
s. 98); 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Bursa vildyetinde oturmaktaydilar. (Siimer, 1999, s. 437).
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Aydin Vilayeti dahilindeki Saruhan Sancagi’nin Ilica Kazasi'nda iskan edilmis olan Cepni
asiretine® mensup 15 kisilik eskiya grubu 10 Eyliil 1855 giinii, [zmir ve Aydin Sancagi'na bagh
koy ve derbentler ile Tire ve Bayindir kazalar1 arasindaki yolda rast geldikleri pek ¢ok yolcu,
¢oban, bazargan, tiiccar ve koyliiyli gasp ederek mesk{in mahallerine firar etmislerdi. Cepni
asiretine mensup eskiyalar Aydin Zaptiye Boliikbasis1 Haci Ibrahim Bey tarafindan takip
edilmis ve asiretin iskan edildigi cadirlarda kusatilmis ise de ¢ikan silahli catismada bir zaptiye
neferi dlmiistiir. Zaptiye Boliikbagist Haci Ibrahim Bey, haydutlarn diger asiret iiyeleri
tarafindan korundugunu ve yaminda bulunan 15-20 zaptiye neferi ile katilleri ele
geciremeyecegini ifade ederek Aydin Valisi'nden yardim istemistir. Bunun iizerine Kasaba, Ilica
ve Salihli kaza miidiirleri ile zaptiye boliikbasilar1 da askeri kuvvetlerle Cepni asiretinin iizerine
gonderilmis, katiller ile gasp ettikleri mal ve esyalar ele gecirilmistir. Yapilan sorgulamada
zaptiye neferini Ivazoglu Deli Ali'nin 6ldiirdiigii tespit edilmistir. Aydin Sancagr Kaymakami
Mehmet Kamil, 3 Ekim 1855 tarihli yazisinda Cepni asireti reisi Halil Bey ile kasaba meclisinin
bir daha kendi asiret mensuplarinin bdyle uygunsuz islere karismayacaklarina dair s6z verip
kefil olduklarini belirterek Saruhan Sancagi dahilinde eskiyanin “cisminin degil isminin” dahi
birakilmamasi icin gereginin yapilmasini istemistir (BOA., MVL. 294/32, 20 Ekim 1855).

Asiret mensuplarinin neden olduklart egkiyalik olaylar1 ile huzursuzlugu gidermek ve
tasrada merkeziyetci bir yapt kurmak i¢in devlet iskdnlara devam etmistir. Aydin Vilayeti
Valisi'ne [Aydin Valisi Siileyman Refet Pasa'®] hitaben gonderilen 31 Temmuz 1856 tarihli
yazida Aydin Sancag1 dahilinde iskan edilmeleri istenen Cerid asiretinin'' durumunun ne
oldugu sorulmustur. Yine bu konuyla ilgili olarak 23 Ekim 1856 tarihinde Aydin Valisi ve
Aydin Kaymakami'na hitaben gonderilen yazida, vilayet dahilindeki asiretlerin epey bir
kisminin iskan edildigi ve kalan konar-gogerlerin de iskanlarina devam edilmesi gerektigi
hatirlatilmistir. Hatta asiretlerin iskanlariin “fevdid-i seniyye ve muhasendt-1 miilkiyeden” oldugu
belirtilerek devletin bu ise verdigi 6nem ifade edilmistir (BOA., A. MKT. MHM. 93/9; BOA., A.
MKT. MHM. 100/19). Ancak Aydin Valisi Siileyman Refet Pasa’nin tiim gayretlerine ragmen
Cerid asireti basta olmak {izere vildyet dahilindeki diger 14 perakende asiretin iskanlari
tamamlanamamuistir. Vali Siileyman Refet Pasa’nin zamaninda Cerid asireti ve diger perakende
agiretleri iskan etmek iizere Esseyyid Hiiseyin Efendi, Iskan-1 Asair Memuru olarak tayin
edilmistir. Hiiseyin Efendi’nin maiyetine bir katip, 50 nefer siivari ve 50 nefer piyade askeri
olmak iizere 100 neferden olusan bir zaptiye birligi verilmistir. Hiiseyin Efendi, Aydin Vilayeti
dahilinde Aydin Sancagi sinirlari igerisinde kalan Bayindir, Tire, Odemis, Birgi, Balyanbolu ve
Kelas (Keles-Kiraz) kazalarinda mesk{in olmayan asiretlerin iskanlariyla ilgili 9 Temmuz 1857
tarihli genis bir rapor hazirlamis ve Vali Mustafa Pasa’ya'? takdim etmistir. Bu rapora gore
Hiiseyin Efendi, ilk 6nce Kelas Kazasi'na gidip kaza dahilindeki asiretlerin bey ve muhtarlarini
cagirarak iskana dair talimati mecliste okutmustur. Talimata gore ilk once niifus sayiminin
yapilmasi gerekiyordu. Fakat asiretlerin niifuslarini gizlememeleri ve gercek niifuslarin tespit
etmek {izere bir takim kisileri “casus” olarak ahalinin arasina yerlestirmistir. Yapilan incelemede
Kelas Kazasi'nin niifus defterinde 275 hane, 728 kisinin kayitli olmasina ragmen yeni sayimda

9 Cepni (Cepnihor, Cepnili, Cepnilii) asireti mensuplar1 Anadolunun mubhtelif yerlerinde basta olmak iizere
Hiidavendigar Eyaleti dahilinde Karesi (Balikesir), Kiitahya ve Karahisar-1 Sahib sancaklariyla Aydin Eyaleti'nde
yerlesiktirler. (Ttirkay, 2001, s. 253-254; Stimer, 1999, s. 436).

10 Aydin Valisi Stileyman Refet Pasa, Ocak 1855-Eyliil 1856 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26,
122).

1 Cerid (Ceridi, Ceridler, Ceridli, Ceridlii, Cerid Perakendesi, Cerid Tiirkmani) asireti mensuplar1 Anadolu'nun
mubhtelif yerleri basta olmak {izere Aydin Sancagi’'min Giizelhisar Kazasi, Aydin sahilleri ile Saruhan Sancagi ve
Adala ovasinda yerlesik durumdayd. (Tiirkay, 2001, s. 234-235).

12 Aydin Valisi Mustafa Pasa, May1s 1857-Subat 1858 tarihleri arasinda gérev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26).
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541 hane, 1578 kisi deftere yazilmistir. Dolayisiyla 6nceki sayimda 266 hane ve 850 kisinin
kaydedilmedigi anlasilmistir. Hiiseyin Efendi, meclise davet edilmis olan asiret bey ve
reislerinden uygun olan yerleri tercih etmeleri halinde istedikleri mahallere iskan edileceklerini
bildirmistir. Bunun {izerine yeni niifus defterine asiret bey ve reislerinin talepleri
dogrultusunda kimin nereye iskan edilecegi tek tek isimlerinin yanina yazilmistir. Bu talepler
dogrultusunda asiret mensuplarinin bazilar1 Nefs-i Kelas, Umurcali ve Bakasi koylerine
yerlesmeyi isterken, bazi asiret mensuplar1 da kendileri i¢in yeni kdylerin kurulmasin talep
etmistir. Bunun {izerine mesk(in olmayan, verimli ve bos araziler iizerine Hisar ve C6lhamid
adinda iki koy kurulmas: kararlagtirllmistir. Ancak Aydin Vilayet Meclisi, Hisar adini Liituf-i
Mecid, Colhamid adini ise Imar-1 Cerid olarak degistirmistir. Yeni kurulacak kdyler icin 29
parca arsa 18.500 kurusa satin alinmistir. Kaza meclisi iiyeleri, asiret reisleri, mimar ve
miihendislerden olusan bir ekip tarafindan satin alinan arsalar tizerinde genis sokaklar: ve belli
bir plani olan evlerden olusan yeni koyler kurulmustur. Kelas Kazasi ile civar kazalar
dahilindeki 382 hane asiret mensubundan, 135 hane Nefs-i Kelas’a, 42 hane Bakasi'ya, 70 hane
Umurcal'ya, 16 hane Liituf-1 Mecid’e ve 68 hane ise Imar-1 Cerid kdyiine iskan edilmistir.
Kalanlar ise diger kdylere dagitilmistir. Iskan memuru Hiiseyin Efendi’nin gayretiyle asiret
mensuplari i¢in insa edilen evlerin 200 kadar1 tamamen bitirilmistir. Kalan evlerin bir kisminin
ise duvarlar1 ¢ekilmis ve {izerlerinin Ortiilmesi isleri devam etmekte iken Cerid asireti Beyi Ali
Bey’in iskana karsi ¢ikmasi ve bazi asiret mensuplarimi Orgiitlemesiyle is ¢itkmaza girmistir.
Aydin Valisi Mustafa Pasa, olayr aragtirmak iizere Abdullah Aga ve Hiiseyin Bey’i
gorevlendirmistir. Tahkikat memurlarinin incelemeleri sonucunda Cerid asireti Beyi Ali Bey ve
akrabalarinin elinde biiyiik miktarda bos arazi oldugu ve bunlarin higbir zaman
kaydedilmedigi anlasilarak arazilerinin ellerinden gitmesinden korktuklari, yerlesik ahali gibi
asker vermeleri gerektigi ve inzibat altina alinacaklar: i¢in diger asiretleri isyana kiskirtarak
iskan ¢alismalarini engellemeye caligtiklar1 anlagilmistir. Bunun {izerine asiret reisleri Izmir’e
davet edilerek Aydin Vilayet Meclisi'nde sorgulanmistir. Asiret reisleri iskan memuru Hiiseyin
Efendi’nin sugunun olmadigini ama Kelas Kazasi'nin havasinin koétii olmasi1 dolayisiyla buraya
iskan edilmek istemediklerini beyanla kaza merkezine bes-on dakika mesafedeki araziye
masraflarin1 kendileri karsilamak sartiyla yeni evler insa edilmesi halinde iskdna razi
olacaklarini beyan etmislerdi. Hatta Vilayet Meclisi, Cerid asireti Beyi Ali Bey’e ait arazilere de
hane inga edilmesine karar vermistir. Iskin memuru Hiiseyin Efendi alinan karar1 teblig etmek
ve iskan isine devam etmek {izere Kelas Kazasi'na gelerek asiret beylerini bir kez daha meclise
davet etmistir. Asiret beyleri, Kelas'in havasindan sikayet etmediklerini, kendilerinin kimseyle
gecinemedigini ve bu ylizden eskiden oldugu gibi meski(in olmayan bir hayat siirmek
istediklerini beyan ederek iskana kars1 olduklarini ifade etmislerdi. Bunun tizerine Kelas Kazas1
Meclisi tarafindan 9 Mart 1857 tarihli bir mazbata diizenlenerek Aydin Vilayeti'ne
gonderilmistir. Aydin Vilayet Meclisi, 10 Nisan 1857 tarihli bir yazi ile iskanin “kendini bilmez
bazi asiret mensuplar1” tarafindan engellenmeye calisildigin ifade ederek bir an 6nce iskaninin
bitirilmesini bildirmistir. Bunun {izerine asiret beyleri tekrar davet edilmis, Sacli asireti’® ve
diger 14 parca asiret reisleri davete icabet ederken Cerid asireti itaat etmemekte direnmistir.
Davete icabet eden asiret reisleri bir an 6nce hanelerine yerleserek devlete itaat edecekleri ve
uygunsuz davraniglarda bulunmayacaklarina dair s6z ve senet vermislerdi. Ayrica iskan
memuru Hiiseyin Efendi, asiretlerin ellerinde 139 parga ve 1800 doniim arazinin bulundugunu,
bunlarin kayda gegirilmedigi gibi son bes-on yildir satis ve intikallerinin de yapilmadigin tespit

13 Sacikarali, (Sagly, Sagikara, Sagikarali, Sacikaralu, Sacikaraali) asireti mensuplart Anadolu’da muhtelif yerlerle
birlikte Aydin ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 544).
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ederek hazirladigi defteri Vali Mustafa Paga’ya takdim etmistir. Hiiseyin Efendi, iskdna dair
raporunun sonunda Cerid asireti disindaki asiretlerin iskanlarinin tamamlandigini, ancak Cerid
asireti reislerinin ve mensuplarinin kagarak Rum yaylasi denilen yere dagildiklarimi dolayisiyla
bunlarin bey ve reislerinin bulunup zorla iskan edilmeleri gerektigini ifade etmistir. Her ne
kadar iskan memuru Hiiseyin Efendi, Cerid asiretinin zor kullanmadan iskdna razi
olmayacaklarini ifade etmis olsa da Ekim 1857’de yazdig1 ek raporda asiret reisi Ali Bey’'in
asiret mensuplarini kendi ciftligine, Seyhler ve Kirkdy’e iskan etmek istedigini Aydin Vilayet
Meclisi'ne bildirmistir. Hatta Ali Bey, bunun icin fazla sayida zaptiyenin bulunmamasini,
birkag zaptiye ve kiigiik bir memur ile iskan igini yiiriiteceklerini ifade etmistir. Iskan memuru
Hiiseyin Efendi, fazla sayida zaptiye istthdam edilmesinin hazineye yiik getirdigini ve Asiret
Reisi Ali Bey’in iskana muhalefet etmeyeceklerine dair s6z vermesi ve asiret mensuplarinin da
birbirlerine kefil olmasi dolayisiyla iskan isinin bu sekilde yiiriitiilmesini tavsiye etmistir. Daha
onceki iskan planina gére Cerid asireti 301 hane olup, bunlar Liituf-1 Mecid, Imar-1 Cerid, Kelas
ve Umurcali’ya insa edilecek 140 haneye yerlestirilecekti. Bu hanelerin 50 tanesi tamamen
bitirilmis iken 90 tanesinin insast da devam etmektedir. Rum yaylasina firar etmis olan Cerid
Asireti mensuplarinin iskdndan kagamayacaklarini anlamis olmalar: nedeniyle yeniden iskan
edilmek i¢in razi olduklarini ifade eden Hiiseyin Efendi, Cerid Ali Bey Ciftligi ile Seyhler koyii
civarinda meskiin ahalinin ekili arazilerine hayvanlariyla asla zarar vermeyeceklerine dair s6z
verildigini ve buna karsilik olarak da bu iki koytiin yakinlarinda yeni koyler tegkil edilmemesi
hususunda anlagsmaya vardiklarini belirtmisti. Bu hususta Aydin Vilayet Meclisi'nin 26 Ekim
1857 ve Aydin Vilayet Valisi'nin 16 Kasim 1857 tarihli yazilar1 Meclis-i Vala’'da goriistilerek
alman tiim kararlar uygun bulunmustur. Meclis-i Vala'nin 27 Kasim 1857 tarihli yazisinda ise
Cerid asireti Reisi Ali Bey ve diger ileri gelenlerin izmir’e davet edilerek meclis huzurunda bir
kez daha iskana muhalefet etmeyecekleri ve iskan konusunda ¢ikacak her tiirlii sorunda
kendilerinin siddetli sekilde cezalandirilacaklarinin yiizlerine okunmasi istenmistir (BOA., 1.
MVL. 384/ 6785, lef:1, 2, 3, 4, 5, 6 / 20 Aralik 1857). Yazismalardan anlagildig1 iizere Aydin
Sancag1 dahilindeki Cerid asireti ile diger 14 perakende asiretin iskan hiikiimetin merkeziyetci
yapiy1 kurmak diisiincesinin bir sonucu olarak kesin surette gerceklestirilmeye calisiimisti.

Agsiretlerin iskanlar1 devam ederken eski aliskanliklarini terk etmeleri kolay olmuyordu.
Aydin Sancag1 dahilinde Yenipazar Kazasi'na iskan edilmis olan Kuscu asiretinden'* Gedikoglu
Osman ve Kurtoglu Ibrahim ile bir grup asiret mensubu Mayis 1863 tarihinde Nazilli yolunda
Kayserili Gerisoglu Isaviye ve Cukact Miko'nun 6niinii kesmek, Hac1 Karali asiretine!> mensup
Eymiroglu Haci Hasan'in ise evini basmak suretiyle bir miktar paray1 ve esyay1 gasp etmislerdi.
Olayin duyulmas: iizerine Dallica Kazas1 miidiirii harekete ge¢mis ve ¢ikan silahli ¢atismada
Gedikoglu Osman yaral1 olarak ele gecirilmistir. Dallica Kazas1 meclisinde Hac1 Halil ve Hac
Nasuh Agalarin huzurunda (18 Aralik 1863) yapilan sorgulamada Gedikoglu Osman sugunu
itiraf etmistir. Her ne kadar sadece arkadaglarindan Kurtoglu fbrahim’in ismini vermis ise de
daha sonra bunu inkar etmis olmasindan dolayr onun olaydaki rolii tam olarak
anlasilamamigstir. Ceza Kanunu'nun 222. Maddesi geregince 3 yil hapsi lazim gelse de Kurtoglu
brahim Meclis-i Vald’dan gelecek karara kadar serbest birakilmistir. Aydin Vilayeti Valisi
tarafindan 29 Ocak 1864 tarihinde Meclis-i Vald’ya gonderilen sorgu tutanaklari ve meclis
mazbatast Muhakemat Dairesi’'nde incelenmis ve 18 Nisan 1864 tarihlinde Gedikoglu Osman’in
Ceza Kanunu'nun 62. Maddesinin eklerine gore “daglarda ve kirlarda silahla gezmek, yolcular:

14 Kuscu (Kusgu Ceridi, Kusculu, Kuscu Usaklari, Kusguoglu) asireti mensuplar1 Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte
Aydin ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 473-474).

15 Hac1 Karali (Hacikaralu, Hacikara) asireti mensuplari Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte Aydin Sancagi'nda
yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s . 337).
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soymak” sucunu isledigi sabit goriilmiistiir. Bu sugun cezasi ise kanunun 19. Maddesi geregince
“kiirege konmak” olup, cezasini ¢ekmek tizere 15 sene miiddetle Kibris’a stiriilmiistiir. Firarda
olan diger arkadaslarinin ele gecirilmesinden sonra muhakeme edilerek olaydaki suglarinin
ortaya cikarilmasina ve gerekli cezalarin verilmesine kadar Kurtoglu Ibrahim’in tahliyesinin
kefil gostermek sartiyla uygun olduguna karar verilmistir (BOA., MVL. 667/26, 20 Nisan 1864).

Asiretlerle ilgili en 6nemli sorunlardan birisi de vergi meselesiydi. Ozellikle asiretlerin yaylak
ve kislaklar1 arasindaki yer degistirmeleri bu sorunu daima giincel tutmaktaydi. Maliye
Nezareti tarafindan Meclis-i Vala’ya gonderilen bir yazida Aydin, Saruhan, Izmir, Mentege,
Denizli, Kiitahya, Hamid ve Karahisar-1 Sahib sancaklar1 dahilinde olan ancak Ziilkadriye
mukataasindan ayrilmis bazi asiretlerden agnam vergisi alinmadig: ifade edilerek ilk etapta
1845 senesinden itibaren bes yillik daha sonra da 1850-1851 seneleri i¢in de iki yillik olmak
tizere 120.000 kurus vergi tahsil edilmesi istenmistir. Hatta Miiltezim Hac1 Halil Efendi, 120.000
kurus tutarindaki iki yillik agnam vergisinin tahsiline talip olmustur. Fakat vergi nizami
geregince agnam vergisinin ilk sene emaneten tahsil edilmesi ve elde edilen gelir oraninda daha
sonraki yillar i¢in ise maktlen tahsili usuliiniin gegerli olduguna vurgu yapilarak, 1851
senesinden itibaren agnam vergisinin miiltezimler tarafindan tahsil edilmesi gerektigi
belirtilmistir. Bu nedenle Maliye Nezareti Meclisi tarafindan miistakil memurlar tayin edilerek
ad1 gecen sancaklardaki agiretlerden verginin emaneten tahsili ve bir yillik vergi oraninin tespit
edilmesine karar verilmistir. Ayrica vergi tahsili mevsiminin de ge¢mis oldugu ifade edilmistir
(BOA., I. MVL. 184/5544, 8 Ekim 1850).

Agsiretlerin  yaylak ve kislaklar arasinda siirekli yer degistirmeleri vergilerinin
toplanmasinda biiyiik sorunlarin yasanmasma neden oluyordu. Ciinkii bir yerde vergi
defterine kaydedilmis asiret vergi tahsili mevsiminde yerinde bulunamadig: icin tahsilat
miimkiin olamiyordu. Bu durum hazinenin zor durumda kalmasma yol agiyordu. Iste bu
gerekceyle Aydin Vilayeti Valisi Ismail Paga’6 tarafindan asiretlerin yaylak ve kiglak vergilerinin
tahsilinin nasil yapilacagl Sadrazamliga sorulmustu. Fakat gerekli cevap gelmedigi icin 25
Nisan 1868 tarihinde bir kez daha sorulmus ve bunun {izerine Stira-y1 Devlet'te goriisiilerek 5
Ocak 1869 tarihinde cevap verilmistir. Esasinda verginin meskiin asiretlerden senelik 180 kurus,
gocebe-seyyar asiretlerden ise dort sinif hesabiyla 135 kurus alinmas: gerektigi belirtilmisken;
bunun asiretler arasinda haksizliga neden olacag1 diisiiniilerek, asiretlerin meskéin olduklar:
yerdeki ahali gibi deftere kaydedilmeleri ve vergilerini de meskéin olduklar1 mahalde
Odemelerine karar verildi. Bu durumun asiretleri memnun edecegi ve gocebe asiretlerin iskan
edilmek icin hevesli duruma gelmelerine de katki saglayacagina vurgu yapilmisti. Ayrica
vergisini 0deyen herkese vergi tezkeresi verilecek ve asiretler gittikleri yerde bu tezkereyi
gostermek suretiyle yeni bir vergi ddemeyeceklerdi (BOA., $D. 1375/34, 24 Subat 1869). Fakat
vergi meselesi asiretlerin siirekli yer degistirmesinden dolay1 bir tiirlii sonuglandirilamiyordu.
Bu nedenle 1870 senesinde Aydin Vilayetime kayitlh olup da Konya ve Hiidavendigar
vilayetleri dahilinde bulunan asiretlerin iskanlar1 ve vergilerinin tahsili hususunda yeni bir
karar alinmast gerekti. Iskan edilmemis asiretlerin yaz ve kis mevsimlerinde dagimik ve perisan
sekilde dolastiklari, medeniyetten uzak bir hayat siirerek pek ¢ok uygunsuzluga ve
asayissizlige neden olduklari, belli yerlerde iskan edilmeleri halinde hem vergi hususundaki
karisikhigin ortadan kalkacagi hem de kendilerinin rahat bir yasam siirecekleri gerekgesiyle
gocebe asiretler hakkinda Aydin Vildyet Meclisinde yapilmasi gerekli hususlar maddeler
halinde su sekilde ifade edilmistir:

16 Vali Ismail Paga, 16 Mart 1868-15 Temmuz 1869 tarihleri arasinda gérev yapmustir. (Aydin Vilayet Salndmesi [R.
1307 / H. 1308], 2010, s. 81; Kuneralp, 1999, s. 26).

SUTAD 48

223



224

Erdogan KELES

e Denizli, Buldan, Bozoyiik ve Bodrum kazalarina kayith 307 hane Durca Asiretil”
iizerinden asiret namui kaldirilarak vergilerini Konya ve Hiidavendigar vilayetlerinde degil
meskiin olduklar1 Aydin Vilayeti'nde 6demeleri.

e Dagmik surette bulunan ve iskan edilen Kotekli Asireti'nin Mentese; I¢-il perakendesi
Ziyan nam-1 diger Gogekli ve Gogek Beylikli asiretlerinin Denizli; Zeamet ve Zeamet Tekelisi
agiretlerinin Saruhan; Karamanli, Kabakli®® ve Ufak Buseli asiretlerinin Karahisar-1 Sahib
Sancagi’na yazilmis olan vergilerinin de Mentese Sancag1 vergisine dahil edilmesi.

e Aksehir, Antalya, Alaiye ve Yalva¢ kazalarinda bulunan Kocayusiiflii, Erkekli ve
Sagikarali adli asiretlerin Denizli'ye yazilmis olan vergilerinin ise asiretlerin mesk{in olduklar:
kazalara kaydedilmesi.

e Durca Asireti'nden olup Karahisar-1 Sahib’e bagli Seyhlii Kazasi’'nda bulunan 15
hanenin 5000 kurusluk vergisinin bir kisminin diisiiriilerek burada veya bir baska yerde
iskanlari.

e Kizil Isikli Agsiretine mensup 250 hanenin ise Honaz Nahiyesi dahilinde bulunan
Kurucaova ve Giirlek denilen mahallerde iskanlari, bunun igin devlete ait 9000 dontim (90.000
kurus kiymetli) arazinin parasiz olarak verilmesi ve haneler insa edilerek iki yeni koy
kurulmasi.

e Durca Asireti'ne mensup 30 hanenin Dere ve Teke adl1 mahallerde bulunan devlete ait
bos araziler iizerinde kurulacak koye yerlestirilmeleri.

e Kurulacak yeni koylere iskan edilecek asiret mensuplarinin, 3 sene Osiir vergisinden
muaf tutulmalari.

e Ayni usul ve uygulamalarin Izmir ve Saruhan sancaklarindaki gayr-i meskiin asiretlere
de emsal tutulmasi.

Bu talep ve tavsiyeler 1 Kasim 1870 tarihli Dar-1 Stira-y1 Askeri Meclisi’'nde goriisiilmiistiir.
Buna gore yukaridaki istekler Konya Vilayeti tarafindan uygun bulunurken, Hiidavendigar
Vilayeti'nden gelen cevabi yazida Karahisar-1 Sahib Sancagi'nda Durca Asireti'ne mensup 65
hane bulundugu, yapilacak niifus ve emlak sayimmindan sonra belirlenecek vergi miktarinin
asiretten tahsil edilecegi bunun disinda vergilerinin indirilmesi veya baska bir sancak vergisine
dahil edilmesinin uygun olmadig: bildirilmistir. Dar-1 S$tira-y1 Askeri Meclisi ayrica kurulacak
yeni koylere iskan edilecek asiret mensuplarina arazi ve emlak verilerek 3 yil siireyle Osiir
vergisinden muaf tutulmalar taleplerinin ise Osmanli Devleti'ne go¢ etmis olan Kirim, Cerkes
ve Nogay muhacirlerine yapilan her tiirlii yardimin emsal tutulmas: gerektigi tavsiyesinde
bulunmustu. Ciinkii muhacirler yukarida ifade edilen Muhacir Nizamnamesi'ne (1856) gore 10
yil miiddetle tekalif ve asar vergisinden muaf olduklar1 gibi bu hak daha sonra {i¢ yila
diisiiriilmiis’ iken, bunun yaninda ev, bag, bahge ve ziraat yapabilecekleri araziler kendilerine
tapusuyla verilmekteydi.

Aydin Vilayeti'nde meskéin ve gayri mesk(in bulunan asiretlerin vergilerinin tahsili ile
iskan olunmamis asiretlerin iskan edilmeleri hususundaki mazbatalari, Maliye Nezareti'nin
tezkeresi ve $lira-y1 Devlet'in karari Enciimen-i Mahsus-1 Mesveret'te okunmustur. Buna gore
iskan edilmemis agiretlerin perisanliktan ve bedevi tarzda gbogebe bir hayat yasamaktan
kurtarilmasi gerektigi belirtilerek Kizil Isikli ve Durca asiretlerine devlete ait bos arazilerin ve

17 Durca veya Durcali asiretinin yerlesim alanlar1 Kiitahya Sancagi’nin Saray karyesidir. (Tiirkay, 2001, s. 290).

18 Kabakli/Kabaklu asireti mensuplar1 Karahisar-1 Sahib Sancag1 dahilinde Danismendlii Kazasi'nda iskan edilmistir.
(Ttrkay, 2001, s. 382).

19 Mubhacirlerle 1856 tarihli ilk talimat ve diizenlemelerden sonra 12 Mayis 1861 tarihli bir diizenleme yapilmustir.
Daha sonra Mart 1878 tarihli “Muhacir Iskanina Dair Nizdmname Layihasi” ve 4 Nisan 1879 tarihli talimatname
yayinlanmigtir. Son talimatname aymiyla 1886-1887 tarihli olarak bir kez daha yaymlanmistir. ilk nizamnamede
vergiden muafiyet 10 yil iken bu muafiyet daha sonra {i¢ yila indirilmistir. (Erdem, 2018, s. 42-51).
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inga edilecek evlerin parasiz verilmesi uygun bulunmustur. Ayrica asiretlerin iskan mahallerini
terk etmemeleri ve diger gocebe asiretlere iyi bir 6rnek olmasi i¢in 3 yil dsiir vergisinden muaf
tutulmalar1 kararlastirildi. Ayrica Aydin ve Mentese Sancagi'na iskan edilmis fakat Konya ve
Hiidavendigar Vilayeti'ne kayith asiretlerin kaydinin disiiriilerek vergilerini mesk{n
bulunduklar1 Aydin ve Mentese Sancagi'nda 6demeleri; ayni sekilde Konya ve Hiidavendigar
Vilayeti'ne iskan edilmis ama Denizli Kazas1 vergisine yazilmis olan asiretlerin de vergilerini
mesk{in olduklar1 Konya ve Hiidavendigar'a eda etmeleri gerekiyordu (BOA., I. MMS. 40/1640,
20 Kasim 1870). Ancak aradan gecen zamana ragmen Kizil Isikli ve Durca asiretlerinin iskanlari
bitirilememisti. Denizli Mutasarrifligi'ndan Aydin vildyetine hitaben gonderilen 1883 tarihli
yazida Kizil Isik ve Durca asiretine mensup 215 niifusun evlerinin yapilacag: ve 400 civarinda
asiret mensubunun evlerinin insaatlarinin ise devam ettigi ifade edilerek iskanlarinin zaman
igin de bitirilecegi ifade edilmistir (BOA., DH. MKT. 1342/17).

Asiretlerin iskanlarindan sonra yaylak ve kislak vergilerinin tahsili meselesi hiikiimet ile
mahalli idareler arasinda sorun olmaya devam ediyordu. Aydin Vilayeti'nden 20 Ocak 1884
tarihinde Maliye Nezareti'ne gonderilen yazida vilayet genelinde asiretlerin iskan olundugu
ancak bazi mahallerde kendilerinden yaylak ve kislak vergisi alinmasi usuliiniin devam
ettirildigi ifade edilerek bunun asiretlerin iskamiyla elde edilmesi diistiniilen amaglara aykir1
oldugu belirtilmisti. Vilayetin yaylak ve kislak vergisinden senelik olarak elde edilen gelir
259.681 kurustu. Asiretlerin biiyiik bir kismi iskan edildiginden bu meblagin iskan edilmeyen
asiretlerden 1884 senesinden itibaren tahsil edilmesi diistiniilmiistiir. Fakat Maliye Nezareti'nin
goriisii ve Slira-y1 Devlet'te yapilan miizakereler sonunda yaylak ve kislak vergisinin tamamen
kaldirildigy ifade edilerek asiretlerden bu ad altinda vergi alinmamasi bildirilmistir. Ancak
asiret mensuplarinin hayvanlarini miri ormanlarda otlatacaklar: i¢in buna dair vergi 6demeleri
gerekiyordu. Orman Nizamnamesi'ne gore her sene basinda kdy muhtar1 hayvanlarimi miri
ormanlarda otlatacaklarin ismini, hayvanlarinin cins ve miktarin1 gosterir bir defter
diizenleyecekti. Orman memurlar1 bu deftere gore hayvanlarin ormanda nerede, hangi
mevsimde ve ne kadar siireyle otlayacaklarini belirleyecekti. Hayvan sahipleri orman
memurlarinin belirleyecegi otlakiye vergisini 6demekle miikellef tutulacakti (BOA., SD., 302/30,
12 Eyliil 1884; BOA., I. SD. 71/4162, 25 Ekim 1884)%. Milas ve Bozdyiik civarina iskan edilmis 41
hane Call1 asireti mensubu yaz mevsiminde Mugla’daki arazi ve bahgelerine gittiklerinden
dolayr hayvanlarim1 Mugla ormanlarinda otlatmak icin izin istemislerdi. Ancak ormanlarin
zarar gormesi ve yangin ¢ikmasi ihtimali nedeniyle Mugla ormanlarinda hayvan otlatmak
yasaklanmisti. Asiret mensuplari iskan edildikleri yerde yaz aylarinda hayvanlarini otlatacak
orman olmadigindan hayvanlarinin telef olacagini, derbentlerdeki zaptiyelerin Nezareti altinda
bulunmak ve birbirlerine kefil olmalar sartiyla Mugla ormanlarini kullanmay1 talep etmislerdi.
Ancak bu talebin asiretlerin iskdni hakkindaki karara aykir1 oldugu yani yaylak ve kislaklar
arasindaki gociin yasaklandig1 hatirlatilarak asiretlerin bu istegi uygun bulunmamistir (BOA.,
DH. MKT. 1533/114, 16 Agustos 1888).

Osmanli Devleti, 1850’1 yillardan itibaren asiretlerin iskanlarinda zaman zaman miimkiin
mertebe karsilikli diyalog ve taraflarin memnuniyetini 6n planda tutmustu. Izmir ve Saruhan
sancaklarinda gogebe halde bulunan Cepni asiretinin iskani icin erbab-1 vukuftan ve ahaliden
olusan bir komisyon tegkil edilmistir. Komisyonun gorevi iskan edilecek asiret mensuplari ile
hiikiimet gorevlileri arasindaki isbirligini saglamak suretiyle taraflarin oybirligi ile karar
almasin1 ve gocebe Cepni asiretinin iskdnini gerceklestirmekti (BOA., SD. 1375/66, 22 Eyliil
1870). Fakat bu tesebbiise ragmen Cepni asiretinin Aydin Vilayeti'nin Saruhan Sancagi'na bagl

20 Orman Nizamnamesi, 14 Ocak 1870 tarihli olup ilgili kisimlar 13 ve 16. maddelerdir. (Diisttir, 1289, s. 404-414).
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Kirkagag, Akhisar ve Bergama kazalar ile Hiidavendigar Vilayeti'ne bagli Karesi Sancagi’nin
Soma Kazasi'nda dagimik halde ikamet ettikleri, sekavet ve eskiyalik yapmak suretiyle yerli
ahali ile siirekli sorun yasadiklar1 sikayet edilmekteydi. Bu sikayetler {izerine Aydin Valisi
Ahmed Hamdi Pasa?!, Mayis 1880 tarihinde bolgeyi gezmis ve Karesi'ye bagli Soma Kazasi'nin
vilayet merkezi olan Bursa’ya 50 saat mesafede oldugunu, bu sebeple de Cepni asireti
mensuplarinin civar mahallerden yaptiklar1 hayvan hirsizligi ve gasp gibi sekavetlerinin
Onlenemedigini belirtmisti. Vali Ahmed Hamdi Pasa, 12 Mayis 1880 tarihli yazisinda Soma
Kazasi'nin Bergama, Kirkaga¢ ve Akhisar kazalarinin arasinda ve Aydin Vilayeti'nin merkezi
olan Izmir’e ise oldukga yakin oldugunu ifade ederek asayisin daha kolay saglanabilmesi igin
Saruhan Sancagi'ma baglanmasii tavsiye etmisti (BOA., Y.A.HUS. 164/78; BOA. 1. DH.
806/65211, 15 May1s 1880). Vali Ahmed Hamdi Pasa’min bu tavsiyesi dikkate alinarak Soma
Kazas1 Saruhan Sancagi’'na baglandi. Fakat Aralik 1887 tarihinde kaza ahalileri emniyetin daha
iyi saglanacagini ifade ederek Kirkaga¢ ve Soma kazalarinin Saruhan’a, Bergama'nin ise Karesi
Vilayeti'ne? baglanmasi igin talepte bulundular. Bunun {izerine ${rd-y1 Devlet tarafindan
Aydin Vilayeti'nden goriis soruldu. Aydin Vilayet Meclisi, Saruhan Sancak merkezi olan
Manisa'nin Kirkagac Kazasi'na 12, Soma Kazasi'na ise 14 saat mesafede oldugunu buna karsilik
Bergama Kazasi'nin Izmir’e 20 saat uzaklikta bulundugunu belirterek bu mahallerin birbirlerine
sose yollarla bagl oldugunu belirtti. Her ne kadar Soma Kazasi, vilayet merkezi olan Balikesir'e
12 saat uzaklikta olsa da iki mahal arasinda dag silsilesi bulundugu ve bunun emniyetin
saglanmasina mani olduguna vurgu yapildig1 gibi Soma Kazasi'nin Saruhan’a baglandiktan
sonra ekonomik olarak gelistigi ve tekrar Balikesir'e baglanmasmin yanhs olacag: ifade
edilmistir. Buna karsilik Karesi Vilayeti, Soma Kazasi'nda iskan edilmis olan Karacam Cepni
asireti tiyelerinin Ivrendi, Balya ve Giresun taraflarinda hayvan hirsizligi, eskiyalik ve katliam
yaptiklarini, bunlarin oniintin alinamadig1 gerekcgesiyle adi gecen ii¢ kazanin Karesi'ye
baglanmas: hususunda 1srarci olmustur. Ancak yapilan tahkikat ve incelemeler sonunda Soma
Kazasi'nin Saruhan’a baglanmasindan sonra gegen zaman iginde ahali tarafindan herhangi bir
sikayette bulunulmadig1 ve Soma Kazasimin artan ekonomik gelismisligi dikkate alinarak
Karesi Vilayeti'nin talebi uygun bulunmamistir (BOA., DH. MKT. 1471/10, 22 Aralik 1887).

Vali Ahmed Hamdi Pasa, asiretlerin iskanini gerceklestirmek igin vilayet dahilindeki gezisi
sirasinda 16 Kasim 1880 tarihinde Denizli Kazasi'na tesrif etmisti. Bu ziyareti sirasinda Kaza
Kaymakami Enis Bey’in bagkanliginda asiretlerin iskanlar1 icin bir komisyon tegkil ettirdi. Bu
komisyonda 600 kurus maasla Iskdn Cavusu olarak Ahmed Niizhet Efendi ile komisyon
emrinde tiger yiiz kurus maasla da 6 nefer zaptiyenin yer almasi kararlastirildi. Fakat Nisan
1881’de Iskan Cavusu Ahmed Niizhet Efendj, ii¢ aylik maagini alamadig1 gerekgesiyle yazdig
dilekgesinde iskanla ilgili de dnemli bilgiler vermisti. Ik etapta gocebe agiretlerin bey ve
mensuplariyla goriisiilerek belli bir vergi 6demek kosuluyla kendilerine tahsis edilecek yerlere
yerlesmeleri ve gocebe yasam tarzindan vazge¢meleri teklif edilmistir. Bu teklife karsi bazi
asiret mensuplar1 hiikiimetle anlagmak istediklerini belirttiler. Fakat bazilar1 da iskanin yarim

2l Vali Ahmed Hamdi Paga, Aydin vilayetinde 1871-1872, 1874-1875 ve 6 Subat 1878-5 Agustos 1880 tarihleri arasinda
olmak tizere ti¢ farkli déonemde goérev yapmustir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s.81; Kuneralp,
1999, 5.26); Ancak Kasim 1880 tarihinde Ahmed Hamdi Pasa’nin Denizli'yi ziyaret ettigi ve asiretlerin iskanlari icin
caba gosterdigi anlasilmaktadir ki bu da gorev siiresinin 1880’lerin sonlarina dogru bittigini gostermektedir. (BOA.,
SD., 1379/33).

2 1864 yilinda g¢ikarilan Vilayet Nizamnamesi ile eyaletler kaldirthip “vilayet” sistemine gecilmistir. Karesi bu
dénemde liva/sancak olarak Hiidavendigar Vilayeti'ne baglanmistir. Sonraki, 1880-1886/1888 aras1 donemde yeni
bir diizenlemeyle Hiidavendigar Vilayeti nden ayrilan Karesi bu kez miistakil vilayet olup bir Vali tarafindan idare
edilmeye baslanmistir. Daha sonra tekrar statiisii diisiiriilen Karesi 1886/1888-1909 arasinda Hiidavendigar'a bagli
sancak; 1909-1924 yillar1 arasinda ise miistakil liva/sancak haline getirilmistir. 1924 senesinde ise Balikesir adiyla
vilayet olmustur. (Sezen, 2006, s. 292).
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kalmasi1 halinde yine asiret beylerinin idaresinde kalacaklarini ve bu nedenle de zor duruma
diiseceklerini ileri siirerek ilk etapta iskan fikrine kars:i ¢iktilar. Iskan Cavusu Ahmed Niizhet
Efendi, ilk etapta 10 haneden 60 haneye kadar olusturulacak koylerde 2000 kadar asiret
mensubunun iskan edilmesini planlamisti. Bunun igin Denizli ve Honaz kazasi, Mentese
Sancagi'ma bagh Yarangiime ve Kizilcabolikk ile Burdur Sancagima baglh Karaagac ve
Kizilhisar’dan yapi ustalar: tedarik etti. Iskan isini kis aymin bitimi ve asiretlerin yaylaya ¢ikma
vakti olan Mart'tan 6nce bitirmek icin hizli sekilde koylerde iki haneden 20 haneye kadar
evlerin ingsasini gerceklestirdi. Bunun iizerine Ahmed Niizhet Efendi'nin komisyondaki goérevi
sona ermistir. Fakat asiretler iskan edilmemek ve yaylaya gitmek icin bahaneler ileri stirdiikleri
i¢in Mayis ayinin sonlarinda iskdn memuru bir boliik siivari askeri ile kazaya gelerek asiretlere
baski yapmustir. Iskan memuru asiretlerin iskanini gerceklestirememis ve evlerin insas1 yarim
kaldig1 gibi gocebe asiretler de daglara-yaylaya giderek seyyar yasamlarini devam ettirmistir
(BOA., SD. 1379/33, 19 Temmuz 1881). Dolayisiyla Ahmed Hamdi Pasa'nin valiligi esnasinda
komisyon marifetiyle baslattii hane insas1 ve asiretlerin iskdn1 isi tam olarak
gerceklestirilememistir. Asiretlerin viladyet genelinde iskdn edilmelerine ragmen asayis ve
giivenligin saglanmasi hususunda tam olarak basari elde edilememisti. Ozellikle egkiyalik,
sekavet ve gasp gibi suglar1 isleyen asiret mensuplari, vilayet genelinde mahkemelerin yetersiz
olmasindan dolay1 zamaninda cezalandirilamiyorlardi. Vilayetten 12 Temmuz 1883 tarihinde
Adliye Nezareti'ne gonderilen yazida vilayet merkezinde bir istinaf mahkemesi, her sancak
merkezinde de birer bidayet mahkemesi bulunmasina ragmen bunlarin sayisinin yeterli
gelmedigine vurgu yapilmisti. Yapilan degerlendirmelerin sonucunda {ii¢ sancakta bulunan
bidayet mahkemesinde cinayet suglarina bakacak vyeterli sayida miistantik memuru
bulunmadigr tespit edilerek, biner kurus maasla {i¢ yeni miistantik memurunun
gorevlendirmesi ve cinayet davalarmnin zaman gegcirilmeksizin sonuglandirilmasma karar
verildi (BOA., . MMS. 77/3394, 19 Kasim 1883).

Aydin Vilayet Valisi olarak Haziran 1883 tarihinde Izmir’e gelerek géreve baglamis olan
Rasid Nasit Pasa®, kisa bir arastirma ve incelemeden sonra vildyetin asayissizligi ve asiretlerin
yaratti$1 sorunlara dair 10 Agustos 1883 tarihli bir rapor hazirlamistir. Vilayet dahilindeki
sorunlarin kaynaginin asker kacaklarindan, giivenligi saglamakla yiikiimlii jandarma sayisinin
yetersizliginden ve Yoriik gdcebe asiretlerden kaynaklandigini belirtmistir. Ozellikle gdgebe
asiretlere mensup Yoriik Osman ve Kiiciik Cerid gibi kisilerin eskiyalik yaptiklari, kendi
asiretleri arasinda gizlendikleri, asiretlerin belirli bir yere iskan edilmemelerinden dolay siirekli
yer degistirdikleri ve bu suretle giivenligin saglanamadigini ifade etmistir. Vilayet genelinde
asayisin saglanabilmesi icin mutlak surette gocebe asiretlerin iskan edilmesi gerektigine vurgu
yapmistir (BOA., 1. DH. 893/71084, 24 Agustos 1883). Hatta yine ayni tarihlerde Aydin
Vilayeti'nden gonderilen bir mazbatada asayisi bozan unsurlarin basinda bakaya ve asker
firarilerinin gelmekte oldugu, sorunun ¢oziimlenebilmesi icin bu tarihten itibaren sekiz ay
zarfinda bakaya ve firari olanlar ile ekonomik giicii yerinde olanlarin bedel-i nakdi 6demek
suretiyle askerlik yiikiimliliiginden kurtulmas: tavsiye edilmisti. Bu surette bedel-i nakdi
O0deyen bakaya ve firariler, eskiyalik ve haydutluk yapmaktan vazgegecektir. Vilayetin yazisi
Meclis-i Mahsus-1  Viikela’da goriislilmiis, siirenin sekiz ay degil bir yil olmas:
kararlastirilmistir. Bedel-i nakdi ile hem hazinenin gelirinin artirilmasi hem de egkiyaligin

2 Vali Rasid Nasit Pasa, Haziran 1883-Eyliil 1885 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26; Bir bagka
kayitta ise Nasid Rasid Pasa (Haci) seklinde geg¢mektedir. Muhasebecilik, defterdarlik, mutasarriflik, valilik,
muhacirin komisyonu reisligi yapmis ve 23 Mart 1888 tarihinde dlmdiistiir. (Mehmed Siireyya, 1996, s. 1233); Aydin
vilayet salnamesinde ise Hac1 Nagid Paga’nin, 20 Temmuz 1883-28 Ekim 1885 tarihleri arasinda gérev yaptig: bilgisi
vardir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s. 81).
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azaltilmas: diistintilmiistiir (BOA., Y.MTV. 12/24, 24 Agustos 1883). Bu konuda 19 Ocak 1884
tarihinde Izmir'de yaymlanan Impartial gazetesinde bir yazi kaleme alinmustir. Gazete
haberine gore hiikiimet eskiyalik ve haydutluk yapan asker ve asiretlere karsi bazi tedbirler
almis ve bunun sonucunda Yoritk Osman gibi bu isle iin yapmis olan bazi suglularin idam ve
hapsi gergeklesmistir. Suclularin siddetli sekilde cezalandirilmasinin diger eskiyalarin Zeybek
kiyafeti dahi giymeyi birakarak esnaflik gibi iglerle mesgul olmalarina ve vilayet genelinde
glivenligin saglanmasina katki sagladig: ileri stiriilmiistiir (BOA., Y.PRK.TKM. 7/29, 19 Ocak
1884).

Aydin Vilayet Valisi olan Rasid Nasit Pasa 22 Subat 1884 tarihli bir yazisinda, asiretlerin
iskdni ve asker firarilerinin yakalanmas: amaciyla gorevlendirildigini ve dort ay gibi kisa bir
siirede asagida da izah edildigi gibi 31.506 kisinin iskanini gerceklestirdigini ifade etmistir.
Valiye gore vilayetteki eskiyaligin ve asayissizligin tek nedeni gocebe asiretlerdir. Suca karisan
asiret mensuplar takip edildikleri zaman kagarak kendi asiretlerine siginmakta ve ¢adirlarinda
saklanmaktadir. Daha Once asiretlerin iskanlarina defalarca miiracaat edildigi halde vilayet
genelinde asayis ve emniyet saglanamamustir. Cinkii eskiyaligin tek sebebi Aydin
Vilayeti'ndeki agiretler degil Hiidavendigar, Konya ve Karesi vilayetlerinde yasayan
asiretlerdir. Cevre vilayetlerde yasayan asiretler yaylak ve kislaklar1 arasindaki yolculuklar
sirasinda civar mahallerdeki yerlesik ahalinin mal, miilk ve canina kastetmek suretiyle pek ¢ok
uygunsuzluga neden olmaktadir. Bu nedenle bundan sonra Aydin Vilayetime gelecek
asiretlerin kabul edilmeyerek iskdn mahallerine geri gonderilmesi ve asiretlerin yaylaya
¢itkmalarinin  yasaklanmas1 gerekmektedir. Boylece asiretler iskan mahallerini terk
edemeyeceklerinden asayisi bozan unsurlar da ortadan kaldirilmis olacaktir. Hatta gogebe
asiretlerin tamaminin iskan edilmesi gerektigine vurgu yapmistir. Aydin Valisi Rasid Nasit
Pasa, asiretlerin iskani sirasinda asker kagaklarinin ele gecirildigini ve bu sayede 6nemli bir
sorunun da ¢oziildiigiinii ifade etmistir. Bu ¢alismalar sonunda kur’a bakaya ve firarisi 644,
redif bakaya ve firarisi 494 ve nizamiye firarisi 58 olmak {izere 1196 nefer ele gegirilerek
askeriyeye teslim edilmistir (BOA., Y.PRK.UM. 6/82, 30 Mart 1884). Vali Rasid Nasit Pasa’nin
cabalariyla R. 1299 / M. 1883 senesinin sonlarinda asiretlere karsi1 Aydin Vilayeti'nde genis ¢capl
bir iskana girisilmis (Ek 1) ve ¢alismalar sonucunda 5 sancak dahilindeki 31 kaza ve nahiyede
6712 hane olmak tiizere yukarida da belirtildigi gibi 31.506 asiret mensubu mesk{in hale
getirilmistir (BOA., Y. PRK.UM. 6/74, 12 Mart 1884).

Tablo 1: 1883 senesinde Aydn Vildyetinde iskdn edilen asiret mensuplarimin sayis

Sancak iskan edilen hane sayis1% iskan edilen niifus
[zmir Sancag: 2010 9562
Saruhan “ 2289 10076
Aydin 1432 7360
Denizli 847 3794
Mentese “ 134 714
Toplam 6712 31506

Aydin Vilayeti Valisi Rasid Nasit Pasa, asiretlerin iskanina dair gonderdigi yazidan kisa
siire sonra (11 Eylil 1883) gonderdigi bir bagka yazisinda goreve baslayali iki buguk ay
olmasina ragmen baslattig1 ¢alismalarin basariya ulastigini, ilk etapta 30.000 civarinda olan

2 izmir'de Fransizca olarak basilan Impartial gazetesi (1841-1912) haftada iki defa Carsamba ve Cumartesi giinleri
yayinlamistir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s. 82).

% Arsiv belgesinde Izmir ve Aydin sancaklarimin hanelerinin yaziminda yanhs yapilmistir. Bu nedenle belgede
toplam hane sayis1 6916 yazilmis iken evrak iizerinde yapilan kontrolde hane sayis1 6712 olarak tespit edilmistir.
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iskan edilen asiret mensubu sayisinin 46.780 kisiye ulastigini belirtmistir. Bunlarin da % 901
yeni insa edilen hanelere yerlestirilmistir. Rasid Nasit Pasa, boylelikle ¢ok uzun zamandir
gocebe (sahra-neverd) surette sefalet bir hayat yasayan asiret ahalisinin biiyiik bir kisminin
glizel ve iyi koylere yerlestirildiklerini ve bunun da ahalinin goziinde devletin sanina
yakistigini belirtmistir (BOA., Y.MTV. 12/50, lef:2).

Vali Rasid Nasit Pasa'nin gorev yaptigi donemde gocebe asiretlerin iskanlar1 devam
etmistir. 1885 senesine ait Aydin Vilayet Salnamesi'nde yer alan bilgilere gore 32.205’i kadin,
34.032'i erkek olmak tizere 66.237 kisi vilayet dahilinde iskan edilmistir (Ek 2). Bunlar igin 9397
hane yapilmistir. Asiretler Izmir, Aydin, Saruhan, Denizli ve Mentese sancaklar1 dahilinde, 46
nahiye ve kazadaki, 2427 adet mevcut veya yeni olusturulmus koylere yerlestirilmislerdi (Ek 3)
(H.1302 / R.1300 Aydin Vilayet Salnamesi: 269-273). Ancak bunlarin bazilar iskan edildikleri
mabhalleri terk ederek gocebe yasam tarzim1i devam ettirme tesebbiisiinde bulunmustur. Vali
Rasid Nasit Pasa, Aydin, Konya, Hiidavendigar ve Karesi vilayetlerinde gogebe surette
ylizbinlerce kisi bulundugunu, bunlarin yaylak ve kislaklar arasinda dolastiklarini, hatta bazen
bir yerde birkag¢ giin kaldiklarini ifade ettikten sonra bu durumun vergi gelirlerinin azalmasina
ve askerlikten kacan kisi sayisinin artmasina neden oldugunu belirtmistir. Askerlik ¢cag1 gelmis
bu kisilerin kur’alar1 giyaplarinda yapildigindan silahaltina alinmalar1 miimkiin olmadig: gibi
bazilar ellerine silah alarak eskiyalik yapmak {izere daglara ¢ikmaktadir. Hiikiimet eskiyaligt
bitirmek {izere cesitli Onlemler almis ve yakalanan eskiyalarin ¢ogunun gocebe asiretlere
mensup asker kagaklar1 oldugu tespit edilmistir. Iste bu gerekgelerle yetmis bine yakin gogebe
iskdna tabi tutulmustur. Nifus sayimlar1 yapilmis, tarim ve ziraat yapabilmeleri igin alet,
edevat ve tohumla birlikte bos devlet arazileri muhacirlere oldugu gibi iicretsiz olarak
verilmistir. Bu yolla iskan edilenlerin iigte biri ziraatla mesgul olmaya baslamistir. Fakat zaman
zaman bazilar1 iskan mahallinden firar etmis ise de yakalanarak digerlerine emsal olmak tizere
yine ayni mahallere tekrar yerlestirmislerdi. Hiikiimet gogebelerin iskan sahalarmni terk
etmemeleri icin ellerindeki gadirlara el koymus, parca par¢a kesilen bu cadirlar parayla
satilmistir. Elde edilen paranin bir kismiyla asiret mensuplarinin gocuklar: igin mektepler insa
edilmisken bir kism1 da gadir sahiplerine verilmistir (H.1302 / R.1300 Aydin Vilayet Salnamesi,
5.268-271). Ayni sekilde Aydin Vilayeti'nin Saruhan Sancagi’na? sinir olan ve Cepni asireti
mensuplarinin bir kismimin yaylak ve kislaklarinin bulundugu Karesi Vilayeti'nde de 1882
senesinin sonlarinda asiretlerin iskani giindeme geldi. Cepni asiretinin neden oldugu zultim,
cinayet, eskiyalik, hayvan hirsizlig1 ve tarim alanlarina verilen zararin Onlenebilmesi icin
devlete ait bos arazilerin parasiz verilmesi ve ¢adirlarinin toplatilmas: diistiniildii. Hatta 1845
senesinde Halep Sancag1 dahilindeki Amikovasi’'nda Reyhanlu asiretinin iskani sirasinda bos
devlet arazilerinin parasiz ve tapusuyla verildigi ifade edilerek ayni usuliin Cepni asireti i¢in de
benimsenmesi tavsiye edildi. Ayrica muhacirlerin iskdnin da oldugu gibi her hane bir ¢ift kabul
edilerek, topragin verimine gore parasiz verilecek 70 doniimden 100 doniime kadar arazi
parcasinin 10 yil satilmamasi usuliine riayet edilmesi kararlastirildi. Boylelikle asiretlerin
vahsilikten kurtularak medeni yasama uyum saglamalari, hirsizlik ve eskiyaligin son bulmasi,
Ostir ve diger vergilerini 6demeleri ve bu suretle hazine gelirlerinin artirilmas: diigtiniilmiistii
(BOA., SD., 1540/56, 10 Subat 1883; BOA., 1. SD., 63/3646, 15 Subat 1883)2".

% Cepni asiretinin neden oldugu egkiyalik hareketlerini yok etmek ve bu ise sebep olanlarimi yakalamak iizere
Saruhan’a Alaybeyi kumandasinda 68 kisilik bir zaptiye birligi gonderilmistir. (BOA., $D., 268/23, 22 Temmuz
1878).

27 1879 tarihli muhacir talimatnamesine gore verilecek arazi miktar1 bir hanenin niifusuna goére 20 déniimden 50
dontime kadar olacakti. (Erdem, 2018, s. 51).
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Mubhacirlerin iskan: sirasinda kendilerine verilecek ev, arazi, vergi ve askerlik muafiyetiZ,
hayvan ve ziraata dair diger alet ve edevatin geciktirilmemesi, yeni tegkil edilen kdylere ne isim
verilecegi ve koylerde gorev yapacak imam ve muhtarlarin miihiirlerinin zamaninda
gonderilmesi hususu 31 Agustos 1881 tarihli ferman ile biitiin memurlara bildirilmis ve bu
tarihten itibaren bu usule uygun hareket edilmisti. Memleket genelinde asiretlerin iskani
glindeme geldiginde de aymni usullerin gegerli oldugu 29 Mayis 1887 tarihli bir yaz ile
duyurulmustu. Aralarinda Aydin‘in da bulundugu vilayetlere hitaben gonderilen yazida
asiretlerin iskan edildigi koy ve mahallerde her tiirlii tedbirin alinmas: ve yukarida zikredilen
fermana uygun olarak hareket edilerek muhacirlere verilen tiim haklarin asiretlere de
uygulanmast bildirilmistir (BOA. DH. MKT. 1423/33, 29 Mayis 1887). Muhacirlere verilen en
onemli muafiyetlerden birisi yukarida da izah edildigi gibi verginden 10 yil muaf olmalariydu.
Buldan Kazasi'na iskdn edilmis muhacirlerin muafiyetlerinin bittigi ve Mart 1892 tarihinden
itibaren diger ahali gibi yillik vergilerini 6demeleri gerektigi bildirilmistir. Bu uygulama
aynisiyla asiretler icin de gegerliydi (BOA., I. DH. 1298/33, 18 Ekim 1892).

Hiiktimet Ozellikle asiretlerin iskami geciktigi icin asker almada sorun yasiyordu. Serasker
Riza Pasa, 12 Mayis 1894 tarihli bir yazisinda Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskdni isinin
bitirilemedigini bu nedenle asker almada bir karmasanin ve gecikmenin yasandigini ifade
etmisti. Serasker Riza Pasa’nin bu yazisi iizerine Aydin Vilayeti'ne gonderilen 6 Haziran 1894
tarihli yazida iskanin bir an once bitirilmesi istenmisti (BOA., DH. MKT. 245/69). Asiret
mensuplarinin toplu halde degil parcalara ayrilarak yerlestirilmeleri, daha sonra da yeni bir
niifus sayimi yapilmasi ve askerlik islemlerinde ise bu defterlerin esas alinmasi istendi. Ama
Musal1 asireti? mensuplar1 1889 senesinde Akhisar, Gordes ve Marmaracik’in 12 ayr1 kdytiine
iskan edilmis olmalarina ragmen toplu halde eski mahallerine kaydedilmislerdi. Bu durum
askerligi gelmis olan asiret mensuplarinin yerlerinde bulunamamasina neden oldugu gibi idari
olarak da tek bir muhtarliga baglanmislardi. Akhisar Kazas1 Meclisi, 17 Agustos 1894 tarihli bir
yazi ile 12 ayr1 kdye yerlestirilmis Musali asireti i¢in her kdye bir muhtar tayini ve askerlik
islerinin de bu koylerin esas alinarak yapilmasi gerektigini bildirmistir (BOA., SD., 1392/10).
Hiikiimet askere alinacak asiret mensuplarini kolaylikla tespit etmek i¢in iskan isine 6nem verse
de yerel idarecilerin bu isten riisvet yoluyla menfaat elde etmelerinin Oniine gegemiyordu.
Koycegiz'de yerlesmis olan Tahtaci ve Yoriik taifesinden 170 kisinin niifus sayimi sirasinda
gocebe olduklarindan yerlerinde bulunmadiklar1 hatta riisvet alan kaza niifus memuru ve
tahrirat katibi tarafindan gizlendikleri anlasilmisti. Fakat yapilan tahkikat sonucunda bu
kisilerin suglar1 sabit iken Mentese Mutasarrifi Hifz1 Pasa tarafindan Jandarma Yiizbagsisi
Mustafa Efendi'nin Bodrum, Cemal Cavus'un ise Marmaris hapishane gonderildigi
anlagilmistir (BOA., DH. MKT. 2520/31, 8 Agustos 1901). Yine 1884 senesinde Odemis’in
Yusufdere Koyii'ne bir saat mesafedeki Tekbicaklar adli yere iskan edilmis olan Karacakisla,
Zeamet ve Kocayusiifli asiretine® mensup 20 hane, tek bir muhtar tarafindan idare
edildiklerinden dolay1 sorun ¢iktigini ileri siirerek Teshiliye adiyla ayri bir kdy ve muhtarlik
haline getirilmelerini talep etmislerdi (Ek 4). Ancak 3. Ordu Komutanlig1 askerlik islerinde
sorun ¢ikacag1 gerekgesiyle bu talebin reddini bildirmis ve 1slahat komisyonu karariyla talepleri

28 Muhacirlerin askerlikle ilgili muafiyetleri hususunda 30 Ocak 1888’de yeni bir karar alinmistir. Buna gore Kirim
Savast sonrasi gelen muhacirlerin 25 yillik muafiyetlerinin doldugu ve 1888 senesinden itibaren askerlige tabi
olduklari; bunlarin disinda kalan Yunanistan, Rusya, Romanya, Sirbistan, Karadag, Bosna-Hersek, Bulgaristan ve
Rumeli-i Sarki’den gelen muhacirlerin ise 10 yil askerlikten muaf olmalar1 ve hicret tarihlerinden itibaren siiresini
dolduranlarin askerlik hizmetine tabi olacaklar1 ilan edilmistir. (BOA., I. MMS. 95/4049).

2 Musali (Musalu, Musalar, Musalu Tiirkman) asireti mensuplart Anadolu’da mubhtelif yerlerle birlikte Saruhan
Sancagi'nda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 507-508).

3 Kocayusiifliit nam-1 diger Buhurcu asireti mensuplar1 Saruhan ve Kiitahya sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001,
s. 455).
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reddedilmistir (BOA., DH. TMIK.S. 52/54, 19 Nisan 1904; BOA., $D., 1420/18, 28 Mart 1905).
Aym sekilde 1883 senesindeki iskan sirasinda Tire’nin Dagbeyi Koytii civarinda Selatin Bogazi
denilen yere yerlestirilmis olan Tekeli asireti®® mensuplar1 kdy merkezine iki saat mesafede
bulunduklari, idari islerde ve vergilerinin tahsilinde zorluk yasadiklar1 gerekgesiyle
Eminbogazi adiyla yeni bir koy teskil edilmesini talep etmislerdi. Bu talep {izerine Tire
Kaymakamlig1 ve Izmir firka-i askeriyesi giivenlik, vergi tahsilati, askerlik ve diger idari islerde
goriilecek kolayliklar nedeniyle bu talebin uygun olduguna dair goriis bildirmistir (BOA., DH.
MKT. 2639/73, 25 Ekim 1908).

Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskdni tiim hiziyla siirmekte iken Burdur ve Karahisar
sancaklarinda iskan yapilmadigindan asiretler gogebe yasam tarzimi devam ettirmekteydi.
Vilayetten gonderilen yazida bu iki sancagin Denizli Sancagi'na sinir olmasi nedeniyle burada
iskdn edilmis asiretlere kotii 6rnek olusturduklari ve asiretlerin eski gocebe hayatlarina
donmelerini tesvik edecegi gerekcesiyle gerekli onlemlerin alinmas: istenmistir (BOA. DH.
MKT. 1374/85, 27 Ekim 1886). Yine Mentese Sancagi'na iskan edilmis bazi asiretlerin iskan
mabhallerini terk ederek eskiyalik ve sekavete basladiklari, Mentese Mutasarrifimin olaya
kayitsiz kalarak gerekli tedbirleri almadig sikayet edilmistir (BOA., DH., MKT. 1452/117, 5
Ekim 1887). Izmir'in Ayazmend Nahiyesi'ne iskan edilmis olan Kizanlik muhacirlerine tahsis
edilmis olan miri arazilere civardaki Yedi Mahalle Yoriikleri tarafindan miidahale edildigi, bu
durumun mubhacirlerin sefalete diismelerine ve magdur olmalarina sebebiyet verdigi
bildirilmistir (BOA., DH., MKT. 1409/107, 4 Nisan 1887). Aym sekilde 1882 senesinde [zmir’in
Seydikdy Nahiyesi'nin Karapinar Kdyii'ne iskan edilmis olan Arabli/Araph asiretine® verilmis
ve tizerinde ziraat yapilan 200 déniim araziye Develi ve Bulgurca mutasarriflar: tarafindan el
konuldugu ve asiret mensuplarinin zaruret ve sefalete diistiikleri sikayet edilmisti (BOA., BEO.
523/39174, 27 Kasim 1894). Manisa'nin Telekler Koyli ahalisi ise tasarruf ettikleri emlak ve
arazilerine Saharlar Koyii'ne iskan edilmis olan Yoriik asireti mensuplarinin saldirdigini ve
miilklerine zarar verdigini ileri siirerek sikayet etmisti. Yapilan tahkikat sonras: agiretlerin yerli
ahalinin mal ve miilkiine zarar verdigi tespit edilerek, bu tiir davramislardan uzak durmalar1
konusunda uyarilmislar ise de Telekler Kyii imami ve ahali vekili Omer bir kez daha Yé&riik
asireti mensuplarindan davaci olmuslard: (BOA., DH. MKT. 504/5, 15 Mayis 1902). Ortakgt
Koyii ahalisi ise Aydin yaylalarina iskan edilen asiretlerin kendi arazilerine yerlestirildikleri
gerekgesiyle sikayetci olmustu (BOA., DH. MKT. 1359/75, 10 Agustos 1886).

Bir bagka hadise ise iskan edilen Yoriik koylerine eskiyalarin saldiristydi. Mesela Soke ve
Cine kasabalarindaki Yoriik koylerine 200 kadar eskiyanun saldirdigr ihbar edilmisti. Ferik
Mehmet Sakir Pasa tarafindan yapilan sorusturma sonucunda haberin asilsiz oldugu, 18 Mart
1900 tarihinde Besparmak Dag: civarinda Yoriik Beygiroglu Mehmet ve bes arkadasinin dort
kisilik silahli bir eskiya gurubuyla karsilastiklar1 ve ¢ikan ¢atismada birisinin 6lii gecirildigi
anlagilmisti. Olii ele gegirilen kisinin ise cinayet sucundan dolay1 Yunanistan’a firar etmis olan
Hiristiyan ahaliden oldugu tespit edilmisti. Ferik Mehmet Sakir Pasa, kendisinin Aydin
Sancagi'na tahkik i¢in gidecegini, asiretlerin ve ahalinin giivenligi icin de jandarma miifrezesine
nizamiye askeri ilave ettirdigini bildirmisti (BOA., Y.PRK.ASK. 160/7, 3 Nisan 1900). Harameyn
asiretine mensup Karakecili Molla Ibrahim, ¢adirmin Kizilkegili asiretine mensup Ali Molla

31 Tekeli (Teke, Tekeler, Tekelii, Tekelii Yoriikani, Tekeltioglu) asireti Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte Aydin
(Bozdogan Kazas1), Mentese (Mazon, Sobice kazalar1), Sigla (Soke Kazast) ve Izmir (Bergama Kazasi) sancaklarinda
yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 611).

32 Arabli/Arapli (Arab, Arablu, Arablar) asireti mensuplart Anadolu'nun mubhtelif yerleriyle birlikte Aydin, Mentese
ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 176); 19. Yiizyihn ikinci yansinda Salihli civarinda
oturmaktaydilar. (Stimer, 1999, s. 436).
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tarafindan basilarak kizi Sultan’in kacirildigi, diger kizinin yaralandigi, mal ve miilkiiniin
calindig1 gerekgesiyle sikayetgi olmustu. Yapilan tahkikat sonucunda olayin Molla Ibrahim’in
iddia ettigi gibi olmadig1, kizi Sultan’in kendi istegiyle Ali Molla ile kagtig1 ve kendilerini takip
eden jandarma kuvvetinden korktuklar1 i¢in de Usak Kaymakamligi'na teslim olduklari
anlagilmistir (BOA., DH. MKT. 1141/41, 8 Nisan 1907).

Agsiretlerin iskaniyla birlikte idari alanda da bir takim degisiklikler oluyordu. Yukarida izah
edildigi gibi Soma Kazasi, 1880 senesinde Karesi’den ayrilarak Aydin Vilayeti'ne dahil
edilmisti. Yine 1870 senesinde Aydin Sancagi'na iskan edilecek asiretler igin yeni bastan
kurulacak koylerin birisinin adinin Feyz [Feyziye] digerinin ise Bereket [Bereketli] olmasina
karar verilmisti (BOA., I. MMS. 40/1640, 20 Kasim 1870)®. Fakat 1886 senesinde Aydin
Vilayeti'nin Saruhan Sancag1 dahilindeki Palamut Nahiyesi'nin Arpaderesi mevkine iskan
edilen Karabagc1® asiretine mensup 40 hane ve 177 niifustan ibaret kdyiin ad1 da Bereket olarak
tesmiye edildi. Koy civarinda birbirine bir saat mesafede {i¢ farkli koy bulundugu, ancak asiret
mensuplar1 i¢in yeni bir kdy kurulmasinin uygun oldugu belirtilmistir (BOA., DH. MKT.
1350/47, 13 Haziran 1886; BOA., 1. DH. 994/78504, 23 Haziran 1886; BOA., DH. MKT. 1358/86, 3
Agustos 1886). Yine Karabagc1 asiretine mensup 29 hane ve 170 kisinin iskani sonucu Manisa’da
Otmanlar adiyla bir koy teskil edilmisti. Yeni kurulan kdytiin civarda bulunan diger kdylere bir
buguk iki saat uzaklikta olmasi nedeniyle birlesik halde idaresinin miimkiin olmadig bu
nedenle yeni bir koy olarak teskil edilmesi 23 Mayis 1889 tarihinde Aydin Vilayeti tarafindan
Stira-y1 Devlet'e bildirilmisti. Yapilan degerlendirmeler sonunda yeni kurulan koyiin adinin
Otmanlar olmasina ferman verildi (BOA., DH. MKT. 1644/42, 30 Temmuz 1889; BOA., DH.
MKT. 1648/52, 15 Agustos 1889). Goriildiigii gibi Karabagci asireti mensuplari belirli gruplar
halinde Manisa’nin farkli noktalarina iskan edilmisti. Bu devletin eskiden beri uyguladig: ve
asiretlerin ileri de giiglitk ¢ikarmamasi i¢in parcalara ayrilarak yerlestirme politikasinin bir
uygulamasiydi. Bununla ilgili bir yazida Aydin Vilayeti dahilinde Soma Kazasi'nin kdylerine
ayr1 ayri yerlestirilmis olan asiret mensuplarinin bir mahalle ve kdyde birlesmek istedikleri
anlasilmaktadir. Hiikiimet tarafindan gonderilen 13 Kasim 1891 tarihli yazida asiretlerin
parcalanarak iskan edilmeleri sonucu elde edilen huzur ve giivenligin bozulacag1 gerekgesiyle
bu talebin reddedildigi bildirmistir (BOA., DH. MKT. 1889/32). Ayrica hiikiimet asiretlerin
iskan mahallerini her ne sebep olursa olsun terk etmemesi icin gerekli her tiirlii tedbiri aliyordu.
Kizil Kegili asireti®> mensuplar1 Denizli Sancagi'na bagli Zeytinkdy civarindaki Gokpinarbasi
adli yere iskan edilmislerdi. Fakat bir siire sonra igme sularinin kesildigi gerekgesiyle iskan
yerlerini terk etmek ve eski meralarina yerlesmek istemislerdi. Yapilan incelemede asiret
mensuplarinin suyunun Sarioglu Mehmet tarafindan kesildigi ve bu gibi sorunlarin bahane
edilmesi igin de Meclis-i Idare sabik azasi Kayalioglu Hact Ahmet Efendi'nin ahaliyi kigkirttigi
anlasilmistir (BOA., BEO. 150/11228, 5 Subat 18930.

Ayni sekilde 1886 senesinde Cine Kazasi'na bagl Bedirler Koyii civarina Cakal asireti®
mensubu 37 hane iskan edilmis ve yeni tegkil edilen koyiin ad1 Orhaniye olarak tespit edilmisti
(BOA., 1. DH. 990/78213, 16 May1s 1886; BOA., DH. MKT. 1355/90, 15 Temmuz 1886). Fakat

3 Arsiv belgesinde Feyz ve Bereket diye gecen kdylere zaman zaman muhacir iskani da yapilmistir. Kdylerin ismi ise
Feyziye ve Bereketli olarak gegmektedir.

3 Karabagc asireti belge 6zetlerinde zaman zaman Karayagc seklinde verilmistir. Fakat Karabagci asireti mensuplari
cemaatler seklinde izmir Kazast (Sigla Sancagi), Bergama Kazasi, Manisa ve Gordes kazalariyla Kiitahya Sancag
dahilinde yerlesmis olup, Yoriikan taifesindendir. (Tiirkay, 2001, s. 392).

% Kizil Kegili (Kizilkegilii, Kizilkegiler, Kizilkegili nam-1 diger Havnalar) asireti mensuplar1 muhtelif yerlerle birlikte
Denizli Kazasi'nda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 451); 19. Yiizyithn ikinci yarisinda Selinti-Kula nahiyesinde
oturmaktaydilar. Aslen Mentegeli olan Kizil Kegililerin miihim bir kismu Bursa Uludag ve Edremit civarina
yerlesmistir.(Stimer, 1999, s. 436).

3% Cakal (Cakallar, Cakalli, Cakallu, Cakal Tiirkman) asireti muhtelif yerlerde yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 243-244).
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Teskil-i Vilayet Nizdmnamesi'ne gore 50 hane bir mahalle veya kdy olarak tegkil ediliyordu.
Aydin Vilayeti'nden yazilan 3 Mayis 1894 tarihli yazida Cine’nin Bungeldik mevkinde iskan
edilen 37 hane ve 191 niifusa sahip Cakal asireti mensuplarinin son derece giizel evler insa
ettikleri, ziraat ve tarimla mesgul olduklar:1 ve kdylerinin adinin Orhaniye olarak tescil edilmesi
istenmistir (BOA., SD. 1392/6, 16 Mayis 1894; BOA., I. DH. 1313/56, 20 Haziran 1894; BOA.,
BEO. 427/31972, 27 Haziran 1894; BOA., DH. MKT. 237/10, 12 Temmuz 1894). Yine Izmir'in
Bayindir Kazast dahiline iskan edilen asiretler icin yedi kdy teskil edilmisti. Bayindir Kazasi
tarafindan gonderilen 4 Eyliil 1887 tarihli yazida yeni kurulan koylere Ciftcigedigi, Karaveliler,
Karaburgaz, Manastir, Marmarat, Osmanlar ve Tokatbasi adlarimin verildigi bildirilmistir.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda 12 Subat 1888 tarihli bir yazi ile kdy adlar1 uygun
bulunmustu (BOA., SD. 1383/26, 26 Ekim 1887; BOA., DH. MKT. 1470/80, 21 Aralik 1887; BOA.,
DH. MKT. 1484/100, 12 Subat 1888). Buldan Kazasi'nda muhacirler ve Akdagl asiretine mensup
ahali ayn1 yaylaya iskan edilmistir. Vilayetten génderilen yazida yeni kurulan koyiin Buldan’a
bir bucuk, Nazilli ve Alagehir’e onar saat mesafede oldugu ifade edildigi gibi yeni tegkil edilen
koye Salihler isminin verilmesi istenmistir (BOA., I. DH. 1298/33, 18 Ekim 1892). Vilayetin bu
karar1 uygun bulundugu gibi, vilayet dahilinde muhacirlerin hangi mahallere ve koylere iskan
edildiklerinin tespit edilerek sancak, kaza ve nahiyelere uzakliklarini gosterir bir haritanin
yaptirilarak génderilmesi istenmistir (BOA., DH. MKT. 2023/127, 22 Kasim 1892). Izmirin
Seydikdy Nahiyesi'nin Golova Koyiine iskan edilen Karatekeli asireti® mensuplari
hayvanlarini otlatacak meralari olmadigindan koylerine yakin mesafede bulunan taslik 500
doniim arazinin kendilerine tahsisini talep etmislerdi. Yapilan degerlendirme ve inceleme
sonucunda Kulekapisi, Sazpinar, Egercigedigi, Golova, Kizilbel ve Sarnigli Derbendi arasinda
kalan devlete ait 2000 doniim arazinin bos oldugu ve bunun 500 déniimiiniin hayvanlarin
otlatilabilmesi igin kdy ahalisinin tasarrufuna verilmesi uygun bulundu. Ayrica kalan arazi de
2000 kurus bedel-i misl ve senelik 100 kurus bedel-i dsiir karsiliginda koy ahalisinin tasarrufuna
birakild1 (BOA., BEO. 707/53025, 25 Kasim 1895). Tiim cabalara ragmen hiikiimet asiretlerin
iskani isini bitirememisti. Hiikiimet tarafindan ordu-y1 hiimayunlara gonderilen 9 Mayis 1895
tarihli bir yazida iskdn edilmemis asiretlerin nerelerde bulundugu, niifuslarinin ne kadar
oldugu ve hangi asiretlerin iskdna tabi tutulmadiklarinin tespiti i¢in erkan-1 harbiye zabitani
mensuplarindan birer komisyon teskili talep edildi. Komisyonun gorevi kendi sorumluluk
alanlarinda iskan edilmemis asiretlerin tespitini yapacakti (BOA., 1. DH. 1335/29, 9 Temmuz
1896; BOA., DH. MKT. 2076/ 74, 29 Temmuz 1894). Bu yaz1 {izerine iilke genelinde komisyonlar
teskil edilmistir. Komisyonda yer alan erkan-1 zabitanlara riitbelerine gore aldiklar1 maasin bir
misli zam yapilmas: Ongoriilmiistii. Fakat bir siire sonra zabitanlarin zamli maaslarinin
vilayetlerde hangi kalemlerden 6denecegi sorunu ortaya ¢ikti. Mesela Manastir Vilayeti adina
komisyonda gorev yapan Sevki Bey’in zamli maasinin nereden ddenecegi sorulmus ve bunun
vilayet sandiklarindan 6denmesi gerektigi bildirilmistir (BOA., DH. MKT. 2364/40, 24 Haziran
1900).

Agiretlerin iskan edildikleri alanlar1 terk etmelerini onlemek igin zaptiye kuvvetlerinin
sayistnin artirilmast gibi yontemlere basvurulmustur. Bu baglamda olmak {iizere Konya
Vilayeti'nden gonderilen bir yazida Aydin ve Teke sancaklarinda iskan edilmis asiretlerin
ilkbahar mevsiminde Burdur Sancagina bagh Karaagac-1 Golhisar ve Golhisar-1 Hamid
kazalarindaki yaylaklarina gidip gelirken yerlesik ahalinin tarim iirtinlerine zarar verdikleri ve
cesitli sorunlara neden olduklar1 belirtilerek, asiretlerin sekavetini Onlemek igin Burdur

37 Karatekeli (Karateke, Karatekelii) agireti Aydin ve Saruhan sancaginin mubhtelif yerlerinde yerlesiktir. (Tiirkay 2001,
s. 417).
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Sancagi’'ndaki zaptiye sayisinin yetersiz oldugu ve miistakil bir memurun idaresinde 40-50
civarinda yeni zaptiye istihdam edilmesi talep edilmistir. Konya Valisi®, Burdur Sancag1
meclisinin 40.000 kurus masrafla zaptiye istihdam etmek istedigini iceren mazbatayr Meclis-i
Vald'ya takdim etmistir (BOA., A. MKT. NZD. 78/68, 17 Kasim 1852).

SONUC

Osmanli Devleti'nde, kurulustan itibaren gocebe asiretlerin yasam tarzlariyla ilgili herhangi
bir sorun olarak goriilmez iken, devletin idari, siyasi, askeri ve ekonomik durumunun
bozulmasiyla birlikte bu anlayis degismistir. Ciinkii devlet, gocebe asiretlerden vergi, askerlik
ve glivenlik meselesinde yeterince yarar saglayamaz hale gelmistir. Devlet, asiretlerin yarattig1
bu olumsuzluklari ortadan kaldirmak tiizere 17. yiizyildan itibaren zorunlu gog¢ ve iskan
politikasini iceren sert dnlemler almaya basladi. Fakat yine de asiretlerin yarattigi askerlik,
vergi ve asayisin bozulmasi gibi sorunlar kisa zamanda ortadan kaldirilamadi. 1839'da
Tanzimat Fermani'nin ilan1 ve sonrasinda baslatilan merkeziyet¢i yapiyr kurma cabalariyla
birlikte asiretler sorunu tekrar giindeme geldi. Bu siirecte gogebe asiretlerin biiyiik bir kisminin
yaylak ve kislak olarak kullandiklar1 Aydin Vilayeti'nde yiizyilin ikinci yarisinda iskan
caligmalarina hiz verildi. Iskan edilen agiret mensuplarinin yerlerini terk etmemeleri icin gerekli
tedbirler alindi. Devlet, bu siire¢te muhacirlere kars: izledigi iicretsiz ev, emlak ve arazi tahsisi
ile vergi ve askerlikten belli bir siire muaf tutma politikasin1 ayrn1 sekilde gocebe asiretlere de
uyguladi. Buna ragmen gogebe asiretlerin ge¢misten gelen yaylak ve kislaklar arasindaki
serbest yasam tarzindan ve eski aliskanliklarindan vaz ge¢meleri kolay olmadi. Fakat Aydin
Vilayeti'nde gogebe asiretlere kars: yiiriitiilen siki takip siireciyle birlikte kisa zamanda iskan
bliyiik oranda basarrya ulasti. Bu baglamda olmak {izere vilayet dahilinde yeni kdy ve nahiyeler
teskil edildi. Devletin asiretlerin iskanindan en dnemlisi beklentisi onlarin gayri medeni yasam
tarzindan kurtarilarak medeni yasam tarzina uyum saglamalarini temin etmekti. Bu nedenle
iskana tabi tutulan asiret mensuplarinin yerlerini terk etmelerini 6nlemek icin vergi ve askerlik
muafiyeti, ev, arazi ve tarim arag-gereci verilmesi gibi tedbirler alinirken, ¢ocuklarin egitimi igin
de mektep yapilmas: gibi bir takim imar faaliyetlerine girisilmistir. Yine iskana tabi tutulan
asiretlerin birlikte hareket etmesini ve devlete karsi bir gili¢ olusturmalarini onlemek igin
eskiden beri oldugu gibi agiret mensuplarn kiigiik parcalar halinde Aydin Vilayeti'nin farkl
noktalarina dagitilmistir. Bu durum devletin ge¢misten gelen tecrilbe ve hafizasinin
yasatildigini gostermektedir. Ayrica arsiv belgelerinde yerlesik Tiirkmenlerden, yerli halk,
ahali-i kadime diye bahsedilirken; konar-gocerlerden ise Yoriik veya seyyar Yoriik diye
bahsedilmistir. Bu ifadeler Anadolu'nun batisinda yerlesik ve go¢ebe ayriminin siiregeldigini
gostermektedir.

SUMMARY

Migration is the displacement of people for various reasons and purposes. This
displacement was sometimes to achieve better living conditions and sometimes to go to safe
areas. In conclusion, people have to leave their places and homes to adopt new places as their
homes in order to survive. In this context, the Ottoman Empire followed a settlement policy
based on military, security, tax and development activities since its establishment. In order to
ensure the security of the conquered lands, the Turkmen-Yoriik tribes in Anatolia were settled
in border lands or Rumelia region. This settlement took place sometimes on a voluntary basis
and sometimes on a compulsory basis. Especially, the nomadic lifestyle of Yoriik tribes in
Anatolia caused them to experience problems continuously with the settled communities. In

3% Konya Valisi Hafiz Mehmed Pasa’dir. Mayis 1852-Temmuz 1854 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp,
1999, s. 35).
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fact, the purpose of the nomadic tribes was not to damage the crops and fields of the settled
communities, but to graze their animals. The state forbidden the migration between the
highlands and the winter quarters from the beginning in order to prevent the clash between the
nomads and residents. This policy became the primary goal of establishing a centralized
structure. This policy, which the state followed against the nomadic tribes, was felt in almost all
of Anatolia. As a result of the emphasis on the centralized structure of the state, especially in the
process that started with Tanzimat, a closer settlement and monitoring policy was followed
against the tribes. Heavy penalties were imposed on those who did not comply with the ban.
The aim of tanzimatists to subject the nomads to the settlement is to control the country, to
collect regular taxes, to provide military power and to ensure internal security. Acting with
these aims, the State accelerated its settlement activities in the second part of the 19th century.
Especially the Aydin province, where the Yoriik tribes lived densely, was one of the regions
that caused the biggest problems to the state. Despite all the bans, Yoriik tribes within the
province could not be prevented from going back and forth between the highlands and the
winter quarters. The state's expectation from tribes was to lead a civilized lifestyle in the areas
where they were resettled. The tribes, on the other hand, were not able to leave their lifestyle at
once, which they had been carrying out for hundreds of years, and left their residential areas. In
this case, the state bought back the tribes who had left their places, and took some compulsory
measures to prevent them from leaving their places such as selling their tents and binding them
over. Some of the tribal members, who were subjected to forced settlement, engaged in banditry
by clashing with the security forces because they could not adapt to the settled life. Especially
the members of the Cepni tribe, which spread to a large part of Aydin province, were engaged
in conflicts with security forces for a long time. In this context, the members of the Cepni tribe
who were settled in Saruhan Sanjak came to Aydin Sanjak and did harms to the residents by
looting and stealing. When the security forces followed and challenged them, they ran to their
areas of settlement and took refuge beside other tribal members. In such a situation, the state
did not want to completely offend or confront the tribes, and chose to control the situation
through advice and bail. Another big tribe that caused serious problems to the state in Aydin
province was the Cerid tribe. The government appointed special officers to settle the Cerid tribe
and received their views on the selection of the settlement site and demands. As in these two
examples, the sole purpose of the state was to settle nomads and ensure that they adapt to
permanent settlement. For this, empty, efficient and wide new settlement areas were
determined. Some rights such as providing tax and military exemption for a certain period of
time, giving the seeds to be planted and land and the houses they would live free of charge
were given to the nomadic people who settled there. In addition, schools were built for the
education of their children. In fact, although the state experienced some difficulties in the
settlement of tribes at the beginning, the insistence and determination of the administrators
who governed the Aydin province forced them to obey the rules. The efforts of Aydin
governors Ahmed Hamdi Pasha and Rasid Nasit Pasha were important in this regard.
Important steps were taken in the settlement of nomadic tribes within the province during the
time of both governors. As a result of the efforts, while hundreds of thousands of nomadic
people had to adapt to the settled life, new villages and townships were created. This caused
the province's administrative and population structure to change.

SUTAD 48

235



236

Erdogan KELES

KAYNAKCA

A-Arsiv Kaynaklari: T.C. Cumhurbaskanligr Devlet Arsivleri Bagskanligi, Baskanlik Osmanli Arsivi
[BOA.]

Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO.): 150/11228; 427/31972; 523/3917; 707/53025

Dabhiliye Nezareti, Mekttbi Kalemi (DH. MKT.): 237/10; 245/69; 504/5; 1141/41; 1342/17;1350/47; 1355/90;
1358/86; 1359/75; 1374/85; 1409/107; 1423/33; 1452/117; 1470/80; 1471/10; 1484/100; 1533/114; 1644/42;
1648/52; 1889/32; 2023/127; 2076/74; 2364/40; 2520/31; 2639/73

Dahiliye Nezareti, Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Evraki, Islahat (DH. TMIK. S.): 52/54

frade, Dahiliye (I. DH.): 806/65211; 893/71084; 990/78213; 994/78504; 1298/33; 1313/56; 1335/29

Irade, Meclis-i Mahsus (I. MMS.): 40/1640; 77/3394; 95/4049

Irade, Meclis-i Vala (I. MVL.): 384/16785; 184/5544

frade, Stira-y1 Devlet (1. SD.): 63/3646; 71/4162

Meclis-i Vala (MVL.): 3/52; 667/26

Meclis-i Vala Defterleri (MVL. d.), No:470

Sadaret, Mekt(ibi Kalemi Nezaret ve Devair Belgeleri (A. MKT. NZD.): 78/68

Sadaret, Mekt(ibi Mithimme Kalemi Belgeleri (A. MKT. MHM.): 93/9; 100/19

Stira-y1 Devlet (SD.): 268/23; 302/30; 1375/34; 1375/66; 1379/33; 1383/26; 1392/6; 1392/10; 1420/18; 1540/56

Yildiz Hustisi Martizat Evrak: (Y.A.HUS.): 164/78

Yildiz Miitenevvi Mar(izat Evraki (Y.MTV.): 12/24; 12/50

Yildiz Perakende Evraki Tahrirat-1 Ecnebiye ve Mabeyn Miitercimligi, (Y. PRK. TKM.): 7/29

Yildiz Peradkende Evraki Yaveran ve Maiyet-i Seniyye Erkan-1 Harbiye Dairesi (Y. PRK. ASK.): 160/7

Yildiz Perakende Umiim Vilayetler (Y. PRK. UM.): 6/74; 6/82

B-Resmi Yayinlar

H.1302 / R.1300 Aydin Vildyet Salndmesi

Aydn Vildyet Salndmesi [R. 1307 / H. 1308] (2010), (Yazar: Ibrahim Cavid), (Hazirlayanlar: M. Babugoglu, C.
Eroglu, A. Sahin), Ankara: TTK Yay.

Diistilr, Sene 1289,, I. Tertib, 2. Cild.

C. Arastirma-inceleme ve Kaynak Eserler

Babus, F. (2006). Osmanli’dan giiniimiize etnik-sosyal politikalar cercevesinde go¢ ve iskan siyaseti ve
uygulamalart. Istanbul: Ozan Yay.

Balcioglu, T. H. (1943). Edremit civarinda Tiirk asiretleri. II. Tiirk Tarih Kongresi Sempozyumu Bildirileri
icinde, (5.923-938), Istanbul: TTK Yay.

Barkan, O. L. (1949-1950). “Osmanli Imparatorlugu'nda bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak
siirgiinler, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast. 11(1-4). 524-569.

Barkan, O. L. (1952). Osmanli imparatorlugu'nda bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak siirgiinler.
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast. 13(1-4). 56-79.

Barkan, O. L. (1953). Osmanli imparatorlugu'nda bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak siirgiinler.
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi. 15 (1-4). 209-237.

Barkan, O. L. (2013). Osmanli Imparatorlugunda bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak vakiflar ve
temlikler. Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Siileymaniye Camii ve Imareti Muhasebesi (1585-1586). (s. 47-
193), (Hazirlayan: Coskun Cakir), Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yay.

Cadirci, M. (2007a). Tanzimat'in ilani sirasinda Anadolu’da ig giivenlik. Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Ulke
Yonetimi. (s. 133-151). Ankara: 1mge kitabevi.

Cadirci, M. (2007b). Tanzimat Dénemi'nde ¢ikarilan men’-i miirlir ve pasaport nizamnameleri. Tanzimat
Siirecinde Tiirkiye: Ulke Yénetimi. (s. 153-172). Ankara: Imge kitabevi.

Demir, A. (2017). Asiret devlet iligkileri ve asiretlerin ekonomik faaliyetleri. Konya Arastirmalar: Gog ve
Iskan, (s. 65-80.). Konya: Palet Yay.

Erdem, U. (2018). Osmanli’dan Cumhuriyet’e muhacir komisyonlar: ve faaliyetleri (1860-1923). Ankara: TTK
Yay.

Erdogan, T. (2017). Gog ve gocmen kavramlarinin analizi. Konya Arastirmalari Gog ve Iskan, (s. 13-28).
Konya: Palet Yay.

Erdz, M. (1991). Yériikler. Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yay.

Eyicil, A. (1997). Maras’ta 1855"te Tacirlii asireti'nin isyan1. Tarih Arastirmalar: Dergisi. 19 (30), 99-133.

Gokbilgin, T. (1957). Rumeli’de Yoriikler Tatarlar ve Evlad-1 Fatihan, fstanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat

SUTAD 48



Aydin Vilayetinde Asiretlerin Iskani ve Sorunlar (19. Yiizyihn Ikinci Yarist) 237

Fakiiltesi Yay.

Gundiiz, T. (1997). Anadolu’da Tiirkmen agiretleri “Bozulus Tiirkmenleri 1540-1640”. Ankara: Birlesik Kitabevi.

Halagoglu, Y. (1996). Osmanli belgelerine gore Tiirk-Etrdk, Kiird-Ekrad kelimeleri tiizerine bir
degerlendirme. Belleten, 60(227). 139-146.

Halagoglu, Y. (2002), Osmanli Devletinin Rumeli iskaniyla ilgili toponomik bir degerlendirme.
Balkanlar'da Islim Medeniyeti Milletlerarast Sempozyumu Tebligleri Sofya bildirileri icinde (s. 3-10),
(Editor: Ali Caksu). Istanbul: IRCICA Yay.

Halagoglu, Y. (2006). XVIIL yiizyilda Osmanli Imparatorlugu'nun iskin siyaseti ve asiretlerin yerlestirilmesi.
Ankara: TTK Yay.

Haykiran, A. S. (2017). Tanzimat ve iskan: 1844 niifus sayiminda Aydin Sancagi'nda asiretler. Tarih Okulu /
Journal of History School. 10(32). 247-291.

Karaca, B. (2008), 1522-1532 tarihlerinde Mentese bolgesi yoriikleri. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi.
18 (2), 403-440.

Keles, E. (2019). Anadolu’da Tanzimat ve Teftis (1850-1853). Ankara: Gece Kitaplig1.

Kog, Y. (2016a). “Iskan (1. Boliim)”, DIA., Cilt: Ek-1, 650-651.

Kog, Y. (2016b). “Iskan (5. Béliim)”, DIA., Cilt: Ek-1, 659-662.

Kuneralp, S. (1999). Son dénem Osmanli erkdn ve ricali (1839-1922). Istanbul: Isis Yay.

Linder, R. P. (2000). Ortagag Anadolu’sunda gicebeler ve Osmanlilar. Ankara: Imge Kitabevi.

Mehmed Siireyya. (1996). Sicill-i Osmani. Cilt:4, (Yayina hazirlayan: Nuri Akbayir). Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yay.

Orhonluy, C. (1987). Osmanli Imparatorlugu’nda agiretlerin iskdnz. Istanbul: Eren Yay.

Orhonluy, C. (1990). Osmanl Imparatorlugu’nda Derbend teskilat:. Istanbul: Eren Yay.

Saydam, A. (1993). Tanzimat devrinde Halep ve Musul dolaylarinda asiretlerin yol actiklari asayis
problemleri. Ondokuz Mayis Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi. 8(1). 243-256.

Saydam, A. (1998). Orta Anadolu’daki asiretlerin iskani (1839-1853). Kibris'tan Kafkasya’ya Osmanli
Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyyet, (s. 210-240), Trabzon: Derya Kitabevi.

Soylemez, F. (2013). Osmanllarda konargoger-yerlesik miinasebetleri {izerine bir degerlendirme. Tiirk
Diinyast Aragtirmalar1. 204. 201-213.

Sahin, I. (1982). Osmanl imparatorlugu’nda konar-goger asiretlerin hukuki nizamlar. Tiirk Kiiltiirii
Dergisi. 20(227). 285-294.

Sahin, 1. (1997). Osmanli Anadolusu gogebelerinin yazili ve sozlii kaynaklari. Taril Boyunca Tiirk Tarihinin
Kaynaklar: Semineri: Sempozyumu Bildirileri iginde (s. 167-174). Istanbul: Istanbul Unv. Edebiyat Fak.
Yay.

Sahin, I. (2015). Osmanli Rumelisi'nde “Y&riik” kavrami ve Yoriikler. Sultan II. Murad ve Déonemi, (Editor:
Ismail Yasayanlar). (s. 277-286). Bursa: Gaye Kitabevi.

Sezen, T. (2006). Osmanli yer adlar: (alfabetik sirayla), Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midirliigii Yay.

Stuimer, F. (1949-1950). XVI. asirda Anadolu, Suriye ve Irak’ta yasayan Tiirk asiretlerine umumi bir bakis.
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast. 11 (1-4). 509-523.

Siimer, F. (1999). Oguzlar (Tiirkmenler) tarihleri-boy teskilati destanlari. Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalart
Vakfi Yay.

Tanoglu, A. (1954). Iskan cografyast: esas fikirler, problemler ve metod. Tiirkiyat Mecmuast. 11. 1-32.

Turna, N. (2013). 19. yy'dan 20. yy.’ya Osmanli topraklarinda seyahat, go¢ ve asayis belgeleri, Miirilr Tezkereleri.
Istanbul: Kakniis Yay.

Tiirkay, C. (2001). Bagbakanlik Arsivi belgelerine gore Osmanli Imparatorlugu'nda oymak, asiret ve cemaatlar,
Istanbul: Isaret Yay.

Yazici, M. (2002). XVI. yiizyilda Bati Anadolu Bolgesi'nde (Mugla, [zmir, Aydin, Denizli) Tiirkmen yerlesimi
ve demografik dagilimi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Mugla Universitesi. Mugla.

SUTAD 48



238

Erdogan KELES

Ek 1: Aydin Vildyeti dahilinde R. 1299 / M. 1883 senesinde iskin edilmis olan agiretlerin miktarin gosterir defter

(BOA., Y.PRK.UM., 6/74, 14 Ca 1301 / 12 Mart 1884)

Sancak iskan edilen niifus Iskan edilen hane Iskan olunan mahal
232 43 Urla kazasi

1246 274 Odemis “

619 122 Bayindir “

1926 399 Tire

) 61 11 Fogateyn “
[zmir Sancagt 594 108 Seferihisar
211 48 Menemen “

132 52 Bergama

1585 254 Kusadas1

2156 481 Triyanda (Torbal1) “

152 50 Nif “

650 168 Seydikdy “

9562 2010 Toplam

920 183 Salihli kazasi

955 163 Kasaba “

88 167 Alagehir “

2077 461 Demirci

Saruhan Sancag: 976 419 Akhisar “
528 120 Gordes “

2210 442 Kula “

1056 230 Esme “

466 104 Soma “

10076 2289 Toplam

3151 448 Soke kazasi

1300 299 Nazilli “

Aydin Sancag1 1867 188 Cine “
1042 297 Bozdogan “

7360 1432 Toplam

2667 596 Denizli kazasi

502 125 Saraykdoy “

Denizli Sancagi 480 98 Buldan
145 28 Tavas “

3794 847 Toplam

125 20 Marmaris kazasi

Mentege Sancag1 589 114 Megri “
714 134 Toplam

Sancak iskan edilen hane Diizeltilmis hane® iskan edilen niifus
Izmir sancag1 2214 2010 9562
Saruhan sancag1 2289 2289 10076
Aydin sancag1 2432 1432 7360
Denizli sancag1 847 847 3794
Mentege sancag1 134 134 714
Toplam 6916 6712 31506

% iskan edilen hanelerin yaziminda ve toplanmasinda yanlis yapilmis olup olmasi gereken veriler d{izeltilmistir.
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Ek 2: 1885 senesinde Aydin Vildyeti'nde iskin edilen asiretlere dair defter. H.1302 / R.1300 Aydin

Vildyet Salndmesi, 5.269-271

Yerlesim mahalli Yapilan Hane Kadin Erkek Toplam Niifus
Torbali nahiyesinde 549 1284 1369 2653
Nif “ 64 128 155 283
Tire kazasinda 698 1450 1649 3099
Menemen “ 49 95 117 212
Focateyn “ 11 30 32 62
Bergama “ 21 51 57 108
Nevahi-i Bergama 29 79 87 166
Candarli nahiyesinde 42 95 116 211
Dikili “ 5 - 15 15
Ayazmend “ 11 23 27 50
Kilisa “ 72 159 191 350
Nefs-i Odemis’de 39 76 90 166
Ma’a  Kelas  Balyanbolu 199 461 505 966
nahiyesi

Birgi “ 50 109 124 233
Bayindir kazasinda 153 364 431 795
Kusadasi'nda 254 796 790 1586
Urla kazasinda 55 153 167 320
Seferihisar kazasinda 52 93 117 210
Salihli “ 182 896 935 1831
Alagehir “ 77 863 881 1744
Demirci “ 499 2197 2231 4428
Esme “ 201 891 888 1779
Soma “ 104 453 466 919
Kasaba “ 183 947 955 1902
Kula “ 251 1441 1507 2948
Gordes “ 75 291 327 618
Manisa’da 394 1285 1262 2747
Akhisar kazasinda 950 4316 5005 9321
Aydin’da 30 74 79 153
Kosk nahiyesinde 56 146 134 280
Sobuca “ 260 676 649 1325
Karahayit “ 121 330 329 659
Eyneabad “ (ineabad) 153 327 352 679
Atca nahiyesi 13 37 33 70
Kuyucak “ 116 248 271 519
Sultanhisar1 nahiyesi 31 80 74 154
Karacasu’da 119 248 253 501
Nazilli'de 45 128 101 229
Soke kazasinda 704 1878 1722 3600
Bozdogan “ 276 658 656 1314
Cine “ 397 917 902 1819
Mugla “ 137 405 401 806
Bozoyiik nahiyesinde 176 430 441 871
Ula “ 39 101 110 211
Bodrum kazasinda 85 267 290 557
Megri “ 148 362 361 723
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Milas “ - 328 334 662
Marmaris “ 20 58 67 125
Koycegiz “ 98 476 482 958
Saraykdy “ 186 755 768 1523
Buldan “ 167 833 827 1660
Tavas “ 49 231 243 476
Honas nahiyesinde 722 3186 3455 6641
Toplam 9397 32205 34032 66237
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Ek 3: 1885 senesinde Aydin Vildyeti'nde asiretlerin iskin edildikleri kazalardaki nahiye ve kéy sayilarina
ait liste. (H.1302 / R.1300 Aydin Vildyet Salndmesi: 269-271).

Sancak Kaza Nahiye adedi Koy adedi
Merkez kaza 5 149
Seferihisar 1 17
Kusadast 28
) Cesme 2 13
Izmir sancagt Urla 25
Fogateyn 1 9
Menemen 45
Bergama 7 161
Tire 83
Bayindir 54
Odemis 3 102
Toplam 19 686
Merkez kaza 3 151
Kasaba 2 33
Salihli 58
Alagehir 1 59
Saruhan sancag Esme 79
Kula 28
Demirci 115
Gordes 2 126
Akhisar 35
Kirkagag 1 25
Soma 62
Toplam 9 771
Merkez kaza 7 92
Nazilli 4 106
Aydin sancag1 Bozdogan 1 57
Cine 94
Soke 57
Toplam 12 406
Merkez kaza 1 50
Saraykoy 28
Denizli sancag1 Buldan 1 33
Tavas 84
Cal 1 -—-
Toplam 3 195
Merkez kaza 1 57
Megri 1 70
Mentese sancag1 Milas 111
Marmaris 1 24
Koycegiz 69
Bodrum 38
Toplam 3 369
Genel Toplam 46 2427
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Ek 4: Odemis’in Yusufdere kdyii civarinda Teshiliye adiyla koy teskili hakkindaki kroki. (BOA.,
SD. 1420/ 18)
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GOYNUKLU AHMED EFENDI'NIN MECMUASI

THE MECMUA OF GOYNUKLU AHMED EFENDI

Hakan YILDIZ"

Oz

Bazi Osmanli ulemisi ve devlet adamlari, cesitli konulara dair dini ve din disi yazilari bir araya
getirmek suretiyle “"Mecmua” adi verilen eserler kaleme almuistir. Bu baglamda calismamizda, bir
XVIII. yiizyil Osmanlt maliye biirokrat: olan Goyniiklii Ahmed Efendi’nin bazi notlar: ile dini ve din
dist cesitli eserlerdeki yazilardan derledigi "Mecmua”st incelenmistir. Arastirmada, oncelikle
Mecmua’nmin bilinen iki niishast olan Berlin ve Rado niishalar: tamitilmuig, daha sonra her iki
niishanmn sekli/fiziki ozellikleri ve muhtevalart ortaya konulmak suretiyle mecmua tiim yonleriyle ele
alinmustir. Eserde miiellif Ahmed Efendi’nin bizzat katildig1 ve sahst tamikliklarina dayanarak kaleme
aldigr Prut, Mora, Avusturya ve Iran seferlerine ait tarihi kayitlar ise mecmuay: emsallerinden
ayiran dnemli bir ozellik olarak 6n plana cikmaktadir. Bu kayitlar, sozkonusu dénemler icin birincil
kaynak olmanin yani sira, ¢agdas kaynaklarda bulunmayan bazi bilgileri ihtiva etmesi sebebiyle egsiz
mahiyettedir.

Anahtar Kelimeler
Mecmua, Goyniiklii Ahmed Efendi, Berlin Niishast, Rado Niishas, sefer

Abstract

Some Ottoman ulemas and statesmen had been penned some texts which were named
“Mecmua” on various topics as combining religious and non-religious writings. Concordantly, the
Mecmua which was covering some notes and writings in the religious and non-religious works of
Goyniiklii Ahmed Efendi, who was a Ottoman finance bureaucrat in the 18th century, is examined in
this study. In the study, firstly Berlin and Rado, which have been known copies of mecmua, are
introduced, afterwards the ‘mecmua’ is handled by its all aspects as depicting the exoterical and
physical specifications of each copy. Records, which were taken by Ahmed Efendi, the author, about
the Prut, Mora, Austria and Iran campaigns, in the Mecmua, differentiate it and give prominence
among its’s counterparts. These records, besides being a primary source for those times, are unique as
well because they involve some data which are not covered by the contemporary sources.
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Mecmua, Goyniiklii Ahmed Efendi, Berlin Copy, Rado Copy, campaign
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il

GIRIS

Islam kiiltiiriinde bir ya da daha fazla yazar tarafindan gesitli konulara dair dini ve
din dig1 nesir, manzume ve siir tiirli yazilarin bir araya getirilmesiyle olusturulmus
derlemelere, "toplanip biriktirilmis, tanzim ve tertib edilmis seyler" (. Sami, 1318, s.
1293) anlaminda “Mecmua” adi verilmektedir (Uzun, 2003, s. 265). Mecmualar, sahsi
bir derleme olmasi1 dolayisiyla sekil ve muhteva yoniinden derleyen kisinin ilgi
alanlarmi ve zevkini yansitan eserlerdir. Ancak edebiyattan ilahiyata, sanattan sihre,
felsefeden tibba, folklordan etnografyaya kadar pek ¢ok farkli konuda bilgi barindiran
mecmualarin  (Aydemir, 2007, s. 123; Pala, 2014, s. 300) heniiz tam bir tasnifi
yapilamamustir (Kut, 1986, s. 170).

Bununla birlikte Agah Sirr1 Levent, mecmualari; nazire mecmualari, birer antoloji
niteliZinde se¢me siir mecmualari, ¢esitli konulardaki risalelerin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus mecmualar, ayni1 konulardaki eserlerin bir araya
getirilmesiyle olusturulmus mecmualar ve {inlii kisilerce hazirlanmis, birgok faydali
bilgileri, fikralar1 ve 6zel mektuplar: ihtiva eden mecmualar olmak {iizere bes ana
grupta toplamustir (Levent, 1984, s. 166-167). Daha sonra Giinay Kut; nazire
mecmualari, se¢me siir mecmualari (mecmua-i es'ar, mecmua-i devavin), ayni
konudaki eserlerin bir araya getirilmesiyle hazirlanmig mecmualar (mecmua-i edviyye,
mecmua-i tevarih, mecmua-i muammeyat, mecmua-i miingeat, mecmua-i resail),
karisik yani manzum ve mensur veya farkhi dillerle yazilmis pargalardan olusan
mecmualar ve derleyeni belli mecmualar (Omer bin Mezid, Mecmu atu'n-Neza'ir;
Egirdirli Hac1 Kemal, Camiu'n-Neza'ir; Edirneli Nazmi, Mecmau'n-Neza'ir; Pervane Bey
Mecmu'asy; Budinli Hisali, Metali’u'n-Neza'ir) bashklar1 altinda bu bes grubu biraz
farklilikla tekrarlamistir (Kut, 1986, s. 170-172). Kamil Ali Giynas da arastirmalarinda
pek ¢ok mecmua tiirii tespit etmistir.!

Osmanli ulemasi ve devlet adamlar1 da sahsi tercihleri ¢ercevesinde belirledikleri
dini/din dis1 konulara diledikleri cesitlilikte ve oranda yer verdikleri mecmualar
hazirlamistir (Uzun, 2003, s. 266-267). Bu kalem erbabindan biri olan ve XVII-XVIII.
ylzyilda devlet hizmetinde bulunan Hazine-i Birun Katibi ve Sikk-1 Sani Defterdar:
Goyniiklii Ahmed Efendi? Omriiniin son giinlerine kadar bahis konumuz olan
“Mecmua”y1 yazmistir.

Bir maliye biirokrati1 olan Ahmed Efendi'nin dogum tarihi hakkinda kaynaklarda
bilgi yoktur. Oliim tarihi ise Sicill-i Osmani'de Saban 1172/Mart-Nisan 1759'dur (C. 1, s.
259). Keza mecmuasindaki son kayda ait 25 Receb 1172/24 Mart 1759 tarihi de bu
bilgiyi dogrulamaktadir (BN, vr. 371b/475b). Bununla birlikte Sicill-i Osmani'de (C. 1, s.
259) ve Vasif Tarihi'nde vefat ettiginde yiiz yasin1 agsmus oldugu bilgisi de (Vasif, 1219,

Siir mecmualari, risale mecmualari, hadis mecmualari, fetva mecmualari, dua mecmualari, tarih manzumelerini iceren
mecmualar, fevaid mecmualari, hutbe mecmualar, tipla ilgili mecmualar, gizli ilimlerden bahseden mecmualar, letaif
mecmualari, zikir ve evrad mecmualari, hikaye mecmualari, miinge’at mecmualari, miizikle ilgili mecmualar, mektup
mecmualari, miisvedde mecmualari, ilam mecmualari, s6z, deyis mecmualari, hadis ve tefsir benzeri kaynaklardan
edinilen dini bilgilerin yer aldig1 mecmualar (Giynas, 2011, s. 246).

Goyniiklit Ahmed Efendi’nin hayati ve devlet hizmeti i¢cin bkz. Yildiz, 2019, s. 843-855.
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s. 156) hesaba katildig1 takdirde, muhtemelen 1649-1658 yillarinda dogmus oldugu
sOylenebilir (Yildiz, 2019, s. 845).

Ahmed Efendi, yiiz yili agkin dmriiniin ¢ok biiyiik bir kismini1 devlet hizmetinde
gecirmistir. Uzun yillar devam eden resmi hayati sirasinda edindigi bilgi ve
tecriibelerini sonraki kusaklara aktarmayi gorev saydigindan olsa gerek, Onemli
gordiigii ve kismen tecriibi, kismen de cgesitli kaynaklardan derledigi yirminin
tizerinde konuya ait bilgileri eserinde bir araya getirmistir. Bu sebeple de eserini
Mecmii‘a olarak zikretmeyi tercih etmistir (”...Ciimlesin isbu mecmiicaya cem¢ edip...”:
Mecmiica [Berlin Niishasi/BN], yz. 1209, 367b/277b%). Mecmua’daki konular arasinda
ozellikle Ahmed Efendi'nin XVIIL yiizyilin ilk yarisindan itibaren bizzat katildig:
seferlere ait tanikliklar, ilgili donem olaylarmin az bilinen yanlarmin aydinlatilmasi
bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Calismamizda, Ahmed Efendi'nin mecmuasinin diinyada bilinen iki niishasmin
tiim yonleriyle bilim diinyasina tanitilmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda, oncelikle
niishalarin su anda bulunduklar yerler hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra, ana
niisha olan Berlin Niishasi’nin (BN) dijital kopyasi ile Rado Niishasi'nin (RN) orijinali
kargilagtirmali olarak incelenmis ve elde edilen bilgiler "Niishalarin Fiziki Ozellikleri"
ve "Niishalarin Mubhtevasi" basliklar1 altinda degerlendirilmistir. Degerlendirme
asamasinda, gerek BN'nin restorasyonu sirasinda gerekse RN'nin bazi boliimlerine
sonradan Sevket Rado tarafindan yapilan eklemelerde yapilan hatalara da dikkat
cekilerek diizeltmeler yapilmis ve eksiklikler tamamlanmaya galigilmistir.

2. Mecmua’nin Niishalar1 ve Muhtevasi

Ahmed Efendi'nin mecmuasmin bilinen iki ntishasi vardir. Bunlardan birisi,
fihristinde yazili tiim konular1 ihtiva eden Almanya’daki BN’dir. Istanbul’daki diger
niisha olan RN ise BN'min ana konularindan “Tarih” boliimiiniin sadece 1711-1714
yillarinda Osmanli-Rus-Isveg iligkilerine dair olaylarin kaydedildigi hacmen c¢ok daha
kiigtik bir parcasindan ibarettir.

2. 1. Berlin Niishas1 (BN)

BN'nin varlig1 ve nerede bulundugu hakkinda ilk bilgilere Babinger'in eserinde
rastliyoruz (Babinger, 2000, s. 341). Daha sonra niishay1 bizzat gordiigii anlasilan
Kurat, 1940 ve 1951-1953 yillarinda yazdig kitaplarinda yazma hakkinda bilgi vermis,
hatta baz1 boliimlerini Arap ve Latin harfleriyle yayimlamistir (1943, s. V-VI, 1-31; 1951,
1953: 15-17, 741-748). Keza Kurat 1966 yilinda yayimlanan makalesinde, BN ve Ahmed
Efendi hakkinda bilgi verdikten sonra Mecmua'nin Prut Seferi ile ilgili boliimiinii*
Arap ve Latin harfleriyle yayimlamistir (1966, s. 261-426). 1968'de ise Barbara
Flemming, Almanya'da bulunan Tiirkge elyazmalarini derledigi katalogunda, cesitli
konulara ait bilgilerin yazili oldugu bu mecmuay1 incelemis ve bilgi vermistir.> Son
olarak Songiil Colak, BN'm1 doktora tezi olarak ¢alismis; gerek 1999 yilinda yayimlanan
tezinde ve gerekse 2004'de yayimlanan makalesinde, konu hakkinda daha once

Egik cizgiden sonraki numaralar, niishanin yerleri diizeltilmis ve sonradan rakamlandirilmis varak numaralaridir.

vr. 300b/215b-326a/241a.

1968: 28/nr. 41, 151-154/nr. 191-193, 186-187/nr. 227, 203/nr. 246, 247, 256-257/ nr. 321, 323, 259-260/nr. 326, 271-272/nr.
341-342, 275-276/nr. 348-350, 319/nr. 416, 334-335/nr. 428, 338/nr. 433, 346-347/nr. 446.
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yapilmis ¢alismalardan da yararlanarak detayli bir arastirma yapmustir (1999; 2004, s.
853-865).6

BN, giiniimiizde Berlin (Tiibingen) Devlet Kiitliphanesi katalogunda
“Staatsbibliothek zu Berlin-Preufsischer Kulturbesitz, Verzeichnisses der Orientalischen
Handschriften in Deutschland (VOHD) 13, 1, 446, Ms. or. quart. 1209” kiinyesi ve
"Mecmii‘a" adi ile kayithdir (SSB website).

2.1.1. Niishanin Fiziki Ozellikleri

BN'nin cildi, muhtemelen mukavva iizerine kahverengi deri kaphdir. Tiirk cilt
sanatinin klasik bir 6rnegi olan cilt kapagi, sertapli” (sertab) ve muikleplidir (mikleb).8
Ust ve alt kapaklarmin ortasmda 90 x 70 mm ebadinda Riimi motifli salbeksiz® beyzi
soguk semse!’; sertap ve miklepin ortasinda ise 30 x 30 mm ebadinda dilimli soguk
semse vardir. Ayrica sirt kismmnin alt tarafinda, yazmanin kiitiiphanede bulundugu
boliim ve sira numarasinin oldugu sar1 yaldiz baskili “Ms. Or. Quart. 1209” yazisi
bulunmaktadir. Cilt ara kapaklar: ile miklep i¢ kapagi, Hatayi formunda sar1, pembe,
kirmizi, yesil renklerle boyanmas ¢igek ve yaprak motifleriyle stislenmistir.

Yazmanin, zaman iginde restorasyon gordiigii bellidir (Flemming, 1968, s. 346).
Ozellikle klasik Tiirk cilt formuna gore diiz olmasi gereken (Ozen, 1985, s. 11) sirt
kisminin bombeli olmasindan hareketle, en azindan bu kisim restorasyondan gegmis
ve sirdzesi yenilenmistir. Nitekim ileride de goriilecegi tizere bircok sayfanin fihristteki
sayfa sirasina uygun olmayan yerlerde bulunmasi, zaman icinde sirazenin kopmasiyla
dagilan sayfalarin sirasinin  restorasyonda yeniden ciltlenirken karistirildigim
gostermektedir. Keza tist kapaktan sonra orijinal varaklarin rengine ¢ok yakin
sarimtirak renkli ilk bos yaprak (la'dan once) ile alt kapaktan 6nceki son bos yaprak,
restorasyon sirasinda eklenmis farkli ve yeni sayfalardir. Bu yapraklardan {ist
kapaktan sonraki sayfanin arka yiiziine, yaklasik olarak 65 x 46 mm ebadinda bir kagt
yapistirilmistir. Kagidin {izerinde, el yazisiyla ve siyah miirekkeple "Or. qu. 1209 acc.
ms. 1911.209." yazilidir. Alt kapaktan onceki yapragin 6n sayfasinda ise kursun/sabit
kalemle yazmanin toplam varak sayist olan "372 Blatt" (372 sayfa) ve bos
(unbeschrieben) varak numaralarinin yazildig: "Koll, 31.8.1977" tarihli bir kayit vardir.

Bununla birlikte Goyniikliit Ahmed Efendi'nin Mecmua'sinin diinyada bilinen iki niishasindan BN iizerine bir doktora
tezi hazirlayan Colak'n makalesindeki ifadelerinden (”Sevket Rado'nun bu konu ile alakali yazdigi makalesinden
anlagildigina gore kendi kiitiiphanesindedir”, "Rado’nun belirttigine gore her varaka”, "Rado’nun belirttigine gore kopya
niishadaki son varaka” “Berlin’de bulunan ve eksiksiz tek niisha olarak nitelendirebilecegimiz eser”: 2004, s. 854-855) diger niisha
olan RN'n1 gormedigi anlagilmaktadir. Ben hemen hemen ayni yillarda, doktora tezimin ana kaynaklarindan biri olmasi
nedeniyle oncelikle Alman Arkeoloji Enstitiisiiniin araciligi sayesinde BN'min negatif bir film kopyasmi
Staatsbibliothek'ten getirtmistim. Daha sonra da merhum Rado'nun ailesi ile irtibat kurabilmek i¢in telefon rehberinden
gesitli aramalar yapmis ve oglu Mehmet Rado'ya ulasmistim. Kendisinden, rahmetlinin kiitiiphanesinde bulunan bu
niishanin fotokopisini temin edebilmek igin yardimini rica ettim. M. Rado, bir kag¢ giin sonra yazma niishamn bir
kopyasini almama izin verdi. Boylece tezimi yazarken her iki niishadan da faydalandim.

Klasik ciltlerde mikleple alt kapak arasinda sayfa kenarlarini koruyan parca (Ozen, 1985, s. 62).

Eski ciltlerde alt kapaga sertap ile baglanip {iist kapak ile kitap arasina girerek sayfa kenarlarini koruyan ucu sivri parga
(Ozen, 1985, s. 46).

Eski ciltlerde semsenin iki ucundaki uzanti siislemeye verilen isim (Ozen, 1985, s. 60).

Eski kitap ciltlerinin iizerine yapilan giines seklinde siisleme motifi (Ozen, 1985, s. 66).
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372 varakli yazmanin ciltli ebadi, 320 x 230 mm; muhtelif olgiilerdeki sayfalarin
ebadi ise 296-302 x 191-206 mm'dir."! Sayfalarda kullanilan kagitlar; fildisi, sarimtirak,
yer yer acik kahverengimsi renkte ve aharlhidir. Baz1 sayfalar filigranlidir (Flemming,
1968, s. 346). Varaklarin bir kismi, cetvellidir (cedvel).'2

Niishada 53 sayfa bostur.!® Baz1 varaklarda yazilarin okunmasmi engellemeyecek
olglide, birka¢ sayfada ise okumay1 gliclestirecek derecede miirekkep dagilmalar
vardir.

Yaz1 tiirii ekseriyetle nesih, kismen de divani, divani kirmasi, talik, rik'a ve
siyakattir. Yazilarin ¢ok biiyiik bir boliimiinde siyah miirekkep kullanilmistir. Dikkat
cekilmek istenen kelimeler, tarihler, serlevhalar, baz ¢izgiler, cetvel cizgileri ile sayfa
numaralarinda ise kirmizi ve yesil miirekkep tercih edilmistir. Kirmiz1 ve yesil
miirekkepli gizgiler/satirlar, agiktan koyuya degisik tonlardadir.

Niishada restorasyondan once ve sonra olmak {izere, bir araya getirme ve ciltleme
asamasinda varak siralar1 biiyiik Olglide karismistir. Nitekim Goyniiklii Ahmed
Efendi'den sonraki yillarda baska biri tarafindan yazilmis bir notta, miiellifin bir¢ok
kaynaktan bu kiymetli bilgileri derlemesine ragmen zaman icinde varaklarin fihristteki
siraya aykiri olarak dagilip karistigi ve bunlarn aslina gore yeniden diizenlemesi
gerektigi yazilidir.”> Sonradan farkedilen bu durumu diizeltebilmek i¢in miiellif veya
eser sahipleri tarafindan yazilan Arabi varak numaralarinin yanina, kursun/sabit
kalemle ve giiniimiiz rakamlariyla sonradan yeni bir numaralandirma yapilmistir.1
Ancak restorasyon sirasinda varaklar yanlis yerlere koyulup ciltlendigi icin dogru olan
yeni numaralandirmanin sirasit da bozulmustur. Keza Mecmua’da yer verilen konular
ve genellikle konularla ilgili olarak belli dl¢iilerde ve renklerde olan cetvelli varaklarin
siras1 da karigmigtir.

2.1.2. BN'nin Muhtevasi

Ahmed Efendi, sectigi cesitli konular1 topladigt Mecmua'daki bilgilere zaman
zaman kendi goriislerini de eklemistir. Ancak kendi gortislerini belirttigi bu notlarin
bir kismi, niishada farkli konularm bulundugu varaklara yazilmistir. Bunun iki sebebi
olmalidir. Birisi, Ahmed Efendinin eserini yazarken biiyiik ihtimalle sonradan
hatirladig1 ya da onemli gordiigii bazi bilgileri bagka konularmn bulundugu bos

Mecmua hakkinda bilgi veren calismalar, yazmanin ebadin ciltli, ciltsiz ayirimi yapmadan genel bir dl¢iiyle miittefikan
300 x 200 mm olarak verir (Flemming, 1968, s. 347; Colak, 1999, s. 9; 2004, s. 854-855; Kurat, 1966, s. 264).

Cetvel/cedvel: Yazma eserlerin sayfalarinda metni igine alan siyah ya da farkli renklerde, bir ya da birkag ¢izgi ile
yapilmis gergeve (Ozen, 1985, s. 9). Flemming, Kurat ve Colak'in ¢alismalarinda, cetvelli varaklarin gergeve ebatlar:
hakkinda bilgi yoktur. Farkl 6lgiilerde olan cetvel ebatlary, ileride konularina ait béliimlerde verilecektir.

Bos olan varaklar: 7a-9a, 29b, 55b, 75b/65b, 79b/69b-80b/70b, 81b/71b, 82b/72b-83b/73b, 88a-b/78a-b, 98a/88a, 99a/93a,
100b-101b/94b-95b, 116a-118a/203a-205a, 128b/109b, 138a-b/120a-b, 139b/121b, 140a/122a, 148b/264b, 149a-b/199a-b, 179b-
180a/218b-104a, 195b/277b, 198b-199a/282b-283a, 214b-215a/199b-300a, 235b/326b, 242b-243a/333b-334a, 257b-258a/348b-
349a, 261b-262a/352b-353a, 269b/359b, 304b/364b, 372a-b/476a-b.

vr. 143a-b/255a-b, 148a-b/264a-b, 173a-b/233a-b, 175a-176b/235a-231b, 181a-182b/234a-230b, 184a-b/237a-b, 190a-b/314a-
b, 194a-195b/271a-277b, 371a-b/474a-b.

vr. 190b/214b. Bu sayfanin sag stitununda bulunan kaydin hatti, yer yer nesih izleri goriilen rik'adir. 274 x 155 mm
ebadinda siyah renkli ¢ift ¢izgi cetvelli ve ortas: yesil cift siitunlu cetvellidir.

vr. 69a'ya kadar ayni olan Arabi ve yeni numaralandirma, 70a'dan itibaren degismektedir. Bu varakta Arabi rakam 70
olmasi gerekirken 65 olarak yazilmistir.

SUTAD 48

247



248

20

21
22

Hakan YILDIZ

varaklara kaydetmesidir. Digeri ise niishanin restorasyonu sirasinda kopan/dagilan
varaklarimn, hatali numaralandirma ytiziinden yanlis sirayla ciltlenmesidir.

BN'mi1 inceleyen Flemming, bu karmagikli1 diizeltebilmek icin niishada yer verilen
konular1 20 ana boliimde toplamis ve varaklari, yazmadaki sirasina bakmaksizin ilgili
olduklar1 konunun bulundugu boliimlerde gostermistir.'” Bu c¢alismada ise
Flemming'in Mecmua'daki bilgileri belli konular altinda toplama yontemi
benimsenmekle birlikte; baz1 konular varak numaralari ile birlikte ilgili olduklar1 diger
konularin bulundugu béliime dahil edilmis; baz1 konular da birlestirilmis olduklar1
konu grubundan ¢ikarilarak mdiistakil yeni bir konu baghg: altinda gosterilmistir. Bu
suretle Mecmua'da zahriyye, serlevha-elkab, fihrist-Gzetler ve kronoloji disinda alt
basliklar halinde yirminin tizerinde konu tespit edilmistir. BN'min tiim boliimleri ise su
sekilde tasnif edilmistir:

Zahriyye (1a):® Tezhipsiz olan zahriyyenin en iistiinde, sag tarafinda ve alt
kisminda, 6zensiz ince talik hatla baz1 hastaliklar i¢in bitkisel ilag tarifleri ve tilsimlar
yazilidir.’® Sol tarafta ise iki “temelliik/tesahiib kaydi"na® ait iki miihiir
bulunmaktadir. Sagdaki miihiir, sahiplik kayd: kirmizi miirekkeple yazilmis
“Mehemmed Resid”e aittir. Miihriin altindaki =i ibaresi, ebced hesabi ile hicri "1194"
(1780) tarihini vermektedir. Soldaki diger miihiir, sahiplik kaydi siyah miirekkeple
yazilmig olan “Ahmed Serif”e aittir. Bu kayitta tarih yoktur. Ancak "Serhalife-i kalem-i
kale-i kebir" unvanl bu zatin Osmanli maliye kalemlerinden birinin sefi olmasindan
hareketle, maliyenin en kidemli yoneticilerinden/katiplerinden Ahmed Efendi'yi ve
mecmuasint taniyor olmasi ¢ok muhtemeldir. Dolayisiyla temelliik kaydinda tarih
bulunmamasina ragmen, miiellifle ayni tegkilat biinyesinde goérev yapan Ahmed
Serif'in yazmanin ilk sahibi olmasi ihtimali daha yiiksektir. Sayfanin alt kisminda ise
yazmaya ait {iciincii temelliik kaydmi gosteren bir kiittiphane miihrii vardir. Kirmizi
miirekkeple bir daire icinde "Ex Biblioth. Regia Berolinensi" yazili olan bu tarihsiz
miihiir,? yazmanin daha sonraki yillarda satin alma ya da bagka bir yolla Osmanlh
Imparatorlugu  smirlar1  digina ¢ikarildigii  ve Berlin  Kraliyet Kiitiiphanesi
(Staatsbibliothek zu Berlin) miilkiyetine gectigini gostermektedir.

Serlevha/Mihrabiyye? ve Elkab (vr. 1b-2b): 1b'de, dordii agik kirmizi ve biri yesil bes
cizgili yarim daire seklinde tezhipsiz cok basit bir serlevha/mihrabiyye vardir.

Flemming, 1968, s. 28 (nr. 41); 151-154 (nr. 191-193); 186-187 (nr. 227); 203 (nr. 246-247); 256-257 (nr. 321-323); 259-260 (nr.
326); 271-272 (nr. 341-342); 275-276 (nr. 348-350); 319 (nr. 416); 334-335 (nr. 428); 338 (nr. 433); 346-347 (nr. 446).

la. Yazma eserlerin baghk bulunan ilk sayfasmndan 6nce, temelliik kayd: bulunan ¢ogunlukla tezhipli bazen de bos
sayfa (Ozen, 1985, s. 78).

Vefk ve cifr kullanimi, halk arasinda oldugu kadar Osmanl devlet adamlarinda da yaygindi (Tezcan, 2017, s. 173; Ulug,
2017, s. 179). Mesela Goyniiklit Ahmed Efendi'nin Mecmua'y1 tamamladig: yillarda, bir bagka devlet adami Kaptan-1
Derya Kose (Mirahor, Elci) Mustafa Pasa da i¢inde mukataalar, sadaret tebdilleri, ilag receteleri, vefkler ve tilssmlarm
yer aldigt 1153-1179/1741-1766 tarihli bir "Defter" kaleme almusti (Tezcan, 2011, s. 19, 191). Yine ayni dénemlerde;
1186/1772 tarihinde Osmanli-Rus savasina son verilmesi i¢in Eflak ile Bogdan sinirindaki Foksani kasabasinda Osmanli-
Rus heyetleri arasindaki baris goriismeleri sirasmnda Padisah III. Mustafa, Ruslar1 barisa raz1 edebilmek igin biiyiiye
basvurmustu (Topkapi Saray1 Miizesi Kiitliphanesi, E. 3809/2-655/19; Oz, 1942, s. 101-103).

Yazma eserin ait oldugu kisiyi/kisileri ya da kitaplig1 bildiren kayit. Genellikle zahriyye sayfasinda bulunur (Ozen,
1985, s. 70).

Ayni miihiir, yazili son varak olan 474b/371b'nin en altina da basilmustir.

Yazma eserin gesitli siisleme sekilleriyle tezhiplenen (bazen ucunda t1§ ¢izgileri olan) ya da sadece yaz1 olan bas sayfasi
(Ozen, 1985, s. 46, 62).
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Serlevhanin altinda sirasiyla besmele, hamdele-salvele,”® dibdce/mukaddime ve dud
ctimleleri** vardir. Bunun ardindan cesitli devlet memuriyetlerine ait elkabin fihristi
bulunmaktadir (2a-2b).?>

Fihrist ve Ozetler (vr. 2b-6b): Anadolu ve Rumeli'deki eyaletler, kazalar ve
buralardan alman gesitli vergilerle ilgili fihrist yer alir (2a-4b). Ardindan, Mecmua’da
bulunan cesitli konulara ait 6zetler (matlab) ve varak fihristi vardir (5a-6b). Siyah
miirekkepli hattin biiylik kismi nesih, bir kismi ise divanidir. Fihrist numaralari,
bashiklar ve dikkat gekilmek istenen kelimeler agik kirmizi miirekkepli; madde
baslarinin ise bir boliimii agik kirmizi, bir boliimii de yesil miirekkeplidir.?

Kronoloji (vr. 167a/126a-170b/138b):*” Osmanh tarihinde 1562-1563 ile 1619-1620
yillar1 arasinda savas, sefere gidis-doniis, fetih, zafer, yenilgi, 6liim, istila, isyan, azil,
ciilus, tashih-i sikke vb. 6nemli olaylar, sira numarali kronolojik olarak her sayfada
onar senelik tablolar?® halinde gosterilmistir. Bunun yan1 sira, 1522-1523 ile 1564-1565
yillar1 arasindaki baz tarihlere ait 6nemli goriilen olaylar, 167a/126a varagina derkenar
olarak eklenmistir. Ayrica Goyniikliit Ahmed Efendi'den sonra kitap sahiplerinden biri
ya da baska birisi bu tarih kronolojisi galismasini devam ettirmek istemis ve 170a-
b/138a-b varaklarma ¢izdigi tablolara, 1776-1777 ve 1785-1786 basliklar1 altinda, fakat
onar yillik siraya uymadan tarihsiz ya da geg tarihli baz1 kayitlar diigsmiistiir.’ Hat,
167a/126a-169b/128b varaklarinda Tiirkge nesih; 170a-b/138a-b varaklarinda ise
ekseriyeti rik'a olmak tiizere kismen nesih, kismen divani hath Farsca'dir. Bazi
sayfalarda derkenarlar vardir. Basliklar, dikkat cekilmek istenen kelimeler, bazi
kelimelerin tistiine ¢izilen ¢izgiler, tarihler, bazi sira numaralar1 ve vakfeler, ekseriyetle
kahverengiye doniik kirmizi, kismen de agik kirmizi mirekkeplidir. Arabi varak
numaralari ise pembeye doniik kirmizi renklidir.*

Elkap, Mektup, Tezkire, Arz-1 hdl, égiitler, Notlar:3t Devlet kadrolarinda cesitli
memuriyetlerde gorev yapan amir ve memurlar ile Mekke-Medine gibi kutsal
beldelerin yoneticileri, Kirim hanlari, bazi hiikiimdarlara yazilacak mektuplar ve bu
mektuplarda kullanilacak elkap ile cesitli makamlara yazilan tezkire ve arz-1 hal
suretleri vardir:

Hamdele, "El-Hamdii lillah"in kisaltilmis halidir. Salvele ise "Ve’s-salatii ve’s-selamu cala Seyyidina Muhammedin ve
cala alihi ve sahbihi ecmacin"in kisaltilmigs haline verilen addir.

"Bismillahirrahminirrahim. El-hamdu 1i’llahi Rabbi’l- ‘Glemin. Ve's-saldtu ‘ald Resilind Muhammed ve ‘ald 4lihi ve sahbihi
ecma ‘in. Amma ba'd ma yestemilu ‘ald hikdyati’s-sdlihin ve letdyifii'l-kibar ve zikrii'l-ashdb Ridvdnallahu te ald ‘aleyhim ecma n.
Bu hakir-i piir-kustir, ba zi kitablardan ahz olunup ba ‘z1 miibtediler anlayip; ve bu hakir dahi bir Fatiha-i serif ile rihuna hibe
edeni, Tanr1 te 4ld murdddt-1 makstiddtin ve miigkildtin hall edip, till ‘Omr ile mu ‘ammer ve mu ‘azzez ii miikerrem ede Cendb-1
Béri! Amin, bi-hiirmeti Seyyidi'l-miirselin”.

Varaklar, 265-270 x 144-147 mm ebadinda beg agik kirmiz1 arasinda bir yesil ¢izgi cetvellidir.

Varaklar, 265-278 x 144-151 mm ebadinda, ti¢ acik kirmizi arasinda bir yesil ¢izgili cetvellidir.

Sirast karismus olan bu varaklar, 166b/316b varagimin arkasina girdigi igin restorasyon sonrasindaki siraya gore yeni
numaralandirmada 167 olarak rakamlandirilmistir.

Tablolandirilmus yillar: 970/1562-1563, 980/1572-1573, 990/1582-1583, 1000/1591-1592, 1010/1601-1602 ve 1020/1611-1612.
Diisiilen son kayit, 1252/1836-1837 tarihlidir.

Varaklar, 283-285 x 153-155 mm ebadinda siyah cift ¢izgi cetvellidir.

vr. 11b-14a/11-14, 54b-55a/54-55, 81b/71b, 171a/208a, 172a-175b/101a-235b, 177b/103b (Bu varagin sirasi, muhtemelen
restorasyon sirasinda karisarak 171b/208b'nin arkasma girmistir), 180b/104b-181b/234b, 183a/105a/145a (Biri kirmizi
miirekkeple 145, digeri siyah miirekkeple 105 olarak iki Arabi numara verilen bu varakta, sonradan divani hatla ters
olarak yazilmug 5 Zilkade 1254/20 Ocak 1839 tarihli maliye tezkiresi suretleri vardir), 184a-b/237a-b, 150a/140a-
155b/181b. Ayrica tiim varaklarin yer ve rakam siralarinda karigikliklar vardir.
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11b-14a: Tatar hani, Mekke-i miikerreme serifi, Leh kral1 vb. ile devlet kadrosunda
calisan gesitli amir ve memurlara hitaben yazilan resmi belgelerde kullanilan elkap
ciimleleri kaydedilmistir. Hat, divanidir. Ara basliklarin, griye doniik yesil miirekkepli
olan biri hari¢ tiimii ve varak numaralari, kahverengiye doniik kirmizi
miirekkeplidir.3? 21 ve 23 satirli olan varaklar (14b: 6 satir) "ayakli"® ve cetvelsizdir.

54b: Dariissaade agalar1 tarafindan yazilan imzali ve dikey olarak yazilmis iki
arz/arz-1 hal ornegi vardir. Hat, divanidir. Baslik ve dikkat ¢ekilmek istenen kelime,
agik kirmizi miirekkeplidir.3*

55a: Cakircibasi tarafindan Eskisehir kadisina yazilan kuyruklu imzali bir mektup
sureti vardir. Hat, divanidir. Baglik, koyu pembe renklidir.*

81b/71b: Maliye tegkilatinda tasra hazinesinde (hazine-i birun) gorev yapan
hazinedarbasinin nasil miibayaa tezkiresi yazacagma dair cgesitli tezkire sureti
ornekleri bulunmaktadir. Hat, kismen nesih, kismen divani ve kismen siyakattir. Baglik
ve dikkat ¢ekilmek istenen kelime agik kirmizi, varak numarasi koyu pembeye doniik
kirmizi miirekkeplidir.3

172a-175b/101a-235b, 177b/103b, 180b/104b-181b/234b, 183a/105a/145a, 184a-b/237a-
b: Alt makamdan tist makama, ist makamdan alt makama ve orta makamdan orta
makamlara yazilan rica tezkiresi, iftar tezkiresi vb. tezkire miisveddeleri, mektuplar ile
padisaha, sadrazama, vakiflara yazilacak arz-1 hal 6rnekleri bulunmaktadir. Hat, nesih
ve divanidir. 172a/101a, 174b/102b ve 177a/103a ve 184b/237b'de derkenarlar vardir.
173a/233a'da, siitun bagslarinda ii¢ acik kirmizi bir yesil ¢izgili iki yarim daire seklinde
cok basit serlevhalar vardir. 173a/233a ve 175a/235a varaklar1 matlaphdir. Bagliklar,
memuriyet unvanlar1 ve dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler, kelimelerin tistiine ¢izilen
cizgiler ve vakfeler; koyu pembeye doniik kirmizi, pembeye doniik kirmizi ve agik
kirmizi miirekkeplidir. 173a/233a'daki bagliklarin bazi kelimeleri ile serlevha
kenarindaki bazi siisler ve orta siitun cizgileri yesil miirekkeplidir.”

180b/104b-181b/234b, 183a/105a/145a: Goyniiklii Ahmed Efendinin bos biraktig: ve
sonraki tarihlerde yazma sahiplerinden biri ya da bir bagkas: tarafindan rik'a hatla tist
makamlara yazilmis arz-1 hal suretleri ve divani hatla ters yazilmis maliye tezkiresi
suretleri vardir.*® 181a/234a ve 184a-b/237a-b varaklar1 matlaplidir. Bagliklar ve ara
cizgileri agik kirmizi miirekkeplidir.®

150a/140a-155b/181b: Yiiksek mertebeli olandan yiiksek mertebeliye, orta mertebeli
olandan orta mertebeliye, alt mertebeliden alt mertebeliye, alt mertebeliden {ist

vr. 11b'de rakam yazilmamasi gerektigi halde, "V" olarak numaralandirilmistir.

Yazma eserlerde sayfa sirasimin karismamast igin sag sayfadaki “a” varaginin ilk harfinin ya da kelimesinin, sol
sayfadaki “b” varaginin son satirinin sonunda tekrar edilmesi demek olan “ayak”a; rabita, reddade, rakabe, ¢oban,
murakib, miis'ir, miisir, miisire, payende, miisahide, ta'kibe ve garip de denilirdi ((jzen, 1985, s. 5; Abdulkadiroglu,
1997, s. 549).

Varaklar, 278 x 148 mm ebadinda, cift siyah ¢izgi cetvellidir.

Varaklar, 274 x 149 mm ebadinda, cift siyah ¢izgi cetvellidir.

Varaklar, 277 x 161 mm ebadinda, cift siyah ¢izgi cetvellidir.

Cetvel ebatlar1 278-285 x 148-156 mm olan varaklardan 172a-b/101a-b, 174a-b/102a-b, 177a-b/103a-b, ¢ift siyah cizgi
cetvelli (172b/101b'nin alt cetveli silinmis); 173a-b/233a-b, 175a-b/235a-b ve 181a-182a/234a-230b varaklari, siyah cift
cizgi cetvelli ve ortast yesil ¢ift stitunludur.

Varaklar, 275-283 x 149-156 mm ebadinda siyah renkli ift cizgi cetvellidir.

Varaklar, 278, 280 x 150, 152 mm ebadinda siyah renkli ¢ift ¢izgi cetvelli ve ortasi yesil cift stitunludur.
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mertebeliye yazilacak “muhabbet” ciimlelerinin nasil olmas1 gerektigine dair 6giitler,
notlar, mektup Ornekleri vb. bulunmaktadir. Hat, nesihtir. Varaklarin satir sayilar:
muhteliftir.® 150a/140a'da {icii acik kirmizi, biri yesil dort ¢izgili yarim daire seklinde
cok basit bir serlevhasi vardir. Serlevha ile cetvel arasi, yine agik kirmizi ve yesil
miirekkepli "s" harfleri ile stislenmistir. Basliklar, dikkat gekilmek istenen kelimeler,
baz1 kelimelerin iizerine ¢izilen cizgiler, vakfeler, ekseriyetle agik kirmizi miirekkepli
ve nadiren yesil miirekkeplidir.# Degisik renklerde ve Olgiilerde cetvelli¥? olan
varaklarin bazilar1 derkenarlidir.*

Ahvil-i Malta (vr. 128a/109a): Macaristan'in bagimsizligr icin Avusturya ile
miicadele eden ve Tekirdag'da ikdmet etmekte olan eski Erdel Prensi I. Ferenc
Rakoczinin (Rakogi) oglu Josef Rakoczi'ye (Rakopsaoglu) gonderilen bir mektup
suretidir. Ahvil-i Malta baghg1 altinda yazilan mektupta; 1726-1727 senesinde bir giin
Malta'da baslayan kasirga sirasinda, binden fazla yildirim diismesi sonucunda binlerce
insanin ve hayvanin hayatin1 kaybetmesi ve gemilerin batmasina dair olaylar
anlatilmaktadir. Hat, tek siituna yazilmis nesihtir. Baslik, dikkat ¢ekilmek istenen
kelime, Arabi varak numarasi ve vakfeler, pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.*

Arazi Kanunlari, Timar Sistemi, Vakfiyet, Kale Gedikleri:*> Cesitli tarihlerde timar
sistemi ile gesitli raiyyet ve arazi vergilerine dair ¢ikarilan kanun suretleri, arazi
hukuku, vakfiyet, kale gedikleri, alim-satim vb. konularla ilgili hiikiimler yer
almaktadir:

14b-52b: Kanuna gore cesitli raiyyet ve arazi vergileriyle ilgili sikayetlere yazilan
hiikiim orneklerinin bulundugu boliimdiir. Hat, divanidir. Baglik, ara basliklar ve
dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler, kahverengimsi kirmizi miirekkeplidir. 21-23 satirli
(29a, 30a, 38a harig) olan varaklar, ayakl ve cetvelsizdir.

53a: 1609 yilinda Ayn Ali Efendi'nin hazirladign “yeni kanun”dan‘ (Risale-i
Vazifehdran ve Meratib-i Bendegan-1 Al-i Osman) naklen, timar/zedmet topraklarmin
tasarrufu hakkinda Trabzon beylerbeyine ve eyalette bulunan kadilara hitaben
yazilmis bir hitkiim sureti vardir. Cetvelsiz olan varaklar, nesih hatli ve 34 satirlidir.
Baslik, tarihler, dikkat c¢ekilmek igin bazi kelimeler altina gekilen kisa cizgiler,
kahverengimsi kirmizi1 miirekkeplidir.

53b-54a: 1375 yilinda I. Murad'in, Nis sehrini fethettiken sonra Rumeli Beylerbeyi
Timurtas Pasa'min tavsiyesi ile Nis topraklarinda timar sisteminin kurulmas: ve timar
topraklarinin hak sahiplerine dagitilmasina dair ¢ikardigi kanun metninin sureti

Varaklar 34-36, 38-39 ve 44 satirhidir.

vr. 151a/189a, 152a/185a/155b, 153a/186b, 154a/182b ve 155a/181a (Arabi sira numaralar: karigmis) matlaplidar.
150a-b/140a-b varagi, 270-274 x 145-147 mm ebadinda agik kirmuz renkli ¢ift ¢izgi cetvelli (150a/140a tig ¢izgi cetvelli) ve
ortasi yesil cift stitunludur. 151a/189a-155b/181b varaklar: ise 270-274 x 145-153 mm ebadinda sag-sol yesil renkli, tist-alt
agik kirmizi renkli Gift ¢izgi cetvellidir.

vr. 152a-b/185a-b, 153b/186b.

Varaklar, 275 x 153 mm ebadinda koyu pembeye doniik kirmizi renkli cift ¢izgi cetvelli ve cift siitunlu cetvellidir.

vr. 14b-54a/14-54, 83b/73b-87b/77b, 129a/110a-131b/112b, 127a-b/113a-b (Muhtemelen restorasyon sirasinda yeri
karisarak risalenin baglangi¢ varagindan daha 6nceki varaklar arasina giren bu varak, yukarida olmas1 gereken siraya
alinmusgtir), 132a/114a-136b/118b.

Ayn Ali Efendi'nin hazirladigi kanunnameler igin bkz. Ipsirli, 1991, s. 259.
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bulunmaktadir. Baslik, dikkat cekilmek istenen kelimeler ve rakamlar, acik kirmizi
miirekkeplidir. Hat, nesihtir.”

76a/66a-79a-b/69a-b: Timar sistemi ve reaya vergileri, arazi hukuku, kale gedikleri,
ulufenin kesilmesi, vakfetme, sahsi alim-satim vs. ilgili temessiik suretleri vardir. Hat,
divanidir (nesihle yazilmis vakifla ilgili bir temessiik sureti haric). Konu basliklari,
dikkat cekilmek istenen kelimeler, vakfeler ve varak numaralari, acik kirmizi ve koyu
pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir. ilk varak olan 76a/66a'da, yarim daire seklinde
ti¢ actk kirmizi renkli yarim daire ¢izgili ¢ok basit bir serlevha yer alir. Varaklar,
degisik Olcii ve renklerde cetvellidir.*

83b/73b-87b/77b: Miiezzinzade Ali (Ayn Ali) Efendi'nin 1607 yilinda Veziriazam
Kuyucu Murad Pasa'ya sundugu Kavdnin-i Al-i Osman der-Huldsa-i Mezdmin-i Defter-i
Divin adli meshur kanunnamesinin timar, zeamet sistemi ve uygulamalarina ait
boliimleri yazilidir. Ahmed Efendi, boliimiin bashiginda kanunnameyi bizzat
kendisinin kopya ettigini belirtir. Hat, ekseriyetle divani ve yer yer siyakat; 83b/73b'nin
timi ile 87a/77a'min kisa bir boliimi ise nesihtir.* Bagliklar, dikkat ¢ekilmek istenen
kelimeler/ciimleler, eyalet/sancak isimleri iizerindeki kisa ¢izgiler, rakamlar, Arabi
varak numaralar1 ve vakfeler, koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.*® Varaklar,
degisik ebatlarda ve renklerde cetvellidir.>!

129a/110a-131b/112b, 127a-b/113a-b, 132a/114a-136b/118b: XVII. yiizyil devlet
adamlarindan Aziz Efendi'nin, devletin idari-askeri sistemindeki bozukluklar ile
bunlara ait ¢oziimleri kaleme aldig1 ve 1632 yilinda tamamladig1 Kdndinname-i Sultini
li-Aziz Efendi adl risalesinin istinsah edilmis bir kopyas1 vardir.”> Hat nesih ve her
varakta 29 satirhidir. Bagliklar, dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler, tenvinler, vakfeler ve
Arabi varak numaralar1 pembeye doniik kirmizidir.

Harglar ve Avdid:>* Tersane-i amire'de gorev yapanlarin maaslari, harglari, tayinleri
gibi konular ile zaim, gedikli cavuslar, miiteferrikalar, katipler, sakirdler ve maliye
kalemlerinin sef, amir gibi idarecilerinin yaptiklari resmi hizmetlerden elde ettikleri
cesitli gelirlerin (avaid) dokiimiine ait agiklamalar bulunmaktadir. Hat, divanidir.
Basliklar, dikkat gekilmek istenen kelimeler ve vakfeler, lal miirekkeplidir.*

Hilye-i Serif, EI-Mevihibii'l Lediiniyye ve Incil’de Hz. Muhammed'in Ozellikleri:5

89a/79a: Bir hilye-i serif ile Ahmed Efendi'nin bu hilye-i serifi goriip
kaydedenlerden kendi ruhu icin Fatiha istegine dair duasi bulunmaktadir. Hat,
ekseriyeti harekeli nesihtir. Baghk, Hz. Muhammed'in fiziksel 6zelliklerinin yazildig:

Varaklar, 268, 278 x 148, 150 mm ebadinda cift siyah ¢izgi cetvellidir.

76a-b/66a-b, 78a/68a-79a/69a varaklari, 277-282 x 147-153 mm ebadinda ¢ift siyah ¢izgi cetvelli; 77a-b/67a-b, 80a-b/70a-b
varaklari ise 282, 284 x 149, 152 mm ebadinda, agik kirmizi gift ¢izgi cetvelli ve ortas: yesil cift sititunludur.
83b/73b-85b/75b varaklari, yaklasik 40 derecelik bir egimle yazilmustir.

vr. 85b/75b'deki iki satirin tamamu ile iki satirin bazi kelimelerinde, sarimtirak agik yesil renkli miirekkep kullarlmustir.
83b/73b varagi, 270 x 155 mm ebadinda acik kirmizi renkli, ortas: yesil ift ¢izgi cetvelli ve cift stitunlu; 84a/74a-85b/75b
varaklari, 278, 280 x 148, 150 mm ebadinda siyah cift ¢izgi cetvelli ve ¢ift siitunlu; 86a/76a-87b/77b varaklari, 278-282 x
153 mm ebadinda koyu pembeye doniik kirmizi cift ¢izgi cetvelli ve ¢ift stitunludur.

Aziz Efendi’nin kanunnamesi igin bkz. Flemming, 1968, s. 186-187; Murphey, 1985; Colak, 1985, s. 101-112.

Varaklar, 280-285 x 149-155 mm ebadinda lal rengi ift ¢izgi cetvelli ve cift stitunludur.

vr. 10b-11a.

vr. 10b, 287 x 156 mm ebadinda iki agik kirmizi ¢izgi cetvellidir. 11a ise cetvelsizdir.

vr. 89a/79a, 103a/114a.
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kelimeler, baz1 kelimelerin altina konulan kisa ¢izgiler, vakfeler, Arabi varak numarasi
ve icine hilyenin yazildig: 162 mm capindaki dort ¢izgili daire, kirmizi miirekkeplidir.

103a/114a: Varagin sag tarafinda, dis ¢ap1 98 mm olan ig ige ii¢ daire iginde Ahmed
b. Muhammed el-Kastallaninin® Hz. Muhammed’in hayat1 ve sahsiyetine dair siyer
kitab1 EI-Mevihibii'l Lediiniyye adli eserinden® alinmis kismen Tiirkge, kismen Arapga
bazi ciimleler yazilidir.® Varagmn alt kisimda, Incil'de Hz. Muhammed'in 6zelliklerine
dair kelimelerin bulundugu on ti¢ kiiglik daire®® vardir. Hat, ekseriyeti harekeli
nesihtir. Sayilar ve vakfeler agik kirmizi renklidir. Dairelerin ¢izgileri ile iglerindeki

yazilar ise acik kirmizi ve griye doniik yesil miirekkeplidir.®2

Hz. Muhammed'in Hadisleri ve Hadis Medlleri (vr. 164b/210b, 171b/208b, 187b/211b-
190a/214a): Hz. Muhammed’in c¢esitli konularla ilgili Arapga hadisleri ve baz
hadislerin siir formlu, kafiyeli dortliikler halinde Tiirk¢ce mealleri vardir. 164b/210b'de
hat, harekeli baz1 kelimeler hari¢ harekesiz nesihtir. Dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler,
bazi kelimelerin altina c¢ekilen c¢izgiler ve vakfeler, pembeye doniik kirmizi
miirekkeplidir.®* 171b/208b'da hat, nesihtir. Her iki siitunun basinda da ikisi agik
kirmizi, biri yesil iig ¢izgili iki yarim daire seklinde ¢ok basit serlevhalar vardir. Ayrica
varagin sag tarafinda, bir matlap ve derkenar bulunmaktadir. Basliklar, dikkat
cekilmek istenen kelimeler, fasillar ve vakfeler, agik kirmizi miirekkeplidir.*
187b/211b-190a/214a'da Arapca hadisler harekeli nesih, mealleri ise harekesiz nesih
hatla yaklasik 45 derece egik yazilmistir. 188a/212a, 189a/213a, 190a/214a varaklari
matlaphdir. Bagliklar, hadisler, baz1 kelimelerin {izerine gekilen cizgiler, virgiiller,
vakfeler ve Arabi varak numaralari, koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.®®

Bin Soru (vr. 56a-63b): "Bin Soru" adli Farsca bir eserden terciime edilen ve
Abdullah b. Selam® tarafindan Hz. Muhammed’e sorulan yaklasik iki yiiz soru ve
cevap bulunmaktadir. 63b'nin sonunda, Goyniiklii Ahmed Efendi'nin Fatiha talep eden
duasi vardir. Hat, ekseriyeti harekeli nesihtir. Baslik, dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler,
bazi harekeler, vakfeler ve sondaki "temmet" yazisi lal miirekkeplidir.®”

Hz. Ali'nin Sozleri (vr. 107b/257b, 118b/205b-120a/207a): Hz. Ali'nin hikmetli sozleri
yazilidir. Hat, her bir varakta 29 satir bulunan ekseriyeti harekeli nesihtir (107b/257b
harig). Baslik, dikkat gekilmek istenen ve altina ¢izgi cekilen kelimeler ile vakfeler,
pembe ve koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.®

Varaklar, 282 x 155 mm ebadinda, lal renkli ¢ift ¢izgi cetvelli ve cift siitunludur.

XV-XVL. yiizyillarda yasamis Misirh bir hadis hafizi, kelam ve kiraat alimi (Bkz. Senel, 2001, s. 583-584).

S6z konusu ciimlelerin yazildig: en icteki dairenin son iki kelimesi olan “min-Mevahib” ile El-Mevahibii'l Lediiniyye
eseri kastediliyor olmalidur.

El-Mevahibii'l Lediiniyye i¢in bkz. Algiil, 2004, s. 421.

On ii¢ dairenin yaninda, ne amagla ¢izildigi belli olmayan agik kirmizi renkli ve ici yazisiz bir daire daha vardir.
Varaklar, 255 x 153 mm ebadinda, agik kirmizi renkli ¢ift ¢izgi cetvellidir.

Varaklar, 282 x 155 mm ebadinda cift siyah ¢izgi cetvelli ve ortas yesil cift siitunlu cetvellidir.

Varaklar, 282 x 155 mm ebadinda siyah renkli cift ¢izgi cetvelli ve ortas: yesil renkli ¢ift stitunludur.

Varaklar, 274-281 x 153-157 mm ebadinda siyah renkli cift ¢izgi cetvelli ve ortasi yesil ¢ift siitunludur.

Hz. Muhammed ile tarusip miisliiman olan bir Yahudidir. Asil adi Husayn iken, miisliiman olduktan sonra Peygamber
tarafindan “Abdullah” ismi (EbG Y{isuf Abdullah b. Selam b. e'l-Haris) verilen ve cennetle miijdelenen bir sahabidir.
663-664 yilinda Medine'de vefat etmistir (Fayda, 1988, s. 134).

Varaklar, 274-278 x 146-152 mm ebadinda, lal renkli ¢ift ¢izgi cetvelli ve cift siitunlu cetvellidir.

Varaklar, 268-275 x 142-150 mm ebadinda agik kirmiz1 ve koyu pembeye doniik kirmizi renkli gift ¢izgi cetvelli ve cift
stitunlu cetvellidir.
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Onemli Peygamberler, Dért Halife, Sahabeler, Salihler, Ashib-1 Kehf, Bazi Din Biiyiikleri,
Diinyaca Unlii Alimler ve Havéss Icin Dualar:%°

91a/81a-97b/87b: Onemli peygamberler, dort halife, Ashab-1 Kehf, ve bazi din
biiyiikleri ile alimlerin kisa hayat hikayeleri, Islam cografyasinda en eski tarihlerden
beri hiikiim siiren hiikiimdarlar, milletler, hanedanlar ve asiretlerin ortaya ¢iktiklars,
hiikiim stirdiikleri yerler ve yillar anlatilmistir. Bazi isimler, yerler ve yillar, basit
cizelgelerde gosterilmistir. Hat, kismen egik yazilmis nesihtir. Derkenarlar, nesih ve
siyakattir. Baglklar, yuvarlak daireler igine yazilan Ashab-1 Kehf, peygamber isimleri,
dikkat cekilmesi istenen kelimeler ve tarihler, dort halifenin baslik satirlari, satir
aralarina konulan konu ¢izgileri, baz1 derkenarlar, 92/82b'deki basit {i¢ ¢izgili serlevha,
cizelgeler, vakfeler, Arabi varak numaralar1 ve cetveller, koyu pembeye doniik kirmizi
miirekkeplidir.”

104a-108b/248a-254b: Din biiyiikleri, sahabeler ve salihlerin hayatlarindan 6nemli
olaylar yazilidir. Hat, ekseriyeti yaklasik 45 derece egik yazilmis nesihtir (104a/248a ve
105a/249a varaklarindaki matlaplar ile birlikte). Sadece son varaktaki sag siitun,
divanidir. 105a/249a varaginda derkenar vardir. Basliklar, "fasil'lar, dikkat ¢ekilmek
istenen kelimeler, bazi kelimelerin altina ¢izilen ¢izgiler, ara ¢izgileri ve vakfeler, agik
kirmizi, koyu pembeye doniik kirmizi ve lal miirekkeplidir. 104a/248a'da, agik kirmizi,
koyu pembeye doniik kirmizi ve yesil renkli bes ¢izgili yarim daire seklinde ¢ok basit
bir serlevhas1 vardir. Bu varak, {i¢ agik kirmizi ve bir yesil renkli dort ¢gizgi cetvelli ve
siitunsuzdur.”

143a/255a-145b/258b: Goyniiklii Ahmed Efendi'nin gesitli kaynaklardan derledigi
gecmis zamanlarda yasamig biiyiik bilgeler, din ulularinin hikmetli sozleri ve hayat
hikayelerindeki énemli olaylar ile riyazette olan havass igin Thlas-1 Serif zikri ve
benzeri dualar yazilidir. Ayrica 143a/255a'da, Nahifi Efendinin” iki beyiti”® ile
145b/258b'de kime ait oldugu belli olmayan iki beyit ve Tacii'l-Arifin Seyyid Ebu'l-
Vefa'ya”™ yazilmis beyitler vardir. Hat, ekseriyeti harekeli nesihtir.”> Basliklar, dikkat
cekilmek istenen kelimeler, bazi kelimelerin altina c¢izilen cizgiler, bir derkenar,
virgiiller ve vakfeler, pembe ve koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.”®

192b/252b-196b/211b: Sahabeler ve salihlerin hayatina dair 6nemli olaylar ve
hikayeler, Hz. Ali, din biiyiikleri, Eflatun, Aristo, Pisagor ve diger eski filozoflarin

vr. 91a/81a-97b/87b, 104a-108b/248a-254b, 143a/255a-145b/258b, 192b/252b-196b/211b.

Varaklar, 278-283, 285 x 147-152 mm ebadinda lal renkli cift ¢izgi cetvellidir. 91a/81a-93a/83a varaklari, iki ve {i¢
stitunludur. 93b/83b-97b/87b varaklarinda ise gizelgeler vardir.

Diger varaklar 254-273 x 142-150 mm ebadinda agik kirmizi renkli cift ¢izgili cetvelli ve ¢ift siitunludur. 106b/250b varak
cetvelinin sol tarafi tek ¢izgilidir.

XVIL. Yiizyilin ikinci yarisinda dogmus ve 1738'de Istanbul'da vefat etmis olan Nahifi Efendinin asil adi, Mehmed
Siileyman'dir. Manzum mesnevi terciimesiye taninan bu divan sairi, genellikle mevlevilikle ilgili pek ¢ok manzum ve
mensur eser vermistir. Gazel ve siirlerinden bazilar1 ilahi ve sarki formunda bestelenmistir (Uzun, 2006, s. 297-299).
flgili satirlarin bagindaki "Giifte-i Nahifi Efendi" ifadesinden, beyitlerin ilahi ya da sarki formunda bestelenmis oldugu
anlagilmaktadir.

X. yiizyllda yasamis ve asil adi Seyyid Muhammed b. Muhammed Ariz el-Bagdadi olan Vefaiyye tarikatinin
kurucusudur. Daha ¢ok heteredoks bir yapist olan Vefaiyye tarikati, halifeler araciligiyla Irak, Suriye, 6zellikle de
Anadolu'daki konar-goger Tiirkmenler arasinda ¢ok yayilmis ve Anadolu'daki sosyal-dini hareketlerde biiyiik rol
oynamustir (Ocak, 1994, s. 347-348).

Nahifi Efendinin beyitleri ile 145b/258b'de kime ait oldugu belli olmayan iki beyit, talikle yazilmistir. 144b/257b ve
145a-b/258a-b'de derkenarlar eklenmistir.

Varaklar, 278-283 x 152-153 mm ebadinda lal renkli cift cizgi cetvelli ve cift siitunlu cetvellidir.
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hikmetli sozleri, gelmis ge¢mis biitiin peygamberlerden bilinenlerin isimleri ve sayilari
vardir. Hat, yaklasik 45 derece egimli nesihtir. 192b/252b varaginda derkenar vardir.
Basliklar, dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler, baz1 kelimelerin altina ¢izilen cizgiler, bazi
isimler, virgiiller, vakfeler ve Y)) varak numarasi, agitk kirmizi, pembeye doniik
kirmizi ve koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.””

Babu Mataru'n-Nisin (vr. 187a/211a): Varagin sag siitununda "Babu Mataru'n-Nisan"
baslikli bu boliimde, nisan yagmurunun 6nemi ve sifas1 hakkinda Hz. Muhammed ve
dort halifeden rivayet edilen sozler ve okunacak dualar yazilidir. Hat, nesihtir. "Bab"
kelimesi ile nokta seklinde vakfeler, agik kirmizi miirekkeplidir.”

Namazin Farzlari, Ayetler, Dualar, Virdler, Orug Fidyesi, Kurban Vekaileti:”

64a-66b: Abdest dualari, namazin farzlari, virdlerle ilgili dualar ve bazi meselelerin
¢ozimii i¢in dualar yazilidir. Hat, harekeli nesihtir. Baglk, dikkat ¢ekilmek istenen
kelimeler ve vakfeler, pembeye doniik kirmiz1 miirekkeplidir. 64a'da, ti¢ ¢izgili yarim
daire seklinde ¢ok basit bir serlevhasi vardir. 65a'da ise talik yazi ile namazin farzlarini
agiklayan ve muhtemelen bagka biri tarafindan eklenmis bir derkenar bulunur.®

67a-69b: Hz. Muhammed'in bir virdi, Ayete'l-Kiirsi okumanin faziletleri, cesitli
hastaliklardan, borgtan kurtulmak, kazaya kalan namazlar vb. i¢in okunacak dua ve
ayetler ile "Yedi Ayet"s! ve orug fidyesiyle ilgili bilgiler yazilidir. Hattin biiyiik kismy,
ozellikle ayetler harekeli nesihtir. Basliklar, dikkat ¢ekilmek istenen kelimeler, vakfeler
ve baz1 derkenarlar, pembeye ve koyu pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.®2

9b-10a: Bir istihare duasi ile kurban vekaleti ve kesim sirasinda okunacak dualar
vardir. Hat, 9b'de talik; 10a'da harekeli nesihtir. Baghklarin ¢cogu agik kirmizi, bazilar:
lal miirekkeplidir.®

Kahire-Kabe Hac Giizergdhi ve Menziller (vr. 98b/88b): Baslhiginda, Kahire'den Kabe'ye
(Mekke) hacca gidecek hacilarin yol iizerinde ugrayacaklar1 menzillerin isimleri, bazi
aciklamalar ve menziller aras1 mesafelerin saat olarak siireleri yazilidir. Ancak bu
varak, 22. menzil olan Nayt®* ile sona ermektedir. Sonraki varak ise bostur.®> Hat,
ekseriyeti harekeli nesihtir. Bashk, menzil numaralari, dikkat cekilmek istenen

Varaklar, 272-274 x 148-150 mm ebadinda agik kirmizi renkli cift ¢izgi cetvelli ve ift siitunlu cetvellidir.

Varaklar, 282 x 148 mm ebadinda siyah renkli ift cizgi cetvelli ve ortasi yesil cift siitunlu cetvellidir.

vr. 64a-69b, 9b-10a.

Varaklar, 265-280 x 155-160 mm ebadinda, pembeye doniik kirmizi renkli ¢ift ¢izgi cetvelli ve cift siitunlu cetvellidir.
Muaz b. Cebel'den rivayet olunan, tehlike, korku vb. durumlara karst okuyami koruyan Kur’an-1 Kerim’deki bu yedi
ayet sunlardir: Tevbe 9: 51; Yunus 10: 107; Had 11: 6, 56; Ankebtid 29: 60; Fatir 35: 2; Ztimer 39: 38 (Hatipoglu, 2016).
Varaklar, 272-285 x 155-160 mm ebadinda, koyu pembeye doniik kirmiz1 renkli gift cizgi cetvelli ve cift siitunludur.
67b'nin iist cetvel ¢izgileri, restorasyon sirasinda kaplanan kagitla kapanmustir.

Varaklar, 274, 275 x 145, 150 mm ebadinda, ii¢ agtk kirmizi arasina bir yesil ¢izgi cetvelli ve agik kirmizi renkli ¢ift gizgi
cetvellidir.

“bi” . Bu menzil, XVIIL yiizyihn ilk yarisinda vefat etmis Nabi ve Natik adli sairlerin katildiklar1 hac yolculuklarim
kaleme aldiklar1 Tuhfetii’l-Harameyn isimli seyahatnamede zikredilmez (Aksoyak, 2002, s. 13). Nabi, Kahire'den
Mekke'ye kadar sadece 6nemli gordiigii menzillerin ismini verirken; daha fazla menzile yer veren Natik, Havra
menzilinden sonra gelen BN'ndaki Nayt menzilini "Nar Vadisi" olarak kaydetmistir. Natik'a gére BN'nda olmayan
Nayt/Nar Vadisinden Kabe'ye kadarki menziller ise Hudeyre, Yenbtia, Bedr-i Huneyn, Sebi-i Mahsen, Rabia Esmesi,
Kadide ve Asfan ve Mekke'dir (Nabi'nin eserinde: Misir Akabesi, Bedr-i Huneyn, Rab1g, Mekke) (Aksoyak, Ayni yer).

Bu bos varak, siraya aykiri bir gekilde Arabil rakamla Y9V olarak numaralandirilmigken, bastaki V silinerek Y
yazilmistir. Hemen altinda giiniimiiz rakamlar ile kursun kalemle sonradan yapilan numaralandirmada ise siraya
uygun olarak 99 yazilmistir.
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kelimeler, vakfeler ve varak numarasi ile sondaki ayak, koyu pembeye doniik kirmizi
miirekkeplidir.®

Arap Atasozleri ve Ilahi Askin Bes Mertebesi (vr. 192a/252a): Tiirkgeye gevrilmis bazi
Arap atasozleri ile ilahi askin bes asamasima dair bilgiler bulunmaktadir. Hat, harekeli
birkag¢ kelime disinda harekesiz nesihtir. Sag stitun diiz, sol siitun yaklasik 45 derece
egik yazilmistir. Baghiklar, dikkat c¢ekilmek istenen kelimeler, cizgiler ve vakfeler,
pembeye doniik kirmizi miirekkeplidir.®”

Seyhiilisldim Ebussuud Efendi Ile Bolevi Mustafa Efendi'nin Fetvalari:38 XVI. yiizyihn
meshur seyhiilislami Ebussuud Efendi ile XVII. yiizyilda yasamis Bolevi Mustafa
Efendinin® cgesitli hususlarda yazdig1 arz, mektup, vakfiye, fetvalar ve s6z konusu
hususlarla ilgili meselelere dair sorular ve cevaplardan 6rnekler vardir:

156a/183a-164a/210a, 171a/208a: Ebussuud Efendinin cesitli konulara dair arz,
mektup, vakfiye ve fetva suretleri yer almaktadir. Hat, nesihtir. Ik varak olan
150a/140a'da; {i¢ agik kirmizi, bir yesil renkli dort ¢izgili bir yarim daire ve yarim daire
ile cetvel arasindaki kosebentlerin i¢inin agik kirmizi ve yesil miirekkeple yazilmis "»"
harfleriyle® dolduruldugu basit bir serlevhasi vardir. Varaklar ekseriyetle
derkenarhidir. Baz1 varaklardaki satirlar, egimli cizgilerle boliinmiis kisimlara egik
sekilde yazilmistir. Serlevha hari¢ varak numaralariin gevresine, agitk kirmizi renkli
cift ¢izgili matlaplar konulmustur. Bashklarda, dikkat ¢ekilmek istenen kelimelerde,
bazi kelimelerin altina ¢izilen ¢izgilerde, bazi1 varaklarda konular1 ayirmak igin ¢izilen
cizgilerde, fasillarda ve vakfelerde; agik kirmizi, koyu pembeye doniik kirmizi, bayrak
kirmiz: ve yesil miirekkep kullanilmigtir.”

109a/192a-115b/202b: Bolevi Mustafa Efendi'nin c¢esitli hususlara ait sorulara
verdigi cevaplar ve fetvalar1 yazilidir. Ilk varak olan 109a'da, cift siitun iizerinde iki
yarim daire seklinde agik kirmizi ve yesil renk ¢izgili ¢ok basit serlevhalar vardir.*
Hat, iki harekeli satir haricinde harekesiz nesihtir. Basliklar, dikkat ¢ekilmek istenen

Varak, 282 x 151 mm ebadinda, lal renkli cift ¢izgi cetvelli ve gift stitunludur.

Varak, 272 x 150 mm ebadinda agik kirmiz1 renkli ¢ift ¢izgi cetvellidir.

vr. 156a/183a-164a/210a, 171a/208a (Muhtemelen orijinal sirazenin dagilmas: sonucunda karigmis ve yine muhtemelen
restorasyon sirasinda ait oldugu konuya bakilmayarak 170b/138b varagmmin arkasina konulmus, dolayisiyla da
sonradan yapilan numaralandirmada 171 rakamini almigtir), 109a/192a-115b/202b.

Padisah IV. Mehmed'in saltanatinda gérev yapmis 39. Osmanli seyhiilislamidir. Miiderrislik, istanbul kadilig1, Anadolu
ve Rumeli kazaskerliginden sonra 1657-1659 yillarinda seyhiilislamlik yapmis, 1675'de Kahire'de vefat etmistir. Takva
sahibi, adil, bir¢ok ilimle birlikte 6zellikle fikih ilminde ihtisas sahibidir. (Sicill-i Osmdni, C. 1V, 1996, s. 1151; 1p§irli, 2006,
s. 295-296).

Cemaln{ir Sargut’a gore [slam tasavvufunda “mim” harfinin gesitli anlamlar1 vardir. Mim, isitme fiilinin ortaya ¢iktig1,
sifat buldugu yer; varliklarin soziinii isitme mahallidir. S6z ile baslanur ve yine s6ze déniiliir. Mim, sehadet miilk ve
kahir alemindendir. Benzerlerinden farkli ve iistiin konumda olmay: isaret eder. Allah’in irade ve emrinin kul
tarafindan isitilip uygulanmasi demektir (Sargut, 2009, s. 14-15).

273, 275, 277, 280 x 147-148, 150-153, 155-157 mm ebadinda olan varaklardan; 156a/183a-157b/184b, 161a/188a-162b/190b
varaklari, yesil (dikey) ve acik kirmiz1 (yata